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EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

Otros asistentes: Don Manuel Marco, Jefe del Servicio de Limpieza y Gestién de
Residuos, y profesionales de los medios de comunicaciéon de Diario Informacion,
Cadena Ser, Alicante Plaza, Cadena Cope y del Gabinete de Prensa.

En la ciudad de Alicante, en la fecha indicada, a las nueve horas y treinta y tres
minutos, se rednen las personas mencionadas al objeto de celebrar, mediante
videoconferencia, la presente sesién previamente convocada, significAndose que,
dado el caracter publico de la sesidn, se puede seguir la sesién a través de un enlace
publicado en la pagina web del Ayuntamiento.

La Comision esta asistida por el Sr. Secretario que actda, ademas, como
fedatario.

Se registran las siguientes ausencias de miembros de la Comision, a los que el
Presidente declara excusados: D. Adridn Santos Pérez (GCs), D. Xavier Lopez Diez
(GUP), D. Rafael Mas Mufioz (GC), y D. José Juan Bonet (GV). Se hace constar que D.
Mario Ortold Martinez (GV) se ausenté durante la comparecencia de D. Victor
Dominguez Lucena, después de formularle sus preguntas, y ya no se reincorporé a
la sesidén, no participando, por tanto, en el debate y posterior votacién del acuerdo
adoptado en el altimo punto del orden del dia.

El Sr. Presidente declara abierta la sesidn, existiendo qudérum, que se
desarrolla conforme al siguiente ORDEN DEL DIA, en los términos indicados:

1.- Aprobacion del Acta nim. 1/2021, correspondiente a la sesién ordinaria
celebrada el dia 3 de febrero de 2021.

Se da cuenta del acta resefiada en el epigrafe que precede y sometida a
votacion es aprobada por unanimidad.

2.- Comparecencia de D. Victor Dominguez Lucena, Concejal delegado de
Limpieza y Gestion de Residuos, en el mandato corporativo 2015-2019,
prevista a las 09’30 horas.

El compareciente efectiia, en primer lugar, una exposicién respecto de su
etapa al frente de esa Concejalia, en los términos que resumidamente se relatan a
continuacioén:

Refiere que el contrato objeto de esta Comisién se firmo en 2013, con una
duracién de 8 afios, con dos posibles prérrogas de dos afios de duracién, cada una,
gobernando el Partido Popular, del que dice que estuvo condicionado por la mala
situacién econémica del Ayuntamiento en esa fecha, de ahi la drdstica reduccién
econdémica que conllevd la reduccion de servicios, comentando que saca la conclusion
de que se pensaba ir modificdndolo posteriormente para ampliar los servicios. Cita
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que la gran mayoria de inversiones en maquinaria se hicieron en los dos primeros
afios del contrato siendo pagadas durante los afios siguientes. Cuestiona el hecho de
que el control de calidad de la limpieza efectuada por la concesionaria no estaba
basado en criterios objetivamente cuantificables, lo que ademds se agravaba por el
recorte en los medios de inspeccién municipales, mencionando que, por ejemplo, no
podian hacer inspecciones por la noche que es cuando se efectia mayormente la
recogida de residuos. Recuerda que su posicion y la de su partido respecto de la forma
de gestion de este servicio era la muncipalizacion y su gestion directa por el
Ayuntamiento pero constaté que era inviable econdémicamente el rescate y se
encontro con que se planteaban muchos problemas juridicos. Refiere que no estaban
dispuestos a pagar mds como se les dijo desde la UTE Alicante para mejorar el servicio
contratado y que entablaron negociaciones con FCC y Ferrovial a nivel de sus
direcciones nacionales, que formaban parte de la UTE, para reconducir la situacion,
explicitando tres cosas: que se necesitaba un plan de choque de limpieza en toda a
ciudad, que no iban a incrementar un solo euro del precio contractual conforme a la
adjudicacién, y que se cambiara la interlocucién de la UTE con el Ayuntamiento. En
relacién con esto, relata que el plan de choque se llevé a cabo en octubre de 2015 a
coste cero, se cambié también al gerente de la UTE Alicante, con el que mejord la
comunicacion, y que se empezé a hablar de manera sistemdtica sobre como se podian
hacer las modificaciones, sobre todo, de las carencias mds acuciantes, reponer a los
barrios el nivel de limpieza anterior a este contrato, y que se incluyera la recogida
selectiva de la materia orgdnica, que estaba en el pliego. Alude a que en 2014, durante
el gobierno anterior, se habia hecho un primer modificado que permitié la recepcion
adicional de toneladas de basura del V-5 procedente de las comarcas del sur de la
provincia de Valencia con un incremento de gasto de 13,5 millones de euros durante
la vigencia del contrato, 1,5 millones de euros anuales, lo que afecté
medioambientalmente, se generaron molestias y ruidos a los vecinos, ademds
incrementarse el ritmo de trabajo de la maquinaria con un cuarto turno adicional y se
colmataban mds rdpido las celdas del CETRA, cifrando las toneladas de fuera de
Alicante en 125.000. Refiere que durante su gestién como concejal, el 29 de noviembre
de 2016 se aprobé el segundo modificado del contrato en el que eliminaron el cuarto
turno para dejar de pagar el exceso que se pagaba a la UTE por ello, previa
negociacion con la Direccién General de Cambio Climdtico para que no vinieran las
toneladas de basura de fuera, lo que se consiguié salvo cantidades residuales
insignificantes, y temporalmente algunos envios de la Vega Baja. Cita que otra
modificacion fue dejar de pagar 480.000 euros correspondientes a CDR que no se
trataban y que se compensaban con imprevistos, que ellos consideraban que no tenia
que pagarse por estar incluidos ya en el contrato. Sefiala que con esos 2 millones de
euros de ahorro abordaron la reorganizacion del servicio para atender
adecuadamente a los barrios y la recogida selectiva de la materia orgdnica. Cita
mejoras: mds frecuencia de baldeos, soplados, y personal de limpieza de urgencias
que surgieran por la tarde. Para la recogida selectiva de la materia orgdnica narra
que hicieron un plan que abarcaba toda la legislatura, que se dividia en cinco fases,
primero con los grandes productores, después el compostaje comunitario, mds tarde
una camparia para implicar a los ya concienciados, después una actuacién masiva en
barrios pilotos, puntualizando que en esa fase él ya no estaba, y a partir de esta
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experiencia extender los contenedores y el compostaje comunitario por toda la
ciudad, y con el objetivo de cumplir los porcentajes exigidos al respecto por la Unidn
Europea. Cita que como inversion inicial se emplearon 435.000 euros para
contenedores, camidn especifico, campafia de concienciacion y lectores de las tarjetas
para un control del uso adecuado del funcionamiento y de su desarrollo posterior.
Relata que UTE Alicante adquirié los contenedores conforme a los criterios de los
técnicos y consultando a cuatro empresas y de acuerdo con la decision adoptada por
una comisién con participacion vecinal, del comité de empresa de la UTE y de todos
los grupos politicos del Ayuntamiento, eligiéndose el modelo de formato verde y que
en funcion del dinero destinado para esta adquisicion de los 200 contenedores
previstos para la primera fase solo se pudieron adquirir 125, citando que los grandes
productores eran 113. Significa también el cambio de tratamiento de las camparias de
concienciacion a realizar por el Ayuntamiento, realizando dos, una cada afio, de los
dos que estuvo él como Concejal, buscando una mayor implicacion y efectividad y
también resalta que aprobaron la modificacién de la ordenanza municipal de
limpieza. Con un endurecimiento de las sanciones para revertir la situacién y que
buscaron para su efectividad una mayor implicacién de la policia local.

A continuacién, se inicia un turno de preguntas por parte de los
representantes de los Grupos, siguiendo el orden de menor a mayor representacién
en el Pleno y se relatan seguidamente las respuestas dadas por D. Victor Dominguez
a cada una de ellas:

D. Mario Ortola (GV) formula las siguientes preguntas:

12, ;Parti6 de Vd. la motivacién de la decisién de sustituir a D. Sebastidn
Chicote como responsable del contrato y su sustituciéon por un psicélogo y un
ingeniero agrénomo municipal y posteriormente por un bi6élogo y por qué motivo?

22, ;Por qué no se llevé a cabo la auditoria del servicio prevista en el contrato
durante su mandato y si hizo alguna actuacidn al respecto?

32, ;Si llevd a cabo alguna actuacién encaminada a controlar la ejecucién del
contrato de limpieza y residuos a la vista de que parece ser que no se disponia de
los datos de personal, maquinaria y subcontratas, entre otros, de obligada
facilitacion por la adjudicataria y si cumplia ésa los servicios dispuestos en el
contrato?

A la 12 pregunta, contesta: Que la decision no la tomé inmediatamente y que
tuvo presente que no estaba de acuerdo con el pliego de condiciones y con el primer
modificado redactado por el Sr. Chicote y que consideré que era bueno contar con
personas distintas y ademds que fueran dos técnicos cualificados, en lugar de uno solo,
que ya estaban en la Concejalia buscando impulsar una nueva relacién con la UTE.

A la 22 pregunta contesta: Que la auditoria del pliego era solo econémica y de
medicién de las bajas laborales, cubiertas o no, y comprobé que el primer informe
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entregado por la UTE no aportaba nada a pesar de tener un coste considerable, por lo
que dice que empezaron a trabajar para que la UTE contratara a una empresa
experta en temas medioambientales que deberia pagar la propia UTE y que seria
global del servicio en cuanto a su efecto y percepcion por la ciudadania, manifestando
que como posteriormente cesé en el cargo no sabe finalmente si que se llevé a cabo
aunque indica que estaba todo preparado y la empresa seleccionada..

A la 3° Pregunta contesta: Que eran los técnicos del Ayuntamiento,
responsables del contrato, los que estaban pendientes de esos datos, pero aprecia que
por la falta de personal con que contaba no estaba suficientemente satisfecho del
control efectuado.

D. Natxo Bellido (GC) formula las siguientes preguntas:

12. Pide que le explique la posicién que el Interventor les manifestd en
relaciéon a que la auditoria econémica del contrato le competia a él.

22, Pide que explique un poco mas el proceso de implantacién de la recogida
de la materia organica y del funcionamiento de los puntos de compostaje.

32, De cara al futuro, pregunta su opinién sobre si deberia de continuarse con
un Unico contrato, si deberia de optarse por la gestion directa del Ayuntamiento en
todos los servicios o solo en alguno de ellos, y acerca de los retos que se deberian de
afrontar y el futuro de la planta de tratamiento de residuos.

A la 12 pregunta contesta: Que en 2016 comprobé que la auditoria recabada
por la anterior Corporacion de 2015 no les aportaba gran cosa y es mds la superacion
del indice de absentismo no servia para sancionar si no se probaba que las bajas no
habian sido cubiertas, de ahi que se dijo a la UTE que no hiciera la de 2016, aunque
esta se hizo porque ya estaba encargada junto con la de 2015. En cuanto a la postura
del Interventor manifiesta que él pensaba que se podia hacer la auditoria de calidad
sustituyéndola por la econémica del Pliego que no les partota nada, y lo sigue
pensando pero parece ser que no se hizo.

A la pregunta n? 2, contesta: Se remite a lo que ya ha explicado con
anterioridad y que es un proceso de implantacion que se preveia que finalizase en
2019 pero que no termina realmente hasta la total implicacién de la ciudadania, y en
cuanto a los puntos de compostaje dice que empezaron a funcionar en mayo o junio de
2017 y él dejé la concejalia en septiembre, recordando que habia algunos que
funcionaban muy bien, como el del Pla, por la implicacion de la ciudadania pero otros
que no lo hacian porque la ciudadania no se implicaba como en el de Villafranqueza.

Ala 32 pregunta: Contesta que él dividiria el contrato en dos, la limpieza, por un
lado, y, por otro, la recogida y el tratamiento de los residuos. Su posicion es favorable
a la gestién directa, que supondria de entrada, el ahorro del IVA y del beneficio
industrial y porque es un servicio ptblico de primera necesidad que no puede estar a
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expensas de intereses econémicos privados. Respecto a retos de futuro dice que el
objetivo es llegar a reducir el residuo a prdcticamente cero y que todo sea
aprovechable apostando por la economia circular de los residuos, y ahi el reto de la
materia orgdnica es el mayor, apuesta por el sistema de recogida puerta a puerta,
enfatizando que abrir mds celdas para enterrar los residuos no aprovechables no es
sostenible.

D2. Vanessa Romero (GUP), después de lamentar la no comparecencia del ex
concejal D. Andrés Llorens que es el responsable politico de este pliego, formula las
siguientes preguntas:

12. ;Por qué no se pudo conseguir que hubiera inspectores trabajano de
noche?

22, ;Se hizo estudio sobre el sistema de recogida puerta a puesta y si se hizo
algin informe técnico que concluyera las bondades de la remunicipalizacion del
servicio de limpieza?

32, Dado que el Responsable del contrato atribuye el mal estado en que se
encontraban y encuentran los camiones al tiempo de su mandato quisiera saber qué
tiene que decir al respecto.

42, ;Cudl es su opinion respecto de la participacién ciudadana en la confeccion
del pliego del contrato de la limpieza?

A la 12 pregunta contesta: Que cuando ellos entraron a gobernar por culpa del
plan de ajuste y rescate no podian crear plazas de funcionarios, de ahi que para tener
mds inspectores tenian que quitar efectivos de otros servicios lo cual no era muy
viable y tampoco se podia asumirle establecimiento de nuevos complementos
retributivos, en este caso para trabajar de noche y obtener ese plus.

A la 22 pregunta contesta: Que el sistema de recogida puerta a puerta es muy
idéneo pero hay qu significar que necesita concienciacion de la ciudadania. Refiere
que plantearon la implementacion de una experiencia piloto en el casco antiguo o en
Divina Pastora pero cuando se marchd solo se habia esbozado. En relacién a la
remunicpalizacién priorizé que se estudiara la municipalizacion del servicio de
parques y jardines cuyo contrato vencia antes y el estudio se hizo pero no se llegé a
dar el paso.

A la 32 pregunta contesta: Que desconoce el motivo de esa afirmacién, mds alld
de que la falta de inversién en maquinaria mds alld del principio del contrato es

defecto del pliego.

A la 4° pregunta contesta: que estd convencido de que si hubiera habido
participacién ciudadana real y efectiva a la hora de confeccionar el actual pliego no
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se hubiera permitido nunca que en los barrios se pasara de cinco barridos semanales
a tres, por ejemplo, ni la reduccién de la frecuencia de baldeos.

Pregunta adicionalmente D2. Vanessa Romero sobre la opinién de Victor
Dominguez acerca de la consideracién de residuos de la ropa usada gestionado
mediante el proyecto Lazaro a través de la Concejalia de Acciéon Social,
contestandole éste que desde el punto de visto a técnico el textil deba tratarse para
recuperarlo y considera que el componente social debe ser potenciad lo que repercute
en la integracion de los mds desfavorecidos.

D. Antonio Joaquin Manresa (GCs) formula las siguientes preguntas:

12. Se refiere al proyecto de gestion que hizo la empresa Entropic en 2017 que
cost6 60.000 euros y que hablaba de que habia que extender el contrato con las dos
prérrogas previstas hasta 2025, lo que es contradictorio con la posicién de Guanyar
a favor de la municipalizacién, y ademas en dicho informe se proponia que se
licitara un nuevo contrato con una duracién maxima de seis afios, y, ademas se
preveian unas inversiones de 31,4 millones de euros, 20 a adjudicar directamente
por la UTE y el resto a licitar por el Ayuntamiento, preguntando ;quién lo decidié?,
y cita que se hablaba junto al anteproyecto de eliminacién de residuos de la quinta
celda en el vertedero a pesar de no estar en el plan zonal.

22, Cuestiona los criterios de aplicacion del régimen sancionador a la UTE a la
vista de que no se impusieron practicamente.

32, Por qué el Ayuntamiento fiaba la mejora del servicio a que la UTE se
reorganizara y adecuara sus procedimientos y no controlaban directamente los
técnicos el cumplimiento de las obligaciones del contrato.

42, ;Por qué no se adquirié la maquinaria prevista en 2017?

A la 12 pregunta contesta: Que no recuerda bien el contenido de dicho informe
pero que se actué conforme a lo que indicaban los técnicos.

A la 22 pregunta contesta: Que se impusieron menos sanciones de las que
debieron imponer porque no consiguieron que los Inspectores calibraran exactamente
las infracciones en que podia haber incurrido la UTE, afiadiendo que también se le
impusieron penalidades.

A la 32 pregunta contesta: que los modificados de los contratos requieren
acuerdo de ambas partes y que con el trabajo constante de los técnicos del
Ayuntamiento en contacto con los técnicos de la UTE y con la ejecucién del plan de
choque se detectaron carencias que se fueron corrigiendo.
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EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

A la 42 pregunta contesta: Que la maquinaria se fue adquiriendo conforme
correspondia.

El Sr. Manresa le formula otra pregunta: ;Considera que prescindir del técnico
D. Sebastian Chicote no fue un error? Contesta: que no fue un error porque dice que
en la etapa del Sr. Chicote como responsable del contrato del 2013 al 2015, incluso los
afios anteriores, fueron los afios de menor control de la UTE y lo que proliferaba era
pagar continuamente imprevistos, encontrdndose cuando él se hizo cargo de la
Concejalia una situacion bastante critica, y, ademds pensaba y sigue pensando que no
era la persona adecuada para abordar la modificacién del pliego ya que habia sido
quien lo habia redactado, significando que el Sr. Chicote siguié trabajando en la
concejalia efectuando otras funciones distintas. Afiade como puntualizacion que su
sustitucién no fue inmediata y a que se dio un tiempo para tomar ladecisién con un
conocimiento directo.

D. Rail Ruiz (GS) sefiala que en el afio 2012 el Ayuntamiento solicité una
autorizaciéon ambiental integrada para la ampliacién del vertedero con una quinta
celda, que aprecia que la redaccién del contrato denota que estaba hecho para
ampliarse posteriormente una vez adjudicado y ademas que se firmé con unas
condiciones bastante alejadas del cumplimiento de la normativa de medio ambiente
y que se volvio a abrir la veda para que los residuos de fuera de Alicante entraran al
vertedero de Alicante.

Hecha esta exposicidn, el Sr. Ruiz formula las siguientes preguntas:

12 ;Qué tenian pensado para reparar la situacion a la que habia llegado el
vertedero en cuanto al volumen de residuos?

22, ;Si durante su etapa se plante6 incremento de medios personales para la
inspeccidn y materiales para el seguimiento a través de GPS?

32, ;Si se hicieron informes sobre la sustitucion o no de las bajas laborales de
los trabajadores de la UTE?

43, ;Si la actitud del Sr. Chicote habfia sido de colaboracién cuando Vd. asumio
la titularidad de la Concejalia de Limpieza?

52, Le pide que explique si con ocasidon de detectar una compensacién que se
hacia a la UTE por la disminucién del precio de la energia que se generaba por un
importe de 485.000 euros se consigui6 eliminarla?

Ala 12 pregunta contesta: Que la bajada en el volumen de residuos fordneos de
2016 respecto de 2015 fue de 70.000 Tm., al pasar de 125.000 a 55.000, y cree
recordar que en 2017 se bajé a 30.000 Tm.
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EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

A la 52 pregunta responde: Que se solucioné y se dejo de abonar esa
compensacion.

A la 22 pregunta contesta: Que el incremento de Inspectores lo intentaron pero
desde Recursos Humanos no se solucioné aduciendo las limitaciones del plan de
ajuste.

A la 32 pregunta contesta: Que sobre el papel veian que las bajas se cubrian
pero no tenian posibilidad de comprobarlo de manera efectiva.

Ala 42 pregunta contesta: Que no hubo ningun problema.

Adicionalmente le pregunta si aparte del quinto contenedor para la materia
organica qué se hizo para reducir el volumen de residuos que llegaba al CETRA,
contestano el Sr. Dominguez que se hicieron campafas de concienciacién para
incrementar el volumen de recogida selectiva para reciclaje en vidrio, pldstico y
cartén y alguna experiencia piloto en implantacién del sistema de puerta a puerta en
hosteleria.

También le pregunta si con el segundo modificado se increment6 la limpieza
en los barrios frente a lo que se ha dicho en esta Comisién y que ese incremento se
hizo gracias a la eliminacién del cuarto turno en el CETRA con ocasién de que se
eliminé el volumen de residuos que llegaban de fuera, contestando el Sr. Dominguez
que efectivamente asi es, y pregunta por el motivo por el cual las campanas de
concienciacion para la recogida selectiva de la materia organica las gestion6 la UTE
contesta que porque las campafias de concienciacién venian incluidas en el contrato y
el ayuntamiento ya las pagaba.

D. José Ramoén Gonzalez (GP) formula las siguientes preguntas:
12 ;Si se llevé acabo un proceso de seleccion para la contrataciéon de la
empresa Entropic para elaborar el proyecto de gestion o fue una adjudicaciéon

directa dado que el precio ascendia a 60.000 euros?

22, ;Qué opina de que el informe de esta consultora planteara la ampliacion de
la duraci6n del contrato?

32, ;Si no le parece una contradiccion que los CDR no se llevaran a la
cementera y se enterraran en la cuarta celda con lo cual se iba a agotar antes la

cuarta celda?

42, Pregunta por el hecho de que el segundo modificado no viniera firmado
por ningun técnico.

52, ;Por qué no se llevd a cabo la inversidn en maquinaria prevista en 20177
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EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
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a. ;Por qué no se compro el software de las tarjetas del quinto contenedor?
En relacién con esta pregunta menciona que se planifico la compra de unos
contenedores y finalmente se compraron menos y hubieron denuncias de
sobrecoste, se incluyé en una modificacion presupuestaria la adquisicion de mas
contenedores y al final se le sustituy6 como Concejal de Limpieza asumiendo dicha
responsabilidad el Concejal, D. Miguel angel Pavéon y se paraliz6 esa compra
adicional.

72. ;si tenian alguna sospecha de que el Sr. Chicote no actuara correctamente
en relacion con el cumplimiento de este contrato?

A la 72 pregunta contesta: Que se remite a lo ya manifestado anteriormente al
respecto.

A la 62 pregunta contesta: que las tarjetas que se repartieron funcionan,
puntualizando que él sigue utilizando la suya. En cuanto al precio de los contendores
se remite a lo que ya ha manifestado, insistiendo en que se adjudicé a la mejor oferta
en cuanto a que los contenedores eran los mejores y se ajustaban a los precios de
mercado y que no le consta que tuviera ningtn recorrido ninguna denuncia al
respecto.

A la 42 pregunta contesta: Que en el expediente del segundo modificado del
contrato si que figuran los informes de los técnicos y la memoria del érgano gestor la
firma Manuel Marco que actualmente trabaja en la concejalia como Jefe del servicio, y
que otra cosa es la propuesta de acuerdo que firma el concejal y el acuerdo que
adopta la Junta de Gobierno Local.

A la 32 pregunta contesta: en cuanto a los CDR que las Tm. que no generaban
combustibles se debian enterrar lo cual era medioambientalmente menos nocivo.

A la 22 pregunta contesta: que el citado informe no lo llegé a trabajar aunque
recuerda que era necesario encargar la redaccion del proyecto de gestiéon para la
zona V-4 de la Comunidad Valenciana que le corresponde a Alicante.

A la 12 pregunta contesta: que se hizo el correspondiente procedimiento de
seleccion.

3.- Comparecencia de D. Miguel Angel Pavén Garcia, Concejal delegado de
Limpieza y Gestion de Residuos, en el mandato corporativo 2015-2019,
prevista alas 11’00 horas.

La comparecencia del Sr. Pavon Garcia se produce con posterioridad a la

comparecencia del Sr. Dominguez Lucena, que finaliz6 a las 11,38 horas, se hizo un
receso, y prosiguid la sesién con esta comparecencia a las 11,49 horas.
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EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

En primer lugar, el compareciente hace una exposicion previa a la formulacion
de preguntas, indicando que estuvo solo dos meses como Concejal delegado de
Limpieza, desde el 12 de septiembre al 15-11-2017, fecha en la que los concejales de su
grupo abandonaron las responsabilidades en el gobierno municipal, sefialando que
fue un tiempo muy escaso para poder llevar adelante los objetivos que se marcaron
asumiendo la sustitucién del anterior comparfiero responsable del drea, priorizando
realizar un esfuerzo de supervisién y control suplementario del cumplimiento del
contrato. Alude a su comparecencia ante el Pleno en la que detallé las medidas que
pretendian implantar, citando especificamente que se fijaban un plazo de 6 meses
para que se notara una mejora evidente en la limpieza efectuada en todos los barrios
de la ciudad, a través de un servicio de inspeccién control suplementario de un mes
por cada una de las seis zonas en que dividieron la ciudad, apostillando que
evidentemente no dio tiempo. Alude también a que enviaron escrito el 20 de
septiembre de 2017 a la adjudicataria para que facilitara el acceso al gps de la flota
de vehiculos, al entorno de consulta de parte diario de la mano de obra directa y de las
subcontratas vinculadas al servicio, y que lamentablemente no fue contesta de la
forma esperada, por lo que se les reiterd la peticion el 13 de octubre, y que no sabe qué
es lo que ocurrid posteriormente. Explica que cambiaron a uno de los responsables del
contrato con motivo de la adscripciéon del departamento técnico al servicio de
disciplina urbanistica y ambiental de la Concejalia de Urbanismo, nombrando a D.
Braulio Gambin en sustitucién de D. Manuel Martinez Maruhenda, siguiendo el otro
responsable del contrato, D. Luis Herndndez Toribio, asi como menciona que solicito
que se adscribiera al anterior responsable del contrato, D. Sebastidn Chicote, también
a este departamento técnico, citando que este técnico le hizo propuestas interesantes
de trabajo en la progresiva municipalizacién de la contrata, los ecoparques,
ecopuntos, e incluso la progresiva municipalizacién de la planta de residuos. Aduce,
asimismo, que en el pacto de gobierno de 2015 incluyeron un control exhaustivo del
cumplimiento del contrato y y que la planta de residuos dejara de ser receptora de
residuos de otras zonas de la Comunidad Valenciana y se convirtiera en una
verdadera planta de reciclaje, y que entiende que cumplieron su papel al respecto.
Hace referencia a que en las auditorias de 2014, 2015 y 2016 se constaté que el indice
de absentismo doblaba al ofertado para la adjudicacién del contrato sobre lo que
pregunté a los responsables del contrato si eso era motivo para imponer sanciones a
la UTE, cita que se impusieron multas por importe total de 3.000 € respecto de las
infracciones detectadas por los inspectores, cuyo numero lamenta que
fuerainsuficiente, citando que también pidié la colaboracion de diez policias locales de
segunda actividad, pero que igualmente no dio tiempo de que se pudiera llevar a cabo.

A continuacidn, se inicia un turno de preguntas por parte de los representantes
de los Grupos, siguiendo el orden de menor a mayor representacion en el Pleno y se
relatan seguidamente las respuestas dadas por D. Miguel Angel Pavéon a cada una de
ellas:

D. Natxo Bellido (GC) formula las siguientes preguntas:
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12. En relacién a los dos objetivos citados del pacto de gobierno, jqué faltaba
por conseguir?

22, ;Cual fue la actitud de la UTE respecto a las mejoras en el funcionamiento
del contrato que Vd. le planted?

32, En cuanto al modelo de gestidn de estos servicios de cara al futuro, ;cudl es
su opinion respecto a mantenerlos en un Unico contrato o separarlos en varios? ;Si
deberia de establecerse la gestion directa para la totalidad de los servicios o solo
para algunos?

Ala 12 y a la 22 pregunta contesta: Que se encontré a la UTE con una actitud
resistente, poniéndole trabas de acceso a informacién como ya ha dicho, },
adicionalmente, menciona que no le informaban del volumen de subcontratacion, con
lo que no pudo comprobar si superaba el 60 % del precio del contrato, previsto
legalmente como limite, e insiste en que no se contaba con el nimero suficiente de
inspectores que se requerian. Resalta que se consiguid reducir en la etapa de Victor
Dominguez el volumen de residuos que llegaban de otras zonas de la Comunidad
Valenciana, aunque no se extinguio del todo porque los distintos consorcios funcionan
de manera integrada y dependen de la Generalitat Valenciana, en tltima instancia, y
pone en valor también que dejaron de incinerar residuos en la cementera por los
problemas medioambientales que se generaban. En cuanto a los contenedores de
materia orgdnica resalta que lo configuraron como un sistema provisional pues
consideraban que el sistema ideal era la recogida puerta a puerta de la recogida
selectiva de las distintas clases de residuos, en el que se avanzé algo en la hosteleria
con la recogida del vidrio.

En la contestacion a la 32 pregunta, refiere que el contrato se va a prorrogar
por la via de hecho ya que en el momento de su finalizacion no va a estar adjudicado
un nuevo contrato y al ser un servicio bdsico no se puede dejar de prestar., por lo que
habrd que pagar fuera de contrato a UTE Alicante hasta que haya una alternativa.
Refiere que en ese momento no era viable la gestién directa porque el plan de ajuste
impedia crear una empresa municipal de servicios, pero que ahora no habria
problema alguno, pudiendo sin problema gestionar alguno de estos servicios si no
todos, recordando que Sebastidn Chicote veia con buenos ojos la gestion directa de la
planta y de los ecoparques, apostillando ademds que al abarcar el Ayuntamiento todo
el plan zonal facilita todavia mds esta solucién. Anade que las directivas Europeas
obligan a alcanzar los porcentajes establecidos de reduccion de generacién residuos
en planta y de reciclaje

D2, Vanessa Romero (GUP) pregunta al Sr. Pavon por su experiencia politica,
primeramente como Portavoz del Grupo Ezquerra Unida, en la oposicién, cuando se
adjudicé este contrato, y, posteriormente cuando estuvo en el gobierno municipal,
por la conveniencia de la municipalizaciéon de este servicio, al menos en parte, y
sobre el numero necesario de Inspectores de Limpieza para controlar
adecuadamente el servicio. Contesta el Sr. Pavén que al concurso de adjudicacién de
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EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

este servicio solo concurrié UTE Alicante, compuesta por Ferrovial, FCC y Civica, lo
cual ponia en evidencia hasta qué punto el contrato se habia hecho a medida y que la
oferta de la UTE no era creible, citando que el propio Sebastidn Chicote no dio el visto
bueno al indice de absentismo ofertado por la empresa y la tuvo que aceptar otro
técnico de la Concejalia, en pleno escenario del caso de corrupcién Brugal respecto al
urbanismo de Alicante y teniendo como protagonista a Enrique Ortiz, que es uno de
los principales componentes de esta UTE, y con un precio determinado por los ajustes
de la época, que ya presagiaba el deficiente servicio que se iba a prestar. Insiste en que
la gestion directa del servicio es mucho mds ventajosa en cuanto a control directo y a
la mejora de la gestion con una inversion mayor por los ahorros que se producirian en
el IVA y el beneficio empresarial y que se conseguiria una mayor eficacia y eficiencia, y
ademds en el caso de Alicante se podria gestionar también de manera directa la
planta de tratamiento al ser el plan zonal de la exclusiva incumbencia del
Ayuntamiento, sin tener que contar con la opinién de otros ayuntamientos. Cita que
hay municipios gobernados por el PP en los que hay empresas municipales para la
prestacion de servicios publicos, citando por proximidad que el ayuntamiento de
Torrevieja estd planteando la creacién de una empresa mixta para la prestacion del
servicio de limpieza. En cuanto al nimero de Inspectores contesta que como minimo
el doble de los que él se encontrd, que eran ocho, no pudiendo ademds realizar
inspecciones por la noche, y reitera que ademds él intenté contar con la colaboracién
de policias de sequnda actividad, y que si la gestion fuera directa la fiscalizacion no
seria necesaria de esta manera y ya entrarian en juego auditorias internas, etc.

D. Jose Ramo6n Gonzalez (GP) formula las siguientes preguntas:

12 El proyecto de gestion de residuos que se ha citado contemplé la prérroga
del contrato por el maximo establecido de 4 afos mas. ;Eso no es contradictorio
respecto a las declaraciones que hicieron de que el contrato no se iba a prorrogar?

22, ;Qué problema hubo para no dar la licencia de obra solicitada por la UTE
para instalar el subparque de la playa de San Juan?

32, ;Por qué se llevo la gestion de residuos urbanos a Urbanismo?

Ala 12, Pregunta contesta el Sr. Pavon: Que es un tema que no llegé a ver y que
desconocia que se hubieran propuesto prérrogas, comentando que, en todo caso esto
no tuvo recorrido, y la opinion de su grupo era que no se prorrogara el contrato y
apostaban por la gestion directa.

Ala 22 pregunta contesta: Que el problema de la licencia es que la obra invadia
el entorno de proteccion del BIC de la Torre Conde por lo que pidieron informe a la
Conselleria de Cultura, enfatizando en que el subparque podia ir en otros terrenos, no
necesariamente ahi y la obligacién de su construccién debia cumplirse.

A la 32 pregunta contesta: Que la Concejalia de Limpieza siguié existiendo
separadamente pero el departamento técnico de Disciplina Urbanistica y Ambiental
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permitia la absorcion de esta gestion y por eso asumio Braulio Gambin la funcion de
responsable del Contrato, teniendo experiencia en Medio Ambiente y en gestién de
residuos, y pretendian dar un impulso desde otra perspectiva.

4.- Comparecencia de D. Manuel Villar Sola, Concejal delegado de Limpieza y
Gestion de Residuos, a continuacion de las comparecencias anteriores.

Con caracter previo al inicio de su exposicién, anterior a las preguntas,
anuncia que se va a reunir con todos con posterioridad a la finalizacién de esta
sesion para abordar el futuro de la limpieza en la ciudad, pues dice que para
abordar el actual contrato ya esta esta Comision.

El Sr. Villar expone lo siguiente:

“Mucho ha cambiado la situacion de la limpieza en Alicante desde la
aprobacién de la constitucion de la Comisién hasta el dia de hoy. No me lo podrdn
negar. No estamos en los niveles de calidad que todos deseariamos, yo el primero,
pero faltarian a la verdad si no se reconociese que la situacién ha mejorado. Y soy de
la opinién que la Concejalia tiene la suerte de poder disponer del personal mds
cualificado de todo el ayuntamiento en esta materia. Y creo que debe reconocerse que
este equipo de gobierno mantiene una postura muy racional en saber cudles son los
fines y el camino a seguir, huyendo de actitudes errdticas del pasado como lo fue el
plantear una resolucién del contrato (sin una alternativa real, como si este contrato
fuese, por ejemplo, de telefonia doméstica en que se puede cambiar de empresa de un
dia para otro) o el plantear municipalizaciones (que sélo se justifican si se da la
circunstancia de que el servicio no funciona). O el bloquear actuaciones y mejoras
porque unos miembros del gobierno quieran pagar mds dar un mejor servicio y otros
se opongan a ello.;Errores? Los habremos cometido, seguro. Y sobre todo este
Concejal. Pero estardn conmigo que han sido muchos mds los aciertos.

Quiero comenzar agradeciendo el trabajo de todos y cada uno de los técnicos y
funcionarios adscritos a la Concejalia. No han escatimado horas ni esfuerzo en todos
estos meses. Meses en los que hemos sufrido casi de todo, desde partir de donde
partiamos en la calidad del servicio, varias DANA’s, el afloramiento de fuel en el
Postiguet (tras muchas décadas alli) y, sobre todo, lidiar con una pandemia como la
que nos encontramos todavia, que ha hecho que durante meses hayamos tenido que
estar partiendo casi de cero todas las semanas para amoldarnos a las circunstancias
cambiantes del virus. No puedo dejar de agradecer el apoyo en todo este tiempo de la
UTE, antes y durante la pandemia, quien no ha escatimado esfuerzos y apoyo para
tratar de mejorar el servicio, de acuerdo a nuestras peticiones/instrucciones, ello sin
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perjuicio de que en otros momentos anteriores haya estado en una posicién un tanto
mds cémoda. Y sobre todo, agradecer a todo el personal de la UTE su sacrificio. Sé y
me consta que son los primeros que quieren poner en valor su trabajo, que lo hacen, y
que su esfuerzo y buen hacer no se tire por los suelos, normalmente de manera
totalmente injusta. Y agradecer que durante toda la pandemia y muy especialmente,
durante el confinamiento los trabajadores salieron a trabajar a la calle todos los dias
con riesgo de sus vidas cuando el resto de poblacion permanecia en sus casas.

Pues bien, tras esta introduccion, si les parece entraré a valorar lo que es objeto
de esta Comision.

¢En qué situacién se encontraba la limpieza y recogida en Alicante cuando se
nos encarga dirigir la concejalia?

Tal vez deba remontarme a abril de 2018 y ver la situacion en la que se
encontraba la ciudad. Ya en su comparecencia, el Sr. Chicote (a quien nadie pone en
duda su conocimiento) dejé claro lo que él entendia errores de gestién de la época
anterior y como esas decisiones influyeron en los afios siguientes. Son muchas las
veces en que he dicho que Israel Cortés me consta que se encontré con una situacion
en la que habia que elegir entre lo urgente (poner un poco de orden) y lo importante
(planificar a futuro). Y evidentemente tuvo que optar por lo primero porque estamos
para resolver los problemas de los alicantinos y éstos pagan sus impuestos para que
la administracion local los devuelva en la prestacion de los servicios bdsicos. Y a pesar
de todo, creo que se le dio la vuelta a la situacién y asi lo reconocieron los alicantinos,
sin perjuicio de la divulgacion de algunas encuestas que no reflejan la realidad, pues
no somos la ciudad mds limpia pero tampoco de las mds sucias. Y llegamos a la
segunda mitad de junio de 2019. Y, por tanto, al momento desde el que soy el mdximo
responsable (para lo bueno y para lo malo) de la Concejalia de Limpieza y Gestién de
Residuos.

¢ Y qué hemos hecho?

Lo primero en llevar a cabo fue una reestructuracion de la Concejalia. Siempre
agradeceré el trabajo que habian efectuado los técnicos responsables hasta ese
momento, pero para todo aquello que veniamos obligados a realizar (sobre todo en la
prevision de futuro) entendimos que era necesario esos cambios buscando otro perfil.
Nombramos en el mes de julio nuevo Jefe de Servicio y restituimos como director del
contrato a la persona que mds conoce el pliego vigente. El 31/07/19 se solicité la
provision urgente de cuatro plazas de inspector de limpieza ante la necesidad de
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Entre esas medidas estaban las siguientes:

D. CONTROL DE ORDENES DE TRABAJO

E. LIMPIEZAS ESPECIALES

—
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE S G
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incrementar las inspecciones. Y las plazas fueron cubiertas, actualmente tenemos
doce. A primeros de agosto procedimos a requerir a la UTE informacién que debié
haber sido exigida por venir contemplada en el Pliego y no se habia hecho.
Sorprendia que quienes llegaron al poder diciendo que venian a exigir el
cumplimiento exquisito del contrato y poniendo en tela de juicio la prestacién del
servicio no llevasen a cabo las mds elementales acciones de control del mismo y no
disponian de la informaciéon fundamental para el control y la fiscalizacion del

A. IMPLEMENTACION DEL SISTEMA DE GEOLOCALIZACION. Se requirié a la
empresa contratista para que implantara, en el plazo de un mes la aplicacion
informdtica que facilita la visualizacién del itinerario de los vehiculos y maquinaria,
con las especificidades indicadas en el apartado 5.4.3.15 del PPTP.

B. SISTEMA DE CONTROL DE PESAJE DE CONTENEDORES

Se requirié a la empresa contratista para que implantara, antes del 31 de
octubre de 2019 el sistema de pesaje y control individualizado de contenedores
referido en el apartado 5.4.3.16 del PPTP.

C. INFORMACION EN MATERIA DE RECURSOS HUMANOS.

Se requiri6 a la empresa contratista para que procediera a entregar
diariamente, sin excepcion y sin retraso, las érdenes ejecutadas y resueltas en el dia
anterior en los términos establecidos en el apartado 6.2 del PPTP.

Se requirié a la empresa contratista para que facilitara al responsable
municipal del contrato, con cardcter inmediato, el acceso a la base de datos de
programacion de LIMPIEZAS ESPECIALES, prevista en el apartado 6.3 del PPTP.

F. SERVICIOS PLANIFICADOS EN PLANIMETRIA Y BASE DE DATOS

Se requirié a la empresa contratista para que en el plazo de DIEZ DIAS,
introdujera en la planimetria correspondiente los servicios y actualizaciones diarias a
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que se refiere el apartado 6.4 del PPTP, asi como que facilitara el acceso a la
aplicacién informdtica al responsable del contrato.

G. FLOTAS Y MAQUINARIA

Se requirié a la empresa contratista para que en el plazo de DIEZ DIAS,
facilitara al responsable del contrato, con una nueva clave, el acceso a la aplicacién
informdtica de gestion de la maquinaria a que se refiere el apartado 7 del PPTP, a los
efectos de comprobar los trabajos de mantenimiento preventivo y reparaciones
realizadas.

H. SERVICIO DE PAPELERAS

Se requirié a la empresa contratista para que entregara diariamente el parte
de incidencias de papeleras y los trabajos realizados para su subsanacién en caso de
reparacioén y su limpieza.

L. PLANIFICACION DE ACTUACIONES A CORTO PLAZO

Se requirié a la empresa contratista para que entregara diariamente el informe
programa de intervencion, a 24 o 48 horas vistas, de planificacion de actuaciones
especiales y/o refuerzos puntuales a que se refiere el apartado 13.4.4 del PPTP.

Todo esto, que parecen peticiones evidentes para un control del servicio, y que
estd contemplado en el Pliego, nunca se solicitaron. Tuvimos que llegar nosotros para
solicitarlo. El 2 de agosto de 2018 se firm¢ la propuesta de generacion de créditos
para la utilizacion de una subvencién por inversiones destinadas a mejoras en
instalaciones de gestion de residuos. Y ello para la adquisicién de dos vehiculos
eléctricos destinados a la mejora de la inspeccién. El 23/09/18 se inicio el expediente
para la licitacién de la asistencia técnica para la redaccién del Plan Local de Residuos
del municipio de Alicante y del Proyecto de Gestién del Plan Zonal 9, Area de Gestion
A4, que coincide con el término de Alicante. Desgraciadamente, por la situacion
derivada del Covid, la adjudicacion que se aprobd en JGL de 25/02/2020 no pudo
concretarse en la firma del contrato hasta el 28/08/2020. Esto, evidentemente, ha
sido fundamental en el momento actual para el retraso en toda la tramitacién del
nuevo pliego ya que es un paso previo necesario sin el que el proceso no puede
avanzar. Y quien afirme que el Covid ha ralentizado (y paralizado) todo el proceso del
nuevo contrato sabe que no dice la verdad. Aunque no se hizo antes, habia margen
dentro del Pliego para ampliar el servicio de recogida de selectiva (pldstico), y
éramos conscientes de la deficiencia por insuficientes (y por vetustos) de los
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contenedores de recogida selectiva (pldsticos), mencionando que pues habian cerca
de 500 contenedores contemplados en el pliego que no se habian instalado. Para ello
se suscribid un convenio con Ecoembes que fructifico en la instalacion de 200 nuevos
contenedores en febrero de 2020. Y como sigue habiendo margen y necesidad, el
pasado septiembre-2020 se solicité nuevamente a Ecoembes la firma de un nuevo
convenio para la solicitud de 200 nuevos contenedores, estando pendiente de la
respuesta que serd favorable.

- Hemos conseguido que se asignen 8 policias locales al servicio con el fin de
incrementar el control y las sanciones que sean pertinentes.

- Yllegé la pandemia. Y tuvimos que centrarnos en las acciones de prevencién y
limpieza especial de la ciudad. Y como he dicho antes, el Covid ha supuesto una
paralizacion y un retraso en toda la tramitacion. Y teniamos que estar
constantemente revisando las actuaciones priorizando la desinfecciéon seguida de
limpieza constante con baldeos y riegos, reasigndndose los excedentes de personal
para las nuevas funciones, y se procedié de manera planificada a la gestién de
residuos fraccién resto para centros ajenos a la Red Valenciana de Salud.

- Ordenacion de flujos de residuos domésticos de los municipios integrantes de
la A6 (Orihuela y Pilar de la Horadada, 8216 Tm. y 7168 Tm, respectivamnte) por
orden de la Conselleria, y entrada en planta de residuos derivados de la DANA que
afecté a la Vega Baja, lo que afecta al colmatado de la celda, por lo que los datos de
ingreso en vertedero quedardn ahi pero de manera justificada por esta situacion
extraordinaria.

- Hemos llevado a cabo la 32 modificacién del contrato. Al contrario que en la
segunda modificacion, en este caso las modificaciones fueron propuestas por los
técnicos municipales seguin las necesidades observadas. No se trata de pagar mds por
el mismo servicio, a lo que no habria derecho, sino que se crearon servicios no
existentes por el crecimiento de la ciudad y evidentemente, no contemplados en el
pliego y la adquisicién de maquinaria y camiones que debieron adquirirse en 2017, lo
que fue pormenorizadamente explicado por el Jefe del servicio en su comparecencia,
puntualizando que de los 3 millones de euros que se llegé a plantear al final se optd
por lo indispensable ascendiendo a 1,2 millones de euros.

Cita adicionalmente que estdn haciendo el ecopunto de Tabarca y critica como
injustificable que la licencia de obra del parque auxiliar de laplaya de San Juan haya
estado paralizada mds de tres aiios en Urbanismo, por muchos informes que se hayan
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pedido a la Conselleria de Cultura, lo que ha supuesto que el Ayuntamiento haya
pagado un dinero por una instalacion no puesta en marcha hasta que el actual
equipo de gobierno decidiera dejar de abonar el importe anual previsto en el
contrato, y la pérdida de los tiempos de servicios no prestados por los
desplazamientos que se hubieran evitado. Pone en valor que como consecuencia del
control e inspeccion del cumplimiento del contrato han impuesto sanciones y
penalidades en los importes que ya se citaron en anteriores comparecencias, frente a
la pasividad anterior que hablaban de resolver el contrato pero no lo controlaban ni
corregian los incumplimientos..

Por ultimo, felicita a los técnicos municipales por la ejemplaridad de la limpieza
llevada a cabo de los fluidos de hidrocarburos enterrados desde hace décadas que
surgieron ahora en la playa del Postiguet, permitiendo al mismo tiempo el uso
normal de la playa fuera de la zona afectada, destacando el grado de solvencia
técnica evidenciado.”

A continuacién, se inicia un turno de preguntas por parte de los
representantes de los Grupos, siguiendo el orden de menor a mayor representacion
en el Pleno y se relatan seguidamente las respuestas dadas por D. Manuel Villar a
cada una de ellas:

D. Natxo Bellido (GC) alude a que la oferta de pacto de cooperacién y de que
la contrata de limpieza no se iba a prorrogar, que se prometi6é en campafia electoral
por el PP, no se han cumplido. Cita cuestiones pendientes como el plan local de
residuos, si se mantendra la vertiente social con el proyecto Lazaro de la recogida
de ropa usada, la gestién por el Ayuntamiento de los puntos de compostaje por los
intangibles para la ciudadania que tienen. Asevera que nos estamos quedando
retrasados en la eficiencia de la gestidon de residuos y que todo queda en palabras.
También se interesa en que el Sr. Villar les informe sobre la situacién actual del
subparque de la playa de San Juan. Adicionalmente formula las siguientes
preguntas: ;Hay una decision ya sobre la separacién de servicios, y en cuantos, en
la futura contrataciéon? Avanza que ellos son partidarios de la gestion de parte de
estos servicios, concretamente de la limpieza, porque lo ven mas viable. Plantea
que se deberia de abrir una linea de trabajo en la planta de tratamiento para el
vidrio que no entra en el contenedor verde y que tiene que separarse del comun, y
pregunta también al respecto porque le consta una buena disposicién a través de
Ecovidrio, para lo que hay que invertir, proponiendo que se utilicen fondos
europeos. Pregunta también sobre la recogida de organica y sobre la puesta en
marcha de algiin proyecto piloto de recogida puerta a puerta.
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D. Manuel Villar, Concejal de Medio Ambiente, Limpieza y Gestion de
Residuos, se refiere en cuanto a la prérroga del contrato que dado que no se va a
poder adjudicar el nuevo contrato en el momento en que venza el actual, valorardn si
compensa la tramitacién de reconocimientos extrajudiciales por el servicio que se
tiene que seguir prestando o se aprueba una prorroga ad hoc, que es lo que estdn
barajando, por lo que queda descartado que se apruebe la prérroga de dos afos
prevista en el contrato. En lo referente a la ropa usada puntualiza que el servicio de
la recogida de todos los residuos le corresponde al Ayuntamiento como servicio
obligatorio y que estdn buscando la mejor solucién para aplicarla a la finalizacién de
la vigencia del convenio suscrito para el proyecto Ldzaro. En cuanto a los puntos de
compostaje dice que el Ayuntamiento es a quien corresponde generar el compost a
través de la forma de gestion que se establezca y que a partir de ahi otra cosa es la
colaboracion de los vecinos, seiialando que la decision todavia no la han tomado.
Respecto al parque auxiliar de la playa San Juan manifiesta que como no estd ya no se
paga desde octubre de 2020 en las certificaciones, sefialando que la decision se debid
tomar en su momento, llamdndole la atencion de que se siguiera pagando por esta
instalacién y al mismo tiempo se paralizaba la licencia para su construccion, lo que
ha generado el problema que apunta que es de dificil solucién en cuanto a la
reclamacién de cantidades. A la pregunta sobre la division en lotes del futuro
contrato, contesta que lo estdn valorando que un lote incluya la limpieza y recogida
de residuos, por las sinergias que concurren, y porto lote el de la gestion de la planta
de tratamiento. Y, por ultimo, en cuanto a los fondos europeos, menciona que van de
la mano de la Conselleria en este asunto y que van a concurrir para su obtencion.

D2, Vanessa Romero (GUP) reitera lo que ya manifest6 en otras
comparecencias relativo a controlar que la UTE destine todo el personal necesario,
por ejemplo, para la recogida de contenedores, que ademas se dice que se van a
incrementar, ademdas de que por el mal estado de los vehiculos, algunos de los no
pueden prestar servicio, y le pide al Sr. Villar que se pronuncie al respecto. Insiste
en su propuesta de remunicipalizaciéon del servicio aunque sea en parte, que
considera que es una cuestion que deberia quedar al margen de la ideologia,
pregunta sobre si tiene previsto implantar el sistema de recogida selectiva puerta a
puerta, pide que se recapacite sobre que la percepcién sobre la limpieza de la
ciudad es mala, y sobre todo en los barrios, y se publican encuestas en este sentido,
y en cuanto a la recogida de textil propone que se tenga en cuenta seguir facilitando
que personas vulnerables hagan itinerarios laborales en estos cometidos de
recogida de la ropa usada para su recuperacion.
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D. Manuel Villar contesta en cuanto a los contenedores amarillos, que se trata
de cumplir el pliego, y para llegar a los 1300 contendores prescritos en el pliego se
tienen que poner 300 mds, y si la UTE tiene que contratar mds personal pues tendrd
que hacerlo a su costa. Respecto del estado de los vehiculos, trae a colacion que en
2017 se debieron hacer inversiones que no se hicieron y que a la UTE se le exige que
hagan el mantenimiento adecuado para prestar el servicio correctamente. Subraya
que no son partidarios de la municipalizacién por lo que se sacardn a contratacién
los servicios porque consideran que el conocimiento y el servicio de las empresas es
fundamental. Trae a colacion que el proyecto de recogida de la orgdnica lo tienen y
que les informard al respecto en la reunion que piensa tener con todos la semana que
viene. En lo referente a la percepciéon de la limpieza, sefiala que se controla
evidentemente y que siempre es mejorable, siendo este su objetivo, para toda la
ciudad. Sobre la recogida del textil se remite a lo que ya ha dicho.

D2, Vanessa Romero (GUP) pregunta si el biodigestor va a volver a funcionar
y sobre los objetivos de cumplimiento de los indices de reciclaje, contestandole el
Sr. Villar que el biodigestor se va a utilizar y con la entrada de la recogida selectiva
de materia orgdnica con una linea distinta el funcionamiento serd el 6ptimo. Respecto
a los porcentajes de reciclaje dice que estdn terminando un informe y que prevén
darle un mayor impulso y pretenden conseguir fondos europeos, preocupdndole
también la fiscalidad autonémica que ha entrado en vigor este afio, apostillando que
sobre planos les informard en la reunién de la semana que viene.

D. Antonio Manresa (GCs) interviene solo para felicitar al Concejal actual por
el trabajo llevado acabo que valora positivamente.

D. Rail Ruiz (GS) contextualiza que la situacion econémica que ha heredado
el actual equipo de gobierno no ha sido la misma que ellos heredaron del PP, con un
Ayuntamiento intervenido econémicamente por el endeudamiento generado por
una mala gestidn, por lo que exige que ahora sin excusa alguna se dote de todo el
personal necesario de inspecciéon para controlar el cumplimiento de uno de los
contratos de servicios mas importante de la ciudad.

Pregunta acerca de cuando se constituird el Consejo de Participacion
Ciudadana en la gestion de residuos, contestandole el Sr. Villar que han pedido la
designacion de los integrantes y que cuando las tengan lo constituirdn, previendo que
sea en abril. Pregunta también cdmo va a ser el cuarto modificado que se ha
anunciado de aqui a septiembre que es cuando finaliza el contrato, contestandole
que estdn valorando incluir la recogida y tratamiento de la materia orgdnica, ademds
de la ropa y el aceite industrial, comentando el Sr. Ruiz que el Ayuntamiento debe
ser sensible para posibilitar la continuidad del proyecto Lazaro, de colaboracién
social.
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Pregunta si se tiene previsto implantar incentivos fiscales que contemplen el
pago por generacién de residuos y promover las buenas practicas de los vecinos
que seleccionen los residuos para su retirada y tratamiento selectivo., contestando
el Sr. Villar que todavia no.

Pregunta por qué se llega tan tarde a la aprobacidén del Plan Local de Residuos,
que todavia no lo estj, trayendo a colaciéon la adquisicion de camiones y
contenedores de carga lateral en el ultimo modificado, a punto de vencer el
contrato, y que puede ser que no valgan en un futuro, contestando el Sr. Villar que
el expediente lo iniciaron el 23 de septiembre de 2019, pero no se pudo adjudicar su
redaccion hasta el 28 de agosto de 2020 y la empresa lo estd ultimando y a lo largo de
este mes tiene que estar entregado.

D2, Llanos Cano (GS) refiere que esta Comision se cre6 por acuerdo del Pleno
de 26 de septiembre de 2019 y menciona que el actual Alcalde gobierna desde es 19
de abril de 2018, poniéndolo en relaciéon con lo manifestado respecto al Plan Local
de Residuos. Pide que se le aclare cuando se incorporaron como refuerzo del sercito
de inspeccién de limpieza efectivos de la Unidad Fox y en qué niimero y en qué
forma y qué funciones estan dejando de hacer, y en cuanto al refuerzo de
inspectores cuando realmente se ha producido, mas alld de los anuncios,
contestando el Sr. Villar que se adscribieron ocho policias locales, en dos turnos de
cuatro, pasando a depender funcionalmente del servicio de Limpieza en noviembre de
2020 y que con anterioridad si que habia cinco policias locales, que sin depender del
servicio, sancionaban las infracciones de limpieza. Y los cuatro inspectores de
limpieza adicionales se incorporaron a finales de 2019. Preguntado si se van a cubrir
la totalidad de los 20 inspectores que se informé que eran los necesarios, contesta
que de momento se ha conseguido que se les retribuya la turnicidad, nocturnidad y
productividad, con lo que se podrd optimizar mejor su trabajo.

D. José Ramoén Gonzalez (GP) agradece la comparecencia del actual Concejal
de Limpieza y Gestién de Residuos, apostillando que se han efectuado todas las
aclaraciones solicitadas.

5.- Acuerdos a adoptar.

Se produce un debate sobre si los trabajos que constituyen el objeto de la
Comision han concluido y, por tanto, se esta en condiciones de presentar al Pleno el
trabajo realizado o las conclusiones a las que se ha llegado respecto del objeto de la
Comision, que es el estudio y andlisis del contrato vigente de limpieza viaria y
recogida de residuos, en los términos aprobados por el acuerdo del Pleno por el que
se crea la misma, y conforme establece el articulo 162. D) del Reglamento Organico
del Pleno, y a resultas del mismo, se somete a votaciéon la propuesta de la
Presidencia de emplazar a los miembros de la Comisién a que presenten sus
propuestas de conclusiones hasta el dia 26 de marzo, para que con posterioridad se
reuna la Comisién el dia 8 de abril, a las 9,30 horas, al objeto de aprobar el
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correspondiente dictamen, del que se dard cuenta al Pleno del Ayuntamiento. D2.
Llanos Cano (GS) formula su discrepancia respecto a que se realice esta votacion,
dado que entiende que no estaba previsto en el epigrafe de acuerdos a adoptar la
adopcidn de este acuerdo.

Sometida a votacion esta propuesta, se obtiene el siguiente resultado:

VOTOS AFAVOR: 14 votos (GP y GCs)
VOTOS EN CONTRA: 13 votos (GS, GUP y GC)

Por consiguiente, la propuesta es APROBADA.

Cumplido el objeto del acto, a las catorce horas y cincuenta y seis minutos, la
Presidencia da por finalizada la reunion. De ella se levanta la presente Acta que, con su
visto bueno, autorizo con mi firma, como Secretario, que doy fe.

VeBe
El Presidente,
Fdo.: Francisco Joaquin Montava Molt6
Fdo.: Manuel Villar Sola
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