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En la Ciudad de Alicante, a las nueve horas ytasirtinco minutos del dia diecisiete de
diciembre de dos mil veinte, se reinen de modmtgieo, mediante videoconferencia y bajo la
Presidencia del Excmo. Sr. Don Luis Barcala SieAlmalde-Presidente, los Concejales
indicados, al objeto de celebrar en Unica convoeatta sesion ordinaria previamente
convocada.

La Corporacion esta asistida por el Sr. Interve@eneral, por el Sr. Secretario General
del Pleno que actia ademas como fedatario, y plafeldel servicio de Actas y de Gestion del
Pleno, D. Francisco Joaquin Montava Molto, quietiaagor sustitucion como Secretario
General del Pleno en el debate y votacion de lagopul-6.12 y 1I-7.1, a partir de las 19 horas
hasta la finalizacion de la sesion.

El Pleno se constituye validamente, por cumplirdsstentes con el tercio del nimero
legal de sus miembros, en la presente sesion @sisiencia de todos sus miembros, y asistir el
Presidente y el Secretario.

El Sr. Alcalde-Presidente anuncia audiencia pulficieclara abierta la sesion, que se
desarrolla conforme al siguiente ORDEN DEL DIA:

INCIDENCIAS DEL DESARROLLO DE LA SESION Y PARTICIPA CION DE
ASOCIACIONES ANTE EL PLENO:

A las diez horas y cuarenta y un minutos se intepe la sesion para que se efectue la
intervencién de D. Manuel Martinez Espinosa, erresgntacion del AMPA del Colegio
Publico de Educacion Especial Lo Morant, en rela@bpunto 11-2.1., y finalizada ésta, se
reanuda la sesion a las diez horas y cuarentaeyraiautos.

A las doce horas y cincuenta y dos minutos, el |ld&®residente resuelve que se
efectle un receso, reanudandose la sesion adashineas y quince minutos.

A las quince horas y cinco minutos, el Alcalde-Rieste interrumpe la sesion para
gue se efectle un receso, reanudandose la selsisri@ciséis horas y veinte minutos con el
debate y votacion del punto 11-6.2.

A las diecisiete horas y veintiocho minutos se endp la sesion para que se realice la
intervencién de D. José F. Vicent Ruiz, en repres@dn de la asociacion de vecinos del
Centro Tradicional de Alicante, en relacion al puhit6.6., y finalizada ésta, se reanuda la
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sesiodn a las diecisiete horas y treinta y tres tasu

A las diecinueve horas y dos minutos se interrufapgesion para que se efectlie la
intervencion de D2. Eva Ortiz i Galvez, en représgiaon de Accié Cultural del Pais Valencia
y l'associacié civica per la Normalitzacié del Mad&, en relacion al punto 11-6.12., y
finalizada ésta, se reanuda la sesién a las dieginlioras y cinco minutos.

DEC’LARACIC')N PREVIA: MENCION A LAS MUJERES ASESINADA S
SIENDO VICTIMAS DE UN DELITO DE VIOLENCIA DE GENERO , SEGUIDA DE
UN MINUTO DE SILENCIO.

Leida la declaracién que se transcribe a contidnase guardé un minuto de silencio:

“Desde el pasado 26 de noviembre de 2020 —fecha en que celebramos el dltimo
pleno ordinario-, ha sido asesinada 1 mujer victima de la violencia machista.

El 2 de diciembre en Gondomar (Pontevedra) fue asesinada Soledad Rey Valverde
de 59 afios de edad, por su marido V.A.B. de 64 afios, que tras asestarle varias cuchilladas
intentd suicidarse. No tenian hijos menores de edad y no existian denuncias previas por
violencia de género.

En lo que va de afio 23 menores se han quedado sin su madre.

El nimero de menores asesinados por violencia de género asciende a 3 en lo que va
de afio, siendo 37 el numero total desde que se inici6 el registro en el afio 2013.

El nimero oficial de mujeres asesinadas en Espafa por violencia machista asciende
a 42 en lo que va del afio 2.020 y a 1.075 desde que se inici6 el registro en el 2.003. A fecha
de hoy existen 2 casos en investigacion.”

D. Francesc SanguinpPortavoz del Grupo Socialista, interviene a cargcion para,
adicionalmente, recordar que tal dia como hoy, hH2Reafos, falleci6 una victima de
violencia de género de especial transcendencia,Gkaates, la primera mujer que denuncio
maltrato de manera publica y que con ello se ghadeasinato vil de su marido quemandola
viva tres dias después.

- PARTE RESOLUTIVA:

I-1. ACTA DE LA SESION ANTERIOR




Secretaria General del Pleno

1-1.1. APROBACION DEL ACTA NUMERO 16/2020,
CORRESPONDIENTE A LA SESION ORDINARIA CELEBRADA
EL DIA 26 DE NOVIEMBRE.

Se da cuenta del acta resefiada en el epigrafergoedp y sometida a
votacion es aprobada por unanimidad.

[-2. PROPUESTAS DE EXPEDIENTES

Intervencién General

[-2.1. RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE _CREDITOS
RELATIVO A GASTOS DE EJERCICIOS ANTERIORES
REALIZADOS POR DISTINTAS DEPENDENCIAS
MUNICIPALES POR IMPORTE DE 14.751,15 EUROS:
APROBACION.

Se da cuenta del expediente tramitado en relaganet epigrafe que
precede, cuyos razonamientos y normas legales afiguresumidos, a
continuacion.

El presente reconocimiento extrajudicial de créditoonvalidacion se
refiere a obligaciones derivadas de gastos realizad ejercicios anteriores por
un importe total del4.751,15 €. que corresponden gastos realizados en
ejercicios anteriores a 2020, cuyas facturas dfiggsites han sido recibidos y
registrados en el presente ejercicio, seguin degalke figura en el Anexo n.° 1,
para los que se propone su reconocimiento y apdicat presupuesto vigente, a
cuyo efecto se han realizado las retenciones dbt@rén las correspondientes
aplicaciones presupuestarias.

El expediente consta de la siguiente informacion:
a) Relacion de justificantes por importelde751,15 €correspondientes

a los gastos referenciados anteriormente, a losgusen memorias y escritos
de los centros gestores, suscritas por los Jef@edecios con la conformidad
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del correspondiente Concejal Delegado, y demasndextacion justificativa de
los gastos realizados.

b) Informe de la Intervencién Municipal sobre fiszacion previa.

A la vista de todo lo anterior, en aras de evitarsecuencias lesivas para
las partes, atendiendo al principio doctrinal dehrfquecimiento injusto”,
procede reconocer las obligaciones y satisfacegde®os realizados.

Corresponde la competencia al Pleno del Ayuntamjale acuerdo con
el articulo 23.1 e) del Real Decreto Legislativd/i886, de 18 de abril, por el
gue se aprueba el texto refundido de las dispamsidegales vigentes en
materia de Régimen Local, y articulo 123.1 p) dedg 7/1985, de 2 de abiril,
Reguladora de las Bases de Régimen Local.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE:

D3 Lidia Lopez, Concejala delegada de Hacienda, expone los
antecedentes y la fundamentacion de la propuestcuerdo, sucediéndose a
continuacion la manifestacion anticipada del votwofable de los que
intervienen como Portavoces del resto de Grupdsi¢®a municipales.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Aprobar el reconocimiento extrajudicial de los créditos
gue se detallan en el Anexo n°®1 por un importeta de 14.751,15 €.

Segundo.- Autorizar, disponer el gasto y reconocdas obligaciones
derivadas de las obras, servicios y suministros mtados que se detallan en
el Anexo n° 1, por un importe total de 14.751,15 &,favor de los terceros y
con cargo a las aplicaciones presupuestarias indatas en el mismo.



Tercero.- Comunicar los presentes acuerdos a la latvencion
Municipal y a las distintas Dependencias Municipale gestoras de los
créditos que han sido reconocidos en este expedent

Recursos Humanos

|-2.2. CONCESION DE COMPATIBILIDAD PARA EL EJERCICI O DE
ACTIVIDAD PUBLICA A DON MANUEL ALEJANDRO PARODI
GONZALEZ: APROBACION.

Se da cuenta del expediente tramitado en relacanet epigrafe que
precede, cuyos antecedentes y razonamientos figurasumidos, a
continuacion:

Mediante escrito de fecha de registro de entrad@2®mB7363, D.
Manuel Alejandro Parodi Gonzélez,funcionario de km@ tiempo parcial, con
una jornada del 90% sobre la ordinaria segun dedenombramiento de fecha
28 de octubre de 2020, solicita la compatibilidadapactividad publica como
profesor asociado, a la Universidad de Alicante.

El capitulo Ill de la Ley 53/1984, de 26 de diciemb de
Incompatibilidades del Personal al servicio de Aakninistraciones Publicas
regula la concesion de compatibilidades para etieje de actividades publicas.

El articulo cuarto establece en su apartado pringue ‘Podra
autorizarse la compatibilidad, cumplidas las regemexigencias de esta Ley,
para el desempefio de un puesto de trabajo en éaaedbcente como profesor
universitario asociado en régimen de dedicacionsnperior a la de tiempo
parcial y con duracion determinada.

El articulo 14 del Real Decreto 598/1985, de 3Gllel, por el que se
desarrolla parcialmente la Ley 53/1984, de 26 daeewchbre, dispone que en
todos los supuestos en que la Ley 53/1984 se aedfigyuestos de trabajo con
jornada a tiempo parcial, se ha de entender poadaélla que no supere las
treinta horas semanales.

Segun el articulo 7, para autorizar la compatiadidde actividades
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publicas, es necesario que la cantidad total pgdecipor ambos puestos o
actividades no supere la remuneracion previstaogrPtesupuestos Generales
del Estado para el cargo de Director General, pesla correspondiente al

principal, en régimen de dedicacion ordinaria, enoentada en un 30 por 100
para los funcionarios del grupo A, un 35 por 10fapas funcionarios del grupo

B, un 40 por 100 para los funcionarios del grupauf,45 por 100, para los

funcionarios del grupo D y un 50por 100, para loscfonarios del grupo E.

La solicitud del interesado cumple con los regossgxigidos por lo que
procede su concesion de conformidad con lo esidblem el articulo 3 de la
citada Ley.

El 6érgano competente para resolver es el Plencodfornidad con lo
establecido en el articulo 9 la Ley 53/1984, de &b diciembre de
Incompatibilidades del personal al servicio deAdministraciones Publicas.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Presidencia y de Régimen Interior.

DEBATE:

No hubo intervenciones.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta bkiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Conceder al empleado publico que al finase relaciona la
compatibilidad para la actividad publica de ejercer la docencia como
profesor universitario asociado con las siguientdsnitaciones:

« La cantidad total que perciban por ambos puestos npodra ser
superior a la remuneracion prevista en los Presupstos Generales del
Estado para el cargo de Director General, ni superda correspondiente al
principal incrementada en un 30 por 100 para los facionarios del grupo A,
un 35 por 100 para los funcionarios del grupo B ym 40 por 100 para los
funcionarios del grupo C, un 45 por 100, para losuhcionarios del grupo D
y un 50por 100, para los funcionarios del grupo E.



« El desempefio del puesto de trabajo como profesor iwersitario
asociado sera a tiempo parcial, no pudiendo tenema jornada superior a
las treinta horas semanales.

- La autorizacibn de compatibilidad se condiciona alestricto
cumplimiento del horario de los dos puestos.

- La suma de las jornadas de las actividades secunds, publicas o
privadas, debera ser inferior a la maxima en la Adrmistracion Publica.

« Cuantos otros limites o condiciones se establezcan la Ley
53/1984, de 26 de diciembre, y demas disposiciorlegales aplicables a la
materia.

Segundo.- La compatibilidad que se concede esta cicionada a la
duracion del contrato con la Universidad, quedandoobligados los
interesados a la entrega de copia de los mismos @nServicio de Recursos
Humanos, asi como de las modificaciones que se puadan

Tercero.- La compatibilidad que se concede podra seevocada
motivadamente y en cualquier momento, por el Plenodel Excmo.
Ayuntamiento u 6rgano en quien delegue.

Cuarto.- Notificar cuanto antecede al interesado ¢oindicacion de

los recursos que procedan,y comunicarselo al Sr.terventor municipal y a
la Universidad de Alicante ,a los efectos oportunos

Relacion aludida

Nombre del empleado

Tipo de Empleado

Actividad para la que s6
concede compatibilidad

Manuel Alejandro Parodi
Gonzalez
DNI 214788637

F. de empleo a tiemppProfesor asociado en |

parcial (90%)

Universidad de Alicante.

|-2.3. CONCESION DE_COMPATIBILIDAD PARA EL EJERCICI O DE
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ACTIVIDAD PUBLICA, A DON RICARDO ZAZO SANCHEZ
MATEOS: APROBACION.

Se da cuenta del expediente tramitado en relaganet epigrafe que
precede, cuyos antecedentes y razonamientos figurasumidos, a
continuacion:

Mediante escrito de fecha de registro de entrad@2®%9905, D.
Ricardo Zazo Sanchez-Mateos, funcionario de emgplé®mpo parcial, con una
jornada del 93,3% sobre la ordinaria, segun deatetoombramiento de fecha
17 de noviembre de 2014, solicita la compatibiligada actividad publica como
docente adjunto, profesor asociado, a la Univedspidolica de Elche.

El capitulo Ill de la Ley 53/1984, de 26 de diciemb de
Incompatibilidades del Personal al servicio de Aakninistraciones Publicas
regula la concesion de compatibilidades para etieje de actividades publicas.

En ese Capitulo, el articulo cuarto establece espantado primero que
“Podra autorizarse la compatibilidad, cumplidas |esstantes exigencias de
esta Ley, para el desempefio de un puesto de tramaja esfera docente como
profesor universitario asociado en régimen de declizn no superior a la de
tiempo parcial y con duracion determinada.

El articulo 14 del Real Decreto 598/1985, de 3!, por el que se
desarrolla parcialmente la Ley 53/1984, de 26 aeewchbre, dispone que en
todos los supuestos en que la Ley 53/1984 se aedfigyuestos de trabajo con
jornada a tiempo parcial, se ha de entender poadaélla que no supere las
treinta horas semanales.

Segun el articulo 7, para autorizar la compatiadidde actividades
publicas, es necesario que la cantidad total pgdecipor ambos puestos o
actividades no supere la remuneracion previstaogrPtesupuestos Generales
del Estado para el cargo de Director General, pesla correspondiente al
principal, en régimen de dedicacion ordinaria, enoentada en un 30 por 100
para los funcionarios del grupo A, un 35 por 10fapas funcionarios del grupo
B, un 40 por 100 para los funcionarios del grupauf,45 por 100, para los
funcionarios del grupo D y un 50por 100, para loscfonarios del grupo E.



Por la Universidad Miguel Hernandez de Elche, se infarmado
favorablemente la autorizacion de compatibilidagngoprofesor contratado
laboral a tiempo parcial, profesor asociado.

La solicitud del interesado cumple con los reqossixigidos, por lo que
procede su concesion de conformidad con lo esidblem el articulo 3 de la
citada Ley.

El 6érgano competente para resolver es el Plencodforenidad con lo
establecido en el articulo 9 la Ley 53/1984, de &b diciembre de
Incompatibilidades del personal al servicio deAdministraciones Publicas.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Presidencia y de Régimen Interior.

DEBATE:

No hubo intervenciones.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta bkiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Conceder al empleado publico que al finase relaciona la
compatibilidad para la actividad publica de ejercer la docencia como
profesor universitario asociado con las siguientdsnitaciones:

« La cantidad total que perciban por ambos puestos npodra ser
superior a la remuneracion prevista en los Presupstos Generales del
Estado para el cargo de Director General, ni superda correspondiente al
principal incrementada en un 30 por 100 para los facionarios del grupo A,
un 35 por 100 para los funcionarios del grupo B ym 40 por 100 para los
funcionarios del grupo C, un 45 por 100, para losuhcionarios del grupo D
y un 50por 100, para los funcionarios del grupo E.

« El desempefio del puesto de trabajo como profesor iwersitario

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



asociado sera a tiempo parcial, no pudiendo tenema jornada superior a
las treinta horas semanales.

- La autorizacion de compatibilidad se condiciona alestricto
cumplimiento del horario de los dos puestos.

- La suma de las jornadas de las actividades secunds, publicas o
privadas, debera ser inferior a la maxima en la Adrmistracion Publica.

« Cuantos otros limites o condiciones se establezcamn la Ley
53/1984, de 26 de diciembre, y demas disposicioregales aplicables a la
materia.

Segundo.- La compatibilidad que se concede esta dicionada a la
duracion del contrato con la Universidad, quedandoobligados los
interesados a la entrega de copia de los mismos @nServicio de Recursos
Humanos, asi como de las modificaciones que se poadan.

Tercero.- La compatibilidad que se concede podra seevocada
motivadamente y en cualquier momento, por el Plenodel Excmo.
Ayuntamiento u 6rgano en quien delegue.

Cuarto.- Notificar cuanto antecede al interesado coindicaciéon de

los recursos que procedan, y comunicarselo al Smterventor municipal, y
a la Universidad Miguel a los efectos oportunos.

Relacion aludida

Nombre del empleado Tipo de Empleado Actividad para la que sdg

concede compatibilidad

Ricardo Zazo SancheztF. de empleo a tiemppDocente Adjunto, profesor
Mateos parcial (93,3%) asociado en la Universida
DNI 48.539.236-J Miguel Hernandez

Urbanismo
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I-2.4. AUTORIZACION ADMINISTRATIVA DE LA CESION DE LA
CONDICION DE__URBANIZADOR DEL PROGRAMA DE
ACTUACION INTEGRADA PARA EL DESARROLLO DE LA
UNIDAD DE EJECUCION UNICA DEL SECTOR PAU 3, DEL
PLAN GENERAL DE ORDENACION URBANA DE ALICANTE,
POR PARTE DE ENRIQUE ORTIZ E HIJOS CONTRATISTA DE
OBRAS, S.A. A FAVOR DE PROYECTOS Y ACTUACIONES
AITANA, S.L.: APROBACION.

A. ANTECEDENTES
Interesa, en este momento, traer a colacion leceadéntes siguientes:

1. El Pleno del Ayuntamiento, en la sesion celebeddta 28 de julio de
2000, acord6 aprobar provisionalmente el Plan Blargiel expediente de
Homologacion del Sector PAU 3 del PGMO de Alicarpegsentados por
ENRIQUE ORTIZ E HIJOS, CONTRATISTA DE OBRAS, S.Aaprobar el
Programa de Actuacion Integrada de la Unidad deugjén unica del Plan
Parcial, y adjudicar su ejecucion a la referidacaetil; si bien, la adjudicacion
debia entenderse provisional hasta la aprobaci@initd@ del expediente de
Homologacion por la Conselleria competente en Usnao.

El Plan Parcial se aprobd por el Pleno del Ayuneatai, en la sesion de
23 de diciembre de 20009.

2. Mediante una resolucion del Conseller de Medio Aemie, Agua,
Urbanismo y Vivienda, de fecha 24 de junio de 204€,resolvié aprobar
definitivamente la Homologacion.

3. El dia 7 de junio de 2017, el Ayuntamiento de &tite y ENRIQUE
ORTIZ E HIJOS, CONTRATISTA DE OBRAS, S.A., formaion el Convenio
Urbanistico para la ejecucion del PAI al que naarass refiriendo.

Hasta el presente momento, la citada mercantilshen@o la condicion
de Agente Urbanizador, cuya cesion se ha solicitaddiante una instancia de
15 de enero de 2020.

B. SOLICITUD DE AUTORIZACION DE LA CESION DE LA
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CONDICION DE URBANIZADOR: TRAMITACION REALIZADA

1. Con fecha 15 de enero de 2020 y n.° de registrc? EXI?948,
presentaron una instancia, de una parte, Enriqu&a3 ®rtiz Selfa, actuando en
nombre y representacion de ENRIQUE ORTIZ E HIJOSNTRATISTA DE
OBRAS, S.A., en su condicién de Administrador Unigp de otra, Segundo
Emilio Ferndndez Garri, en nombre y representacd la mercantil
PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L.,, en su condici de
Administrador Unico de la misma.

En la instancia, ENRIQUE ORTIZ E HIJOS, CONTRATISTBE
OBRAS, S.A., expresoO su voluntad de ceder su candide Urbanizador a
PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L., que manifess@ disposicion
a aceptar. A tal efecto, las comparecientes salait al Ayuntamiento la
autorizacion para la cesion; presentaron una aszmitublica, mediante la cual
PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L., se subrogatmatodas y cada
una de las obligaciones asumidas por el Urbanizadtwal, y aportaron
determinados documentos, con el objeto de acrdditswlvencia econdmica de
la cesionaria; y otros para justificar su no ingirsen causa de incapacidad o
inhabilitacion para el desempefio de la funcion dgerde Urbanizador de
PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L.

2. En relacion con la solicitud de autorizacién, émitido un informe,
suscrito el dia 4 de mayo de 2020, por las Jeftedos Servicios de Estudios,
Proyectos y Viario, y de Gestion Urbanistica; emud, después de relacionar
resumidamente los antecedentes del desarrollo istlwan del Sector, se
concretd la regulacién legal aplicable a la cesim la condicibn de
Urbanizador; se analizé la documentacion aportadsahese momento por las
interesadas; y se concluyo sefialando que, dadoajse acreditaba la solvencia
técnica ni econdmica de PROYECTOS Y ACTUACIONES ANA, S.L.,
dicha mercantii no reunia los requisitos exigidagalmente para ser
adjudicataria de un PAI, ni, por lo tanto, para @uéyuntamiento otorgara la
autorizacion solicitada.

En el mismo informe, de conformidad con lo previstoel articulo 68 de
la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimig&dministrativo Comun de
las Administraciones Publicas, se recordd la preced de requerir a las
interesadas para que, en un plazo de diez diaspaf@ran los documentos
necesarios para subsanar las deficiencias encastrad
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3. Tras la remisién a ENRIQUE ORTIZ E HIJOS, CONTRATA DE
OBRAS, S.A,, y a PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, IS, del
informe municipal y la concesion del plazo para e presentaran los
documentos requeridos, estas aportaron sendasdrastade fechas 9 de junio
de 2020 (E2020036293) y de 30 de junio de 2020Z8243700), acompaiadas
de otra documentacion, con la que se pretendialeomeptar la ya presentada
con anterioridad.

La nueva documentacion fue objeto de un segundwonidf, de 23 de
septiembre de 2020, emitido, asimismo, por lastuefa de los Servicios de
Estudios, Proyectos y Viario, y de Gestién Urbacasten el que, después de
analizar aquella minuciosamente, se sefialé quegw@mdo la solvencia técnica
y profesional de PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, LS, se
considerara acreditada, no ocurria lo mismo caolaencia econdémica, por lo
gue se propuso, en cumplimiento de lo sefaladol emtieulo 82 de la Ley
39/2015, la puesta de manifiesto del procedimieptwa que los interesados
pudieran alegar y presentar los documentos vy igestibnes que estimaran
pertinentes.

4. EI 8 de octubre de 2020, y con n° de registro B282213, el
Urbanizador ha presentado una instancia, acompafeadas documentos, para
acreditar la solvencia economica de PROYECTOS Y WBECIONES
AITANA, S.L., y ha solictado de nuevo que se otgrgla preceptiva
autorizacion municipal para la cesion de la adjcin.

5. La nueva documentacién ha sido asimismo informdddiee24 de
noviembre de 2020 por las Jefaturas de los Sesvid@Estudios, Proyectos y
Viario, y de Gestion Urbanistica. Segun el infornme, concurren causas
técnicas ni juridicas para que el Ayuntamiento dgoe la cesién que se
solicita; si bien, en el caso de que sea autorizada, harumelicse algunos
requisitos, que, mas adelante, se expondran.

Se precisa sefalar que los tres informes muni@palee obran en el
expediente, ya citados, sirven de fundamento aré&septe Propuesta de
Resolucién; lo que no impide que se transcribaniglanente en el contenido de
esta ultima.

[
]
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C. REGULACION LEGAL DE LA CESION DE LA CONDICION
DE URBANIZADOR: LEGISLACION APLICABLE

En el primer informe municipal en que se fundamesta Propuesta, se
analiza la regulaciéon legal de la cesién de la didacion en los siguientes
términos:

A esta cuestion se refiere el articulo 158 de 52014, de 25 de julio,
de la Generalitat, de Ordenacion del Territorio, Bdnismo y Paisaje, de la
Comunitat Valenciana (en lo sucesivo, LOTUP), aoctgnor: El urbanizador,
previa autorizacion expresa de la administraciomuante y mediante escritura
publica, puede ceder dicha condicidén en favor deet® que se subrogue en sus
derechos y obligaciones. El cesionario debera relms mismos requisitos y
meéritos que le fueron exigidos al cedente.

Asi, este articulo exige dos requisitos procedialest(formalizacion de
la cesién mediante escritura publica y autorizacexpresa del Ayuntamiento),
y otros dos de caracter sustantivo (disposicion asdionario a subrogarse en
los derechos y obligaciones del adjudicatario iaiciy que aquel redna los
MismMos requisitos y méritos que se le exigierosi@a @timo).

En cuanto a la exigencia de que el cesionario relios mismos
requisitos y méritos que le fueron exigidos al oéelehay que aclarar que la
adjudicacion del PAI al que nos estamos refiriersio realizd mediante un
acuerdo de 28 de julio de 2000, bajo la vigencidadderogada Ley 6/1994, de
15 de noviembre, Reguladora de la Actividad Urbcdas(LRAU), que no
establecia requisitos especificos para optar a dadicion de Urbanizador;
puesto que, segun su articulo 45, toda personaafeeno propietaria del
terreno, podia solicitar del Alcalde que sometieranformacién publica una
alternativa técnica de Programa. Esta Ley tampoamntemplaba, en la
tramitacion de los PAI, la aprobacion de unas badesprogramacion en las
gue se pudieran establecer condiciones especifides; modo que, en
concordancia con lo anterior, en el acuerdo de dijacion no consta ningun
requisito ni mérito especial que se le exigiera MREQUE ORTIZ E HIJOS,
CONTRATISTA DE OBRAS, S.A., para aprobar la adaiar.

Posteriormente, la legislaciéon regulé de una formas rigurosa las
condiciones para ser adjudicatario de un Prograngagen la actualidad, en los
casos de gestion indirecta, se necesita para éllumplimiento de, al menos,



los requisitos sefalados en el articulo 115, apdot3, de la LOTUP, a cuyo
tenor:

3. Para la designacion del urbanizador en los supagesie gestion
indirecta del programa de actuacion integrada, deservaran los siguientes
requisitos de capacidad y solvencia:

a) Podran ser urbanizadores y promover programas agéuacion
integrada todas las personas, naturales o juridjespafiolas o extranjeras, que
tengan plena capacidad de obrar, sean o no propedade los terrenos
afectados, siempre que no estén incursas en cadsadncapacidad o
inhabilitacion para el desempefio de su funcion caagente publico, de
acuerdo con la legislacion aplicable en materia cntrataciéon del sector
publico.

b) El urbanizador debe acreditar su solvencia téary econdémica para
desempeniar sus funciones. La administracion poxigireequisitos especificos
de solvencia para cada concreta actuacion, asi cehmumplimiento de normas
de calidad ambiental y normas de gestion en atengiOproporcién a sus
caracteristicas, debiendo establecerlo y publi¢dacon caracter previo a la
presentacion de ofertas en las bases de programacitodo ello de
conformidad con la legislacion aplicable en matede contratacion del sector
publico.

c) No es exigible la clasificacion de contratistegulada en la
legislacion de contratos del sector publico para gebanizador, salvo en los
supuestos en que, por aplicacion de esta ley, steageiien realice directamente
las obras de urbanizacion.

En términos similares se pronuncia el articulo @partado 1, de la
vigente Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de ContébsSector Publico, por la
gue se transponen al ordenamiento juridico espafdsl Directivas del
Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2ZIE, de 26 de febrero
de 2014 (en lo sucesivo LCSP), a la que la LOTURes®te de forma expresa.
Asi:

1. Solo podran contratar con el sector publico pEgsonas naturales o
juridicas, espafiolas o extranjeras, que tengan pleapacidad de obrar, no
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estén incursas en alguna prohibicion de contrataracrediten su solvencia
econdmica y financiera y técnica o profesionalrolas casos en que asi lo exija
esta Ley, se encuentren debidamente clasificadas.

Dada la vigencia actual de estas Leyes, se corsiggie no podria
designarse un Urbanizador sin que se cumplan, alasieestos requisitos; pero,
considerando que en la adjudicacion inicial a ENRE) ORTIZ E HIJOS,
CONTRATISTA DE OBRAS, S.A., no se le exigierontaségspecificos,
tampoco pueden ahora establecerse clausulas adilgena las legales, ya
citadas.

Recapitulando, para que pueda autorizarse la cess@precisa que el
cesionario cumpla previamente los siguientes remsisde capacidad y
solvencia:

« Plena capacidad de obrar.

« No incursién en causas de incapacidad o inhabilitacpara el
desempeiio de su funcidn como agente publico, derdcon la legislacion
aplicable en materia de contratacion del sectorlmab

« Acreditacion de solvencia técnica y econOmica paeaempefar sus
funciones.

+ Solo es exigible la clasificacion de contratistagutada en la
legislacion de contratos del sector publico, si ©rbanizador realiza
directamente las obras de urbanizacion.

D. DOQUMENTACION, APORTADA PARA SOLICITAR LA
AUTORIZACION DE LA CESION

Establecidas estas premisas, en los informes dgelingcios de Estudios,
Proyectos y Viario, y de Gestion Urbanistica selizaa las manifestaciones
realizadas y la documentacion aportada por las angkes en sus
comparecencias, con el fin de concretar si se emigls condiciones legales
exigidas para la cesion de la adjudicacion.

De los informes resulta el siguiente razonamigpdéna el que se precisa,
previamente, relacionar de nuevo los requisitogmébes y materiales,
establecidos en la legislacion actual, con el fen diterminar su grado de
cumplimento:



1. Autorizacién expresa del Ayuntamiento.

La competencia para otorgar la autorizacion destado corresponde al
Pleno del Ayuntamiento, por ser este el Organoaqpeedo la adjudicacion del
PAI a la mercantil cedente.

En consecuencia, la presente Propuesta de Resolhaide elevarse
para su consideracion por el Pleno de la Corpanacio

2. Escritura publica de cesion.

En la actual redaccion del articulo 158 de la LOTlaRormalizacion de
la cesion mediante escritura publica requiere éxiprautorizacion expresa de la
administracion actuante. Es decir, la escrituralpuorgarse después de que el
Ayuntamiento autorice la cesion, si asi se acuerda.

No obstante, en este caso, ya se ha aportado IRIESRA DE
CESION DE LA CONDICION DE AGENTE URBANIZADOR, otoegla ante
el Notario Delfin Martinez Pérez, el dia 20 de aticbre de 2019, con n° de
protocolo 2.064, por ENRIQUE ORTIZ E HIJOS, CONTRATA DE
OBRAS, S.A., y PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.Lmediante la
que, la primeraCEDE la totalidad de la posicion juridica derivadie su
condicion de Agente Urbanizador del PROGRAMA DE W&CTION
INTEGRADA DEL SECTOR PAU 3 DEL PLAN GENERAL DE ORBEION
URBANA DE ALICANTE ... a la mercantil "PROYECTOS WWACIONES
AITANA, S.L." que, ...., asegura que reune los réqaisegalmente exigidos,
acepta dicha cesiébn y se subroga en todos los Heseg/ obligaciones
inherentes a dicha condicion, asi como las obligaes asumidas y suscritas
por la mercantil "ENRIQUE ORTIZ E HIJOS CONTRATISDE OBRAS,
S.A.", ante el Ayuntamiento de Alicante y antepiapietarios afectados por
dicho programa de actuacion.

El texto del documento se estima aceptable, y,t@mo, se considera
cumplido el requisito.

3. Disposicion del cesionario a subrogarse en loserdchos y
obligaciones de la adjudicataria inicial.
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PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L., en la ESCRIRA
DE CESION DE LA CONDICION DE AGENTE URBANIZADOR, ha
manifestado expresamente que acepta la cesién suls®ga en todos los
derechos y obligaciones asumidas por el actualrizbdor.

4. Sobre el cumplimiento de los requisitos legal@®r el cesionario.

Tal como se ha sefalado con anterioridad, se cmasiglie el posible
cesionario ha de cumplir las condiciones exigidasl@ legislacion actual para
ser Urbanizador, sin afiadir otras adicionales, tpupse a ENRIQUE ORTIZ E
HIJOS, CONTRATISTA DE OBRAS, S.A., no se le exigier méritos
especificos.

Las condiciones legales son las siguientes:
4.1. Plena capacidad de obrar.

Segun el articulo 84, apartado 1, de la Ley 9/28&% de noviembre, de
Contratos del Sector Publicha capacidad de obrar de los empresarios que
fueren personas juridicas se acreditara mediantedaritura o documento de
constitucién, los estatutos o el acta fundacioeal,los que consten las normas
por las que se regula su actividad, debidamenteritos, en su caso, en el
Registro publico que corresponda, segun el tipgeksona juridica de que se
trate.

En este caso, se ha aportado la Escritura de @andti de la mercantil
PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L., otorgada eb e marzo de
2018, ante el Notario de Alicante, Ramon Alarcom@as, con el n°® 433 de su
protocolo. Inscrita en el Registro Mercantil decalte (Tomo: 4135, Libro: O,
Folio: 90, Hoja: A 160725, Inscripcion 1), con lawejqueda acreditada su
personalidad juridica y su capacidad de obrar.

Por otro lado, segun el articulo 2° de sus EstatBciales, el objeto
social de la mercantil eka construccion completa, reparacion y conservacion
de todo tipo de obras, ya sea de edificacion, tesye instalaciones, publicas o
privadas, y por cuenta propia o de tercero, inchiye la redaccion de
proyectos, estudios y analisis técnicos de las ajisanpromocion y ejecucion
de todo tipo de promociones inmobiliarias, urbacet o de ordenacion y
desarrollo del suelo, ya sea con fines industrialesmerciales o residencial.



Esto incluirhd la compra, tenencia, gestion, adntiaision, arrendamiento,
permuta y venta de activos inmobiliarios de todases.

Con ello, se considera que las funciones propiasadeondicion de
Urbanizador, relacionadas en el articulo 112, adar2, de la LOTUP, estan
comprendidas en el objeto social de la cesionanmpliéndose, de este modo,
el requisito al que se refiere el articulo 66, tguir 1, de la LCSR_&s personas
juridicas solo podran ser adjudicatarias de conticuyas prestaciones estén
comprendidas dentro de los fines, objeto o &mbét@ctividad que, a tenor de
sus estatutos o reglas fundacionales, les seangs®p

4.2. No incursién en causas de incapacidad o inhétacion para el
desemperio de su funcién como agente publico, de amlp con la legislacion
aplicable en materia de contratacion del sector pdizo.

Se ha aportado una declaracion, suscrita el 20ctrtbre de 2019 por
Segundo Emilio Fernandez Garri, actuando en nomgbrepresentacion de
PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L.,, en su condici de
Administrador Unico, de quanto la empresa, como él mismo no estan incursos
en ninguna de las prohibiciones e incompatibilidag@ra contratar sefialadas
en el articulo 71 de la Ley 9/2017, de 8 de noviemtte Contratos del Sector
Publico y demas disposiciones vigentes.

4.3. Acreditacion de solvencia econdémica para despeaiiar sus
funciones.

1) PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L., es una satasl de
capital, constituida el 16 de marzo de 2018, bajéotma de responsabilidad
limitada, con un capital social fijado en 3.010 €.

Inicialmente aporto, para justificar su solvenaar@mica:
= Certificado de la Agencia Tributaria, expedido camacter positivo el
dia 16 de diciembre de 2019, acreditativo de quedecantil se encuentra al

corriente de sus obligaciones tributarias.

= Declaracion suscrita por Segundo Emilio FernandemiGel 20 de
diciembre de 2019, en su condicién de Administradiico de PROYECTOS Y
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ACTUACIONES AITANA, S.L., de gue la mercantil secaerentra al corriente
del cumplimiento de las obligaciones tributarias ebMinisterio de Hacienda y
con la Tesoreria General de la Seguridad Social@stas por las disposiciones
vigentes.

= Informe de la Tesoreria General de la SeguridadaGode 16 de
diciembre de 2019, segun el cual PROYECTOS Y ACTUANES AITANA,
S.L., no figura inscrita como empresario en elesnt de la Seguridad Social y
no tiene ni ha tenido asignado cédigo de cuentaotizacién en ningan régimen
del sistema de la Seguridad Social.

Sobre esta documentacion, en el informe suscribieed de mayo de
2020, por las Jefaturas de los Servicios de Esdudtooyectos y Viario, y de
Gestidon Urbanistica, se explicd que la solvencmémica esin requisito legal,
gue no se puede obviar, por lo que la mercantil guetende ser Agente
Urbanizador debe justificar los medios econdmicos tos que cuenta para
acometer la actuacion, con el objeto de que el fgmiento determine si se
considera cumplido el requisito, atendiendo a ciit® l6gicos y a los
antecedentes en materia de contrataci¥n se concluyé manifestando que la
documentacion aportada por PROYECTOS Y ACTUACIONEBANA, S.L.,
solo justificaba la ausencia de deudas con los risgens Oficiales que la
habian expedido, pero no la solvencia econoOmida deercantil,a todas luces
insuficiente, para acometer una actuacion urbanésticuyas cargas de
urbanizacién, segun el Convenio suscrito el 7 deojude 2017, ascienden a
16.844.059,52 €.

2) Posteriormente, previo un requerimiento municipakivado del
informe citado, se presentaron (E2020036293 y H2OZ100) los siguientes
documentos y se realizaron las manifestacionesaguoieieén se resumen:

= Se indic6 que PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L.,
esta constituida por las mercantiles REAL ESTATER2GB.L., y SEGUNFER
EJECUCIONES, S.L., como Unicas socias fundadoragte Elato resulta
importante para entender el documento que se péeseonsistente en una
DECLARACION RESPONSABLiBrmulada el 9 de junio de 2020, por Enrique
y Laura Maria Ortiz Carratala, en nombre y reprizgedn de REAL ESTATE
GO2, S.L., con los siguientes pronunciamientos:



= REAL ESTATE GO2, S.L., es la propietaria del 99,61 las
participaciones sociales de PROYECTOS Y ACTUACION&SANA, S.L.,
siendo esta ultima filial de la primera.

= REAL ESTATE GO2, S.L., es la propietaria del 75% &
participaciones sociales de DOSPROC INFRAESTRUCTBRA.L., siendo
esta ultima filial de la primera.

= REAL ESTATE GO2, S.L., se compromete a aportar a
PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L.cuantos medios econdmicos
y financieros pueda necesitar para acometer el @efia urbanistico de la
actuacion.

= DOSPROC INFRAESTRUCTURAS, S.L., es titular de vafiimcas
registrales ubicadas en el ambito del Sector PA-R. 2.254, F.R.7.987,
FR.R. 9.252, F.R. 9.256, F.R. 9.260, F.R. 9.26R. B.266, F.R. 9.268, F.R.
9.270, F.R. 9.272, F.R. 12.404, F.R. 29.555, F.6892, F.R. 34038, F.R.
37153, F.R. 37.155).

» ESCRITURA DE ELEVACION A PUBLICO DE ACUERDOS
SOCIALESptorgada el 15 de enero de 2016 (n.° 37) por RESLATE G02,
S.L., y por Javier Gosalvez Gomis, en su propio lreny derecho (de renuncia
al cargo de Administrador Unico, modificacion deektructura del Organo de
Administracion por la de dos Administradores Manaooados -Laura Maria y
Enrique Ortiz Carrataléd-, traslado de domicilioiaby declaracion de cese de
unipersonalidad).

» ESCRITURA DE CONSTITUCION DE SOCIEDAD LIMITADA
otorgada el 16 de marzo de 2018 (n.° 433), porgharly Laura Maria Ortiz
Carratala, en nombre y representacion de REAL EE&02, S.L.; y Segundo
Emilio Ferndndez Garri, en nombre y representacida, SEGUNFER
EJECUCIONES, S.L., mediante la que ambas sociedegdlestituyen, como
Gnicas socias fundadoras, la mercanti PROYECTOSAGTUACIONES
AITANA, S.L.

» ESCRITURA DE ELEVACION A PUBLICO DE CONTRATO
PRIVADO DE COMPRAVENTA DE PARTICIPACIONES SOCIAbESgada
el 16 de mayo de 2018 (n'o 802), F5/{5<;fuel Carratala Fernandez (transmitente), en nempbr
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representacion de Enriqgue Sanchez Lépez y AntoluacAr Aguilar, y de la mercaméAMAGUIL S.L.:

por Enrique y Laura Maria Ortiz Carrat&lénombre y representacion de REAL ESTATE G02,
> (adquirente)g e aleya a publico el Contrato de 15 de junio de7 26torgado por
REAL ESTATE GO02, S.L., (como compradora) y EnrigBénchez Lopez,
Antonia Alcocer Aguilar y SAMAGUIL, S.L., (como veedores), mediante el
cual, los vendedores venden 300 participaciones BDOSPROC
INFRAESTRUCTURAS, S.L., a la Compradora. (Repremenel 75% del
capital social de DOSPROC).

= Notas Informativas registrales de las parcelas ipdap de
DOSPROC INFRAESTRUCTURAS, S.L., en el PAU 3.

= Escrito suscrito en fecha 4 de junio de 2020, nmeial que el
BANCO SANTANDER, S.A., hace constar que PROYECTOS Y
ACTUACIONES AITANA, S.L., es cliente de esa Entidgdquelas relaciones
comerciales se han desarrollado con normalidareciendo su consideracion,
y no teniendo nada que alegar en su contra.

= Escrito, de 9 de junio de 2020, mediante el queBANCO
SANTANDER, S.A., hace constar que REAL ESTATE G83,., es cliente de
esa Entidad, y qudas relaciones comerciales se han desarrollado con
normalidad mereciendo su consideracionng teniendo nada que alegar en su
contra.

La documentacion fue objeto del segundo informeionpa, de 23 de
septiembre de 2020, ya citado, en el que se reagudda solvencia econémica
y financiera habia de justificarse por uno o vartes los medios que se
relacionan en el articulo 87 de la LCSP, lo queidabido obviado
completamente en este caso; de modo que, aun mraalspgustificada la
solvencia econdmica de la mercantil para acometaractuacion urbanistica,
cuyas cargas de urbanizacion, como ya se ha disloeenden a 16.844.059,52
€.

3) Finalmente, el 8 de octubre de 2020, y con nedestro E202082213,
el Urbanizador ha presentado una instancia, acamgipatie mas documentos
para acreditar la solvencia econémica de PROYECTOASCTUACIONES
AITANA, S.L.,, y ha solicitado de nuevo que se otg¥gla preceptiva
autorizacion municipal para la cesion.



Los documentos aportados son los que se relacenantinuacion:

« Declaracion responsable formulada en fecha 7 déaeide 2020, por
los Administradores Mancomunados de la sociedadDRIHORMIGONES Y
ASFALTOS, S.L., de queson relacion a la cesion de la condicion de Agente
Urbanizador del Programa de Actuacion Integrada dctor PAU-3 del
PGMO de Alicante a favor de la mercanti PROYECTODACTUACIONES
AITANA, S.L.,, con C.ILF. numero B- 42566307, portgale la mercantil
ENRIQUE ORTIZ E HIJOS, CONTRATISTA DE OBRAS, 8@, C.I.F.
namero A-03174455, la empresa TIZOR HORMIGONES FARBOS, S.L.,
tiene puesta a disposicion de la sociedad cesiandai mercantil PROYECTOS
Y ACTUACIONES AITANA, S.L., la totalidad de su egpeia y medios
econdémicosa los efectos de la acreditacion de la solvencianémica para
dicha cesion.

« Pdliza de Seguro de responsabilidad civil, conti@atpor TIZOR
HORMIGONES Y ASFALTOS, S.L., con la Compafia ALLIENSEGUROS
Y REASEGUROS, S.A,, suplemento de la Pdliza y figstintes del pago de las
primas.

« Justificante de la presentacion en el Registro amtitcde las Cuentas
Anuales del Ejercicio 2019 de TIZOR HORMIGONES YBE.TOS, S.L.,
junto con las citadas cuentas anuales correspdrdiahmismo ejercicio.

« Certificacion expedida el dia 7 de octubre de 2028 los
Administradores Mancomunados de TIZOR HORMIGONESASFALTOS,
S.L., indicando su volumen global de negocio y atrimonio neto de la
empresa.

« Certificado emitido el 30 de enero de 2020, denkcripcion en el
Registro Oficial de Licitadores y Empresas Claaffias del Sector Publico de la
mercantil TIZOR HORMIGONES Y ASFALTOS, S.L.

« Escritura de elevacion a publico de acuerdos @xcidé renuncia de
Administrador Unico y nombramiento de administraomancomunados, de
TIZOR HORMIGONES Y ASFALTOS, S.L., otorgada ante mbtario de
Alicante, Augusto Pérez-Coca Crespo, el 28 de febde 2019, con el n° de
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protocolo 528.

Sobre esta ultima tanda de documentos, ha sidademibn fecha 24 de
noviembre de 2020 un tercer informe por las Jedatude los Servicios de
Estudios, Proyectos y Viario, y de Gestion Urbacasten el que se hace
especial hincapié en la declaracion responsabléld®@R HORMIGONES Y
ASFALTOS, S.L.,consistente en gu#&ene puesta a disposicion de la sociedad
cesionaria, la mercantii PROYECTOS Y ACTUACIONESANA, S.L., la
totalidad de su experiencia y medios econdmictis efectos de la acreditacion
de la solvencia econdmica para dicha cesion.

Y, ello es asi, porque:

1°. El articulo 75 de la Ley 9/2017, de Contratos dett& Publico,
permite a las empresdmsarse en la solvencia y medios de otras entidades
independientemente de la naturaleza juridica deJibgulos que tenga con
ellas con el fin de acreditar la solvencia necesaria gelebrar un contrato
determinado. En tal caso, puede demostrarse queeaeéisponer de los recursos
econOdmicos necesarios mediante la presentacidreet®o del compromiso por
escrito de dichas entidades.

22, Aunqueconcurra, en este caso, una ausencia de deteroneacjue
permitan concretar categoéricamente los medios agosspara acreditar la
solvencia economica, ya que al adjudicatario ihicia se le exigieron
condiciones especificas; puesto que, mientras @stiyente la LRAU, el
Ayuntamiento no fijo proporciones minimas entre #was previstas y la
solvencia del Urbanizador; la documentacion presknno permite cuestionar
la solvencia econémica de TIZOR HORMIGONES Y ASFAS, S.L., ni, en
consecuencia, la de PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANAL., con la
disposicion de los medios economicos de la primera.

En particular, ha de mencionarse el Certificadaidmel 30 de enero de
2020, de la inscripcién en el Registro Oficial deitadores y Empresas
Clasificadas del Sector Publico de TIZOR HORMIGONESASFALTOS,
S.L.; por cuanto, segun el articulo 78.2. de la B&017, en todo caso, tal
inscripcion acreditara frente a todos los oOrganescdntratacion del sector
publico, a tenor de lo en él reflejado y salvo paien contrario, las condiciones
de solvencia econdmica y financiera del empresario.



En coherencia con lo sefialado, en el informe mpalce indica que
aunque el capital social de 3.010 €, fijado por PFEECTOS Y ACTUACIONES
AITANA, S.L., resulte insuficiente para acometea aotuacion urbanizadora,
cuyas cargas de urbanizacion ascienden a 16.8446058 ello se subsana con
la vinculacién de los medios de TIZOR HORMIGONEASFALTOS, S.L.,
cuya solvencia econOmica no se cuestiona. Estaublacion habra de
mantenerse hasta la liquidacién definitiva del Fiaga, o, en caso de que haya
recursos judiciales pendientes de resolver, hagtarasolucion mediante
sentencia firme y la consiguiente ejecucion deikma.

4.4. Acreditacion de solvencia técnica para deseniis Sus
funciones.

Para acreditar la solvencia técnica, se ha presenta siguiente
documentacion:

1) DECLARACION RESPONSABLE de 9 de junio de 2020, csita
por Enrique y Laura Maria Ortiz Carratala, actuaedsmombre y representacion
de GRUPO CIVICA CONSTRUCCION Y SERVICIOS DEL
MEDITERRANEO, S.L., en su condicion de administr@gomancomunados,
de que,con relacidon a la cesion de la condicidon de Agddtbanizador del
Programa de Actuacion Integrada del Sector PAU-BRIBMO de Alicante, la
mercanti GRUPO CIVICA CONSTRUCCION Y SERVICIOS DEL
MEDITERRANEO, S.L. tiene puesta a disposicion detiedad, PROYECTOS
Y ACTUACIONES AITANA, S.L., la totalidad de su e&peia y medios, tanto
personales como materiales.

) Aportan los siguientes documentos, todos ellostivela al GRUPO
CIVICA CONSTRUCCION Y SERVICIOS DEL MEDITERRANEO,.B.:

= Relacion de medios personales (titulaciones aca@dédmiy
profesionales del empresario y del personal decdiia). Se incluyen: dos
Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos; dos timéos en Derecho, y un
Arguitecto Técnico.

= Relacion de medios personales (equipo técnico dades técnicas).
Se incluyen: una Ingeniera Técnica Agricola; ureimgro de Caminos, Canales

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



28

y Puertos; un Ingeniero Técnico de obras Publigag;Licenciada en Derecho;
una Licenciada en Informatica, y una Licenciad&mpresariales.

= Relacion de medios materiales, instalaciones y peguitécnicos
(Oficinas centrales y sede social en Alicante, abnas y oficinas en el
Poligono Industrial Atalayas, y planta de hormigémJa Partida Foncalent).

= Incluye una amplia relacion de proyectos urbarastic

2) COMPROMISO DE COLABORACION PROFESIONAL CON LA
ENTIDAD MERCANTIL PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.
EN EL DESARROLLO Y EJECUCION DEL P.A.l. DEL SECTORAU-3
DEL PGMO DE ALICANTE, suscrito por JMJC CONSULTORESL.

Se adjunta copia de la relacidon de trabajos y coationes desarrolladas
por el Gabinete, con el objeto de acreditar sueswl\a técnica y profesional

3) COMPROMISO DE COLABORACION PROFESIONAL CON LA
ENTIDAD MERCANTIL PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, 3.
EN EL DESARROLLO Y EJECUCION DEL P.A.l. DEL SECTORAU-3
DEL P.G.M.O. DE ALICANTE, suscrito por la mercantiNGENIERIA Y
ASISTENCIA TECNICA ALICANTINA, S.L., (INGENYAS).

Se adjunta la relacion de medios humanos y magsrdg la mercantil, y
la de trabajos y colaboraciones profesionales.

Al respecto, en el informe municipal de 23 de sgphire de 2020, se
considerd acreditada la solvencia técnica y profedi de PROYECTOS Y
ACTUACIONES AITANA, S.L., ya que el equipo humanogsto a disposicion
de la mercantilpara que esta pueda asumir la condiciébn de Urbaioza
cuenta con un amplio bagaje profesiopala acometer la actuacion urbanistica.

E. CONCLUSIONES

Segun el ultimo de los informes municipalss considera que no
concurren causas técnicas ni juridicas para quédglintamiento deniegue la
cesion que se solicita; si bien, en el caso de ge@ autorizada, han de
cumplirse los siguientes requisitos:



a) La cesionaria habra de constituir una garantia pamaegurar el
cumplimiento de las condiciones del Programa, emmiama cuantia que la
constituida por ENRIQUE ORTIZ E HIJOS, CONTRATI®EA OBRAS, S.A.
La garantia actual conservara su vigencia hasta sgi@porte la nueva.

b) La puesta a disposicion de los medios de TIZOR HIGRMIES Y
ASFALTOS, S.L.,, ha de mantenerse hasta la liqudadiefinitiva del
Programa, o, en caso de que hayan recursos judisigendientes de resolver,
hasta su resolucion mediante sentencia firme yolasiguiente ejecuciéon de la
misma. Esta condicion ha de ser aceptada formaleent

c) La cesionaria formalizara un Convenio con el Ayamtnto, mediante
el que asumira las obligaciones, compromisos y aars del adjudicatario
actual.

d) La cesion habra de inscribirse en el Registro degphamas de
Actuacion.

En coherencia con lo sefialado y teniendo en cuprgda cesionaria ha
de subrogarse ante esta Corporacion asumiendo antgando los mismos
compromisos, garantias y obligaciones impuestasctalal Urbanizador, no se
aprecia perjuicio del interés publico.

El Organo municipal competente para autorizar laioce de la
adjudicacién es el Pleno del Ayuntamiento, por sste el que acordd la
adjudicacion del Programa, tal como se establedeseArts. 29 y 47 de la Ley
6/1994, LRAU, aplicable de conformidad con la Dsip@n Transitoria 42 de la
Ley 5/2014, LOTUP.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Urbanismo.

DEBATE:

D. Adrian Santos Pérez Concejal delegado de Urbanismo, se remite a
lo manifestado en la propuesta de acuerdo y stgnifue resultando conforme a
derecho la solicitud del cambio de urbanizadorosntérminos contenidos en la
misma, resulta procedente su aprobacion por ebPlen
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D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, argumenta que votaran a
favor, ya que ha quedado acreditada la solvendnic& y econdémica de
Proyectos y Actuaciones Aitana, S.L., con el apdy®@tras empresas, conforme
permite la ley.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, avanza que se
abstendran aunque dice que entienden las expliegique se dieron en la
Comisién de Urbanismo.

D2. Vanessa RomerpPortavoz Adjunta del Grupo Unides Podem, relata
a modo de resumen que Enrique Ortiz cede la camdae urbanizador del PAU
3 a una empresa a nombre de sus hijos, tratdnduse d& un relevo
generacional, haciendo la consideracion de quaribne de Ortiz siempre ira
ligado a la etapa mas corrupta de esta ciudadciapd®, ademas, en este caso,
gue la empresa cesionaria realmente no tiene vesoh técnica ni econdémica
para ostentar la condicion de agente urbanizadowrerproyecto de esta
envergadura, aunque finalmente no hay problemaquas empresas del propio
Ortiz, como Tizor, ponen todos sus medios a swdisfn.

D3 Trinidad Amorés; Portavoz Adjunta del Grupo Socialista,
argumenta que su voto a favor se produce porquanfosnes de los técnicos
aclaran que no hay ningun impedimento para apmedtarcesion de la condicion
de urbanizador conforme a lo establecido legalmeudelo que entiende que,
en consecuencia, procede votar a favor.

D. Mario Ortola, Portavoz del grupo Vox, en su réplica hace la
consideracion de que las personas juridicas tiplegra capacidad de obrar en el
trafico econdmico, con independencia de quienes lesaadministradores o los
SOCios.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, aprovecha el turno
de réplica para manifestar que para las cuestialoglidas por la Sra. Romero
deberian de poderse tratar en la Comision del Pdeboe el Plan General de
Ordenacién Urbana pero resulta que no se ha reundhvia ninguna vez a
pesar del tiempo transcurrido desde su aprobacion.

D3 Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
justifica su intervencion anterior en la intencis que los ciudadanos supieron



lo que suponia realmente este expediente, sinreatrgalorar cuestiones
juridicas.

D. Adrian Santos Pérez Concejala delegado de Urbanismo, resefia en
esta intervencion que el 7 de junio de 2017 el Aymniento de Alicante y Ortiz
e Hijos, Contratista de Obras, S.A. formalizaroraivenio urbanistico para la
ejecucion del PAI al que se refiere este expedigatgernando el tripartito.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 25 votésvar (GP, GS, GCs y
GV) y 4 abstenciones (GUP y GC) —, adopta los siges ACUERDOS:

Primero.- Autorizar la cesion que, de la condiciérde Urbanizador
del Programa de Actuacion Integrada de la Unidad d&jecucion Unica del
Sector PAU 3, del PGMO de Alicante, ha efectuado lamercantil
“‘ENRIQUE ORTIZ E HIJOS CONTRATISTA DE OBRAS, S.A.", a favor
de “PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L.”, mediante la
Escritura Publica otorgada ante el Notario Delfin Martinez Pérez, el dia 20
de diciembre de 2019, con n° de protocolo 2.064.

Segundo.- La puesta a disposicion de los medios ddZOR
HORMIGONES Y ASFALTOS, S.L., ha de mantenerse hasté#a liquidaciéon
definitiva del Programa, o, en el caso de que hayeecursos judiciales
pendientes de resolver, hasta su resolucion mediansentencia firme y la
consiguiente ejecucion de la misma. Esta condicidma de ser aceptada
formalmente por la mercantil.

Tercero.- PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L., ha de
constituir, en el plazo de quince dias contados agir del cumplimiento de
la anterior condicién, una garantia para asegurar kecumplimiento de las
condiciones del Programa, en la misma cuantia que Iconstituida por
ENRIQUE ORTIZ E HIJOS CONTRATISTA DE OBRAS, S.AA., y en
cualquiera de las formas previstas en el articuloSD de la LOTUP.

La garantia actual conservara su vigencia hasta quee aporte la
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nueva.

Cuarto.- Una vez presentada la garantia, en el plazde un mes,
PROYECTOS Y ACTUACIONES AITANA, S.L., formalizara un
Convenio con el Ayuntamiento, mediante el que la meantil asumira las
obligaciones, compromisos y derechos del adjudicaia actual.

Quinto.- La subrogacion en la totalidad de derechog obligaciones
qgue para el Urbanizador derivan de la normativa apkable y del acuerdo
plenario mediante el que se aprobd el Programa decfuacion Integrada,
sera efectiva a partir del mismo dia en que se forafice el correspondiente
Convenio con el Ayuntamiento.

Sexto.- Una vez se cumplan las condiciones antemsry sea firme en
via administrativa el acuerdo de autorizacion de la&esion, este se inscribira
en el Registro de Programas de Actuacion.

Séptimo.- Notificar los acuerdos precedentes a lamercantiles
interesadas y a los propietarios de suelo incluiden la Unidad de Ejecucion,
y comunicarlos al Servicio de Estudios, ProyectosWiario.

Octavo.- Facultar a la Concejalia de Urbanismo paraealizar las
actuaciones necesarias para la ejecucion de estasi@rdos.

Alcaldia-Presidencia

I-2.5. CONCESION DE LA DISTINCION DE HIJOS PREDILEC TOS DE

ALICANTE A D. JOSE DE LA CASA ARROYO, A TiTULO
POSTUMO, Y A D. JAVIER CABO LOMBANA: APROBACION.

El Pleno del Ayuntamiento de Alicante, en sesidlelmada el 24 de
septiembre de 2020, aprobd por mayoria, sin ningdo en contra, la Mocién
Conjunta presentada por los Grupos Municipales alstd, Popular,
Ciudadanos, Unides Podem y Compromis, por la gaewserda la incoacion del
expediente para el reconocimiento de la figura d@dSé de la Casa Arroyo y D.
Javier Cabo Lomana, como Hijos Predilectos de udatd de Alicante, por su
trabajo para la consecucioén de los derechos dedbajadores y trabajadoras de



nuestra ciudad y por sus dilatadas trayectoriasocpersonas comprometidas
con la defensa de libertades y derechos y logesldvicos y ciudadanos.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 8° del Reglsto de Honores y
Distinciones del Ayuntamiento de Alicante (BOP 8% 2de 16 de diciembre de
1997) se aprobo en la Mocion el nombramiento delc€jal D. Antonio Vicente
Peral Villar, como Instructor del expediente, y pmcreto de Alcaldia de 2 de
octubre de 2020 se aprobo la incoacién del expttierl nombramiento como
Secretario del mismo de D. Francisco Joaquin Mentdeltd, en calidad de
Secretario de la Comision Permanente del Pleno dentds Sociales y
culturales.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 8P Reglamento de
Honores y Distinciones del Ayuntamiento de Alicarde abrio un periodo de
informacion publica, por un plazo de 20 dias a @odesde el siguiente a su
publicacion del presente anuncio en el Boletin i@ficde la Provincia,
publicandose el 14 de octubre de 2020, para queédsasonas o entidades
interesadas formulen las alegaciones que tengancpoveniente, aporten
documentos o hagan sugerencias, en pro o en calgrég distincién cuyo
expediente se tramita.

Transcurrido el plazo indicado, obra en el expddiela siguiente
documentacion presentada en pro de la distincidpyasta:

1. Carta de D. Juan Ramén Gil, ex director del Dianfmrmacion y
actual Director General de Contenidos de EditoAe¢nsa Alicantina, S.A.,
qguien destaca que la impronta de ambos, desdedadude accion sindical en
defensa de los derechos sociales y laborales, téunads de tres lustros, no solo
resultdé decisiva sino que fue muy positiva paraosodbs ciudadanos de
Alicante.

2. Carta de D. Perfecto Palacio Lopez, Presidenta @onfederacion
Empresarial Valenciana, de adhesion a la concedsta distincion en base a
los excelsos méritos de ambos y su dilatada tragaatn beneficio del dialogo
social y de la ciudad de Alicante.

3. Carta de D2. Marcela Fernandez Losada, Presideni Alsociacion
de Empresarias, Profesionales y Directivas de vipcia de Alicante, de
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adhesion a la concesion de esta distincién porcsatidades personales e
institucionales.

4. Carta de D. Manuel Palomar Sanz, Rector de la Wsin@d de
Alicante, de adhesién a la concesién de la distinpior el trabajo realizado para
la consecucion de los derechos laborales y sociddedos trabajadores y
trabajadoras de la ciudad, asi como la importaab®or|l de dialogo en la
negociacion y participacion en los debates y aamsergara fomentar las
relaciones entre el espacio académico universitaso vinculacion directa con
la sociedad civil y el mundo del trabajo de la eidde Alicante.

5. Carta de D. Manuel Alcaraz Ramos, ex Consellerad&éneralitat
Valenciana y profesor de Derecho Constituciondbdéniversidad de Alicante,
en la que loa las virtudes de ambos y su destapagel en la sociedad
alicantina en el camino de la profundizacion deratca.

6. Carta de D2 Carmen Robles Paciente, Presidenta Bendacion
Manuel Pelaez Castillo, de adhesiéon a la concesiénesta distincion,
igualmente, por sus cualidades personales e icistitales.

7. Carta de D2 Maria Aranzazu Calzada Gonzalez, Beeredel
Consejo Social de la Universidad de Alicante, egua destaca que D. José de
la Casa, como miembro del mismo, contribuyé actmate al fortalecimiento de
las relaciones entre la universidad y la sociedad.

8. Carta de D. Arturo Leon, Secretario General de ¢af€leracion
sindical de Comisiones Obreras del Pais Valenaida @ue afirma que la vida
sindical y social de D. José de la Casa se caiattpor la firme defensa de las
condiciones de vida y de trabajo del conjunto deilmladania y detalla sus
logros.

9. Carta de D. Ramodn Jerez Lopez, Presidente de l&r&@@dn
Provincial de la Construccion de Alicante, en ladhiere al reconocimiento de
esta distincion a D. José de la Casa, por su &tagociador siempre en pro de
Alicante.

10.Acuerdo Marco para el Desarrollo Econémico y el lempen la
ciudad de Alicante suscrito el 7 de abril de 2000.



11.Carta de D. Ismael Saez, Secretario General defdeGeracion de
la Unidén General de Trabajadores del Pais Valedeagspaldo a la concesion
de esta distincion a D. Javier Cabo por su perntanentrega a favor del
conjunto de la sociedad.

12. Premio Guardo d’'Honor de UGT-PV otorgado a D. da@abo el 5
de abril de 2018 por su trayectoria sindical y &loci

13.Certificado de la concesion del Premio Maisonna@®72de la
Universidad de Alicante a D. Javier cabo por su mmmiso con los valores
civicos y la defensa de las libertades y derechdegsitrabajadores.

14.Certificado de la concesion de la Medalla de Ordad€niversidad
de Alicante a D. Javier Cabo, el 26 de julio de200

15.Peticion de la Asociacion de vecinos de Rabasa2dde?abril de
2012 para el otorgamiento de la denominacion dedd&abo a una calle de la
ciudad.

16.Testimonio de la concesion del premio Col y Florlalesociacion
“Dones i Comunicacid” a D. Javier cabo en 2004.

17.Documentacion que acredita el ejercicio de la Bezgiia de la
Fundacion Didgenes de apoyo a enfermos de esdelatgral amiotrofica
(ELA) por D. Javier Cabo.

18.Material gréfico sobre el reconocimiento a D. Ja@abo en la Gala
NOW contra la ELA celebrada en el ADDA el 22 derende 2016 por su
humanidad, solidaridad, emocion, ilusion y lucha.

19.Reconocimiento de la Plataforma en Defensa de Ig He
Dependencia a D. Javier Cabo el 14 de diciemb290d&, por su colaboraciéon y
buenas practicas en el fomento y la difusion dealley.

20.Material gréafico del otorgamiento del premio Ejemplel PSOE de
Alicante a D. Javier Cabo, en la edicion de 2013.

21.Reconocimiento a la trayectoria de D. Javier Cabaefensa de lo
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laboral, cultural y social de la Casa de AndaludgaAlicante, hombrandole
Andaluz del afio 2016.

22.Material grafico de la implicacion de D. José d&€ksa y D. Javier
Cabo en eventos publicos reivindicativos en laaiude Alicante.

23.Carta de adhesion de la Agrupacion Socialista deaAle del PSPV-
PSOE al reconocimiento de esta distincion a D.edavabo y D. José de la Casa
por su contribucion a la cohesién social.

A resultas de lo actuado el Instructor del expddiean su informe
fechado el dia 3 de diciembre de 2020, concluyggoiente:

“El articulo 4 del Reglamento de Honores y Distmas del
Ayuntamiento de Alicante establece que podra oteggal titulo de Hijo
Predilecto a personas fisicas vivas o fallecidas o su vida profesional,
artistica, deportiva, cultural o social hayan imftude forma notable a prestigiar,
enaltecer, incrementar o conservar las riquezasalores de la ciudad de
Alicante, en cualquiera de sus aspectos economisosiales, artisticos,
historicos, cientificos y culturales o deportivos.

Procede concluir, por tanto, que resultan acreaitads trayectorias
vitales de D. José de la Casa Arroyo y D. Javidsodaomana como personas
comprometidas con la defensa de los valores ciwcgs contribucion a la
cohesién social en la ciudad de Alicante, que &&®h merecer la distincion del
titulo de Hijo Predilecto de Alicante, a otorgarrpel Pleno del Excmo.
Ayuntamiento, previo dictamen de la Comision Peremém del Pleno de
Asuntos Sociales y Culturales, a titulo postumelgorimer caso, y la posterior
entrega de dichas distinciones en sesion extraidiny solemne, de
conformidad con lo establecido en los articulosyl01 del Reglamento de
aplicacion.”

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Asuntos Sociales y Culturales.
DEBATE:

El Alcalde-Presidente que firma la propuesta de acuerdo, cede, no
obstante la primera intervencion a la Portavoz A@djuel Grupo Socialista, en



calidad de impulsora de la Mocién aprobada podeid®cuyo cumplimiento ha
culminado en la resolucidon del expediente de prejauee la concesion de esta
distincion, y anuncia que cuando se puedan cele@siones presenciales se
realizara una sesion extraordinaria del Pleno |gaemtrega de las distinciones,
recordando que asimismo tiene pendiente el acenttega de la medalla de la
cuidad a la poblacion de Alicante.

D2. Trinidad Amorés, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, considera
gue hoy es un gran dia para el Ayuntamiento deaAte al demostrar su
capacidad para reconocer el trabajo de personas damer Cabo y José de la
Casa, que entronca con la identidad de la ciudad,lad que dice que
histéricamente a través de sus hombres y mujaabajédores se ha conformado
como es, habiendo conquistado derechos y contobaldEstado Social y
Democrético de derecho del que gozamos. Consideras un acto de justicia
poner en valor su trayectoria social y ciudadans&e @s parte de nuestro
patrimonio colectivo y debe ser referente para tnoegovenes. Agradece el
trabajo efectuado en la tramitacién de este exptalig el apoyo de todos los
grupos de la Corporacioén, salvo Vox, y concluyeedado que se pueda efectuar
pronto una sesion extraordinaria del Pleno parantaega de las distinciones
como publico reconocimiento a dichas personas.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, afirma que no se van a
oponer pues respetan la trayectoria de estos alrisdas, pero no apoyan a UGT
y a CC.0O0. porque obvian su obligacion de deferlderderechos de los
trabajadores en estos momentos frente a las mshés que imponen las
Administraciones Publicas.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, dice que
suscribe las palabras pronunciadas por la Portdeb&rupo Socialista, y pone
de relieve la importancia de los sindicatos erelauperacion de la democracia
en nuestro pais.

D2. Vanessa RomerpPortavoz Adjunta del Grupo Unides Podem, aduce
gue es de justicia que el Ayuntamiento de Alicaet®nozca la labor en pro de
los derechos de los trabajadores y trabajadoraslidente y de su lucha por
mejorar nuestra ciudad que llevaron a cabo Jos& @Gasa y Javier de Cabo, al
frente de comisiones Obreras y de UGT, y agradpme se otorgue este
reconocimiento.
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D2a. Trinidad Amordés, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, traslada
el agradecimiento de las Secretarias Generales @€ Y CC.O0O, por su
iniciativa y por el trabajo desarrollado en proedte reconocimiento que debe
enorgullecer a todos.

El Alcalde-Presidentedestaca que se reconoce la honestidad y honradez
en su trabajo para los ciudadanos y para Alicaatdodé de la Casa y de Javier
de Cabo, lo que les hace merecedores de la conadsita distincién de hijos
predilectos.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 27 votdavar (GP, GS, GCs,
GUP y GC) y 2 abstenciones (GV) —, adopta los sigas ACUERDOS:

Primero: Conceder la distincion de Hijos Predilects de Alicante a D.
José de la Casa Arroyo, a titulo péstumo, y a D. yeer Cabo Lombana.

Segundo: Formalizar el presente Titulo en el docunméo oficial a que
se refiere el Reglamento de Honores y Distincionakel Ayuntamiento de
Alicante.

Tercero: Proceder a su inscripcion en el Libro Regtro de
Distinciones del Excmo. Ayuntamiento de Alicante.

Cuarto: La entrega de los distintivos que este Tito conlleva se
efectuara por la Alcaldia-Presidencia, estando reudo el Pleno del
ayuntamiento en sesion extraordinaria, con las foralidades tradicionales o
aconsejables.

[-3. ASUNTOS DE URGENCIA

Intervencion General
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I-3.1. CUENTA GENERAL DEL AYUNTAMIENTO DE ALICANTE Y
DE SUS ORGANISMOS AUTONOMOS CORRESPONDIENTE
AL EJERCICIO PRESUPUESTARIO DE 2019: APROBACION.

Con caracter previo, el Pleno, por unanimidad dacla urgencia del
asunto que no estaba incluido en el Orden del Dia.

A la terminacion del ejercicio presupuestario, E#idades locales
formaran la Cuenta General que pondra de maniflaggestion realizada en los
aspectos economico, financiero, patrimonial y poasstario, segun dispone el
art. 208 del Real Decreto Legislativo 2/2004, delées mazo, por el que se
aprueba el texto refundido de la Ley Reguladoriasiélaciendas Locales.

Como establece el art. 209.1 de la Ley Reguladerdas Haciendas
Locales, la cuenta general esta integrada por:

a. La de la propia Entidad.
b. La de sus Organismos Autonomos.
C. La de las Sociedades Mercantiles de capital integnée

propiedad de las mismas.

De conformidad con lo dispuesto en la Regla 45adéstruccion de
Contabilidad, las cuentas anuales que integrarudmta de la propia entidad
local y las que ha formado cada uno de sus orgasissmtonomos son las
siguientes:

a El Balance

b. La Cuenta del resultado econémico-patrimonial
C. El Estado de cambios en el patrimonio neto

d El Estado de flujos de efectivo

e. El Estado de Liquidacién del Presupuesto

f.La Memoria

La cuenta general que se somete a informe y postgorobacion se ha
formado por la Intervenciéon Municipal, e integralaenta de la propia entidad
local rendida por su presidente, y las Cuentasslerganismos autonomos y del
Consorcio de Television Digital Local “Alicante GAr1” y MERCALIANTE
S.A., rendidas y propuestas inicialmente por sugam@s competentes y
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remitidas a la entidad local.

Son aplicables los articulos 208 a 212 del RealrddecLegislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba & tefundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, y las Redlas51 de la Instruccion del
Modelo Normal de Contabilidad Local aprobada poOlden HAP/1781/2013
de 20 de septiembre.

El 6rgano competente para aprobar la cuenta geasral Pleno de la
Corporacion, previo informe de la Comision EspedlCuentas y exposicion
publica, por aplicacién del articulo 212 de la IRgguladora de las Haciendas
Locales, y 116 y 123.1 h) de la Ley 7/1985, de algd, de Bases de Régimen
Local.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Especial de Cuentas.

DEBATE:

D3 Lidia Loépez, Concejala delegada de Hacienda, expone en su
literalidad la propuesta de acuerdo, indicando iadamente la referencia al
informe de la Intervencion municipal de fecha 25ndayo de 2020, que se
incorpor6 al expediente y recoge el resumen gendeallos informes de
fiscalizacion, por tipo de expedientes, por aspdidcalizado y por centro
gestor, del que se dio cuenta junto con la liqu@adel Presupuesto de 2019 al
Pleno de la Corporacion en sesion de fecha 28aye ae 2020. .

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, llama la atencion
sobre las recomendaciones del Interventor respmidtinventariado de bienes,
las quejas sobre la falta de personal en la Imerga municipal, los
reconocimientos extrajudiciales de créditos pordessicios prestados una vez
vencido el periodo de duracidon de los contratos raorlicitarse una nueva
contratacion, la falta de planificacion de invensi® y que determinadas
competencias que se reparten entre varias corsejad gestionarian mejor
unificadas por areas de gobierno.

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, avanza que se
abstendran ante la tramitacién de urgencia desggiediente.



D. Miguel Millana, en representacion del Grupo Socialista, justifica
abstencion en que se requiere mas tiempo paraidebatstiones que son
importantes y que evidencian la necesidad de bgstaciones a los problemas
apuntados.

Da. Lidia Lopez, Concejala delegada de hacienda, puntualiza qua en
Comision Especial de Cuentas celebrada el pasdéon@viembre ya se debatid
e informd la Cuenta General y se explicd por etrirgntor todo lo que se le
planted.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 16 votdawr (GP, GCs y
GV) y 13 abstenciones (GS, GUP y GC) —, adoptaitpgsentes ACUERDOS:

PRIMERO.- Informar favorablemente la Cuenta General
correspondiente al ejercicio 2019, en los resumengiguientes:

1. Cuenta de 2019 del Ayuntamiento de Alicante

a) El balance de situacion esta cuadrado con unasrsas del activo y
del pasivo de 854.121.204,83 €.

b) La cuenta del resultado econémico-patrimonial aoja un ahorro
de 51.095.715,82 €.

c) El estado de liquidacién del presupuesto arrojaun resultado
presupuestario ajustado de 48.709.684,85 €.

d) El estado de cambios en el patrimonio neto arraj un importe
final de 766.644.946,07€ coincidente con lo refleja en el Balance de
Situacion.

e) El estado de flujos de efectivo arroja un impod final
111.101.239,38

f) La memoria se han confeccionado de acuerdo corn modelo
establecido en la Instruccion de Contabilidad.

2. Cuenta de 2019 del Patronato Municipal de la Vienda
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a) El balance de situacion esta cuadrado con unagrsas del activo y
del pasivo de 70.006.946,00 €.

b) La cuenta del resultado economico-patrimonial aoja un ahorro
de 1.023.433,47€.

c) El estado de liquidacién del presupuesto arrojaun resultado
presupuestario ajustado de 444.190,76 €.

d) El estado de cambios en el patrimonio neto arraj un importe
final de 62.999.193,15€ coincidente con lo reflejaden el Balance de
Situacion.

e) El estado de flujos de efectivo arroja un impod final de
1.427.881,37€

f) La memoria se han confeccionado de acuerdo corn modelo
establecido en la Instruccién de Contabilidad.

3. Cuenta de 2019 del Patronato Municipal de Educam Infantil

a) El balance de situacion esta cuadrado con unagrsas del activo y
del pasivo de 1.766.146,66 €.

b) La cuenta de resultado econdémico-patrimonial amwja un ahorro
de 353.196,12 €.

c) El estado de liquidacion del presupuesto arrojaun resultado
presupuestario ajustado de 339.204,18 €.

d) El estado de cambios en el patrimonio neto arraj un importe
final de 1.648.794,53€ coincidente con lo reflejaden el Balance de
Situacion.

e) El estado de flujos de efectivo arroja un impod final de
1.159.140,43€

f) La memoria se han confeccionado de acuerdo corn modelo
establecido en la Instruccién de Contabilidad.

4. Cuenta de 2019 del Patronato Municipal de Turism




a) El balance de situacion esta cuadrado con unasrsas del activo y
del pasivo de 6.030.246,12 €.

b) La cuenta de resultado econdmico-patrimonial amwja un ahorro
de 1.184.298,64£€.

c) El estado de liquidacién del presupuesto arrojaun resultado
presupuestario ajustado de 994.112,72 €.

d) El estado de cambios en el patrimonio neto arraj un importe
final de 5.040.983,28€ coincidente con lo reflejaden el Balance de
Situacion.

e) El estado de flujos de efectivo arroja un impod final de
2.673.202,20€

f) La memoria se han confeccionado de acuerdo corn modelo
establecido en la Instruccion de Contabilidad

5. Cuenta de 2019 de la Agencia Local de Desarrollbcondémico v
Social

a) El balance de situacion esta cuadrado con unagmsas del activo y
del pasivo de 5.040.598,36 €.

b) La cuenta del resultado econémico-patrimonial aoja un ahorro
de 288.121,76€.

c) El estado de liquidacién del presupuesto arrojaun resultado
presupuestario ajustado de 182.190,62 €.

d) El estado de cambios en el patrimonio neto arraj un importe
final de 4.518.956,73€ coincidente con lo reflejaden el Balance de
Situacion.

e) El estado de flujos de efectivo arroja un impod final de
804.889,14€

f) La memoria se han confeccionado de acuerdo corl modelo
establecido en la Instruccién de Contabilidad

6. Cuenta de 2019 del Consorcio de Television Digit Local
“Alicante Canal 21"
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a) El balance de situacion esta cuadrado con unagrsas del activo y
del pasivo de 173.577,81 €.

b) La cuenta del resultado economico-patrimonial aoja un ahorro
de 24.954,38 €.

c) El estado de liquidacién del presupuesto arrojaun resultado
presupuestario ajustado de 25.500,29€.

d) El estado de cambios en el patrimonio neto arraj un importe
final de 151.352,81€ coincidente con lo reflejadm el Balance de Situacion.

e) El estado de flujos de efectivo arroja un impod final de
170.746,41€

f) La memoria se han confeccionado de acuerdo corn modelo
establecido en la Instruccion de Contabilidad

SEGUNDO.-Rendir la Cuenta General al Tribunal de Centas
conforme a lo previsto en el art. 212.5 del textoefundido de la Ley de
Haciendas Locales y la Reglas 50-51 de la Instruéai del Modelo Normal
de Contabilidad Local, en los términos establecidosn el art. 9 en relacion
con el art. 2 de la Ley de la Generalitat Valenciaa 6/1985, de 11 de mayo,
de la Sindicatura de Comptes, modificada por Ley 12002, de 23 de
diciembre.

Corporacion Municipal: Organizacion y funcionamiento

I-3.2. DESIGNACION DE LOS MIEMBROS DEL CONSEJO SOCIAL DE
LA CIUDAD DE ALICANTE DEL MANDATO CORPORATIVO
2019-2023: APROBACION.

Con caracter previo, el Pleno, por unanimidad dacla urgencia del
asunto que no estaba incluido en el Orden del Dia.

El Consejo Social de la Ciudad, a tenor de lo dispuen el articulo 131
de la Ley Reguladora de las Bases de Régimen Leeatonfigura como un
organo de caréacter consultivo y de participaciémxistencia obligatoria en los
municipios de gran poblacién, integrado por represdes de las



45

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L

organizaciones econdmicas, sociales, profesionalesde vecinos mas
representativas del municipio, al que corresporadesrhision de informes,
estudios y propuestas en materia de desarrollodetion local, planificacion
estratégica de la ciudad y de grandes proyect@nash

Este Ayuntamiento, en desarrollo de lo preceptuadola indicada
normativa basica de aplicacion, y mediante acuplelwario de 23 de diciembre
de 2009, por el que se aprobo definitivamente gjlddeento Organico que lo
regula, cred el Consejo Social de la Ciudad deahlie, cuya constitucion se
aprobo por acuerdo del Pleno del Ayuntamiento ded@9junio de 2010,
procediéndose en consecuencia, al nombramiento use nsiembros de
conformidad con la composicion determinada entéddo 6 de su Reglamento,
en la que figuran representantes de entidadesninegaones y asociaciones
civicas mas representativas del municipio, celelda Sesién Constitutiva del
mismo el 15 de julio de 2010, bajo la Presiden@dadAlcaldia, renovandose
los miembros de la misma, con ocasion de la cocgiit de las sucesivas
Corporaciones municipales. Tras la constitucion lalenueva Corporacion
Municipal 2019-2023, resultante de la celebraciéited Elecciones Municipales
celebradas el pasado 26 de mayo de 2019, y era@plicde lo establecido en el
articulo 2 de su Reglamento, que dispone que l@snbros del Consejo se
renovaran en cada mandato municipal, en relacidn eloarticulo 8, que
establece que sus miembros cesaran, entre otrasscacon ocasion de la
constitucién de un nuevo Ayuntamienfmpcede la constitucion del Consejo
Social del Mandato Corporativo Municipal 2019-2023y consecuentemente,
la renovacion de sus miembros, segun lo reglamengsd su normativa de
naturaleza orgéanica.

Por acuerdo de la Junta de Gobierno Local de féajulio de 2019 y
posterior acuerdo de fecha 17 de septiembre de 2086 aprobada la
designacion de los representantes del Ayuntamiemtel Consejo Social de la
ciudad, conforme a las propuestas de los respsc@®rapos Municipales y su
representacion proporcional en el Pleno de la Gagoan.

De acuerdo con lo establecido en el articulo 7 Rleglamento del
Consejo, por la Alcaldia-Presidencia se han reddizas oportunas consultas
para que las entidades representadas en el Cosggjendo los tramites a los
gue estan obligados segun las normas o estatutdaspgue se rigen, propongan
la designacion de los Consejeros que les corregpordigual nimero de
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Consejeros suplentes, constando en el expedientedaectivas propuestas de
nombramiento realizadas por éstas.

La Alcaldia-Presidencia, en quien recae la Presidedel Consejo,
propone al Pleno del Ayuntamiento, segun lo premefi en su Reglamento, el
nombramiento, de entre sus miembros, del Conceja¢ @cupara la
Vicepresidencia del Consejo vy, oida la Junta d¢éaRoces, a tres profesionales
de reconocido prestigio.

Asimismo, el Secretario General del Pleno ha prsiouenantener con
plenos efectos la delegacién de la Secretaria deké&jo, efectuada mediante
resolucién municipal de 11 de febrero de 2013yarfde don Francisco Joaquin
Montava Molté, Jefe del Servicio de Actas y Gestitih Pleno, adscrito a la
Secretaria General del Pleno.

El nombramiento de los miembros del Consejo coarde al Pleno del
Ayuntamiento, de conformidad con lo dispuesto earétulo 7 del Reglamento
Organico del Consejo.

Cabe afadir que la composicion observara los iostede la Ley
Organica 3/2007, de 22 de marzo, para la igualdedtiea de mujeres y
hombres, procurando atender el principio de presesguilibrada de mujeres y
hombres.

DEBATE:

El Alcalde-Presidenterefiere que con caracter previo al inicio de esta
sesion en la reunion de la Junta de Portavocegdid@disculpas porque en la
reunion anterior a la convocatoria de esta sedgmapa llevaba la propuesta de
designacion de los tres profesionales de recono@destigio para su
incorporacion al Consejo Social y se le olvidé staria a la consideracion de
los Portavoces. En consecuencia, este expedierite seluido en esta sesion,
previa la aprobacion expresa por el Pleno de ltadeion de su urgencia, y a
continuacion la propuesta de acuerdo.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, dice que acepta las thasu
pero lamenta la premura que se ha dado, aunquehstante, anticipa su voto a
favor.



D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, acepta las dissulpa
manifiesta su satisfaccion por el hecho de quefipose podra reactivar el
Consejo Social de la ciudad, que es el érgano ttbrsmnas importante de los
gue disponemos, y espera que se pueda pronuntes @ la aprobacion del
proyecto de Presupuestos, al igual que esperaagugén se reanan las Juntas
de Distrito. En lo referente a los profesionalesat®nocido prestigio reconoce
gue la competencia es del Alcalde pero deberiahather tenido tiempo para
poderse pronunciar, por lo que se abstendran.

D. Xavier Lépez, Portavoz del Grupo Unides Podem, fundamenta su
voto en contra porque se ha impedido que la Juet®attavoces ejerza la
funcidn que le corresponde realmente.

D. Francesc SanguinpPortavoz del Grupo Socialista, refiere que con
afo y medio de retraso por fin se trae al Pleromtestitucion del Consejo Social
de la ciudad. Dice que aceptan las disculpas ya@awue votaran a favor de la
propuesta del Alcalde para no ensombrecer el nomérdo del resto de
miembros incluidos en la propuesta, y concluye éndole al equipo de
gobierno que se tomen en serio lo que signifigaaldicipacion ciudadana en el
funcionamiento del Ayuntamiento y que se incremdatpresencia femenina
para que sea paritaria en todos los 6rganos cormsult

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 25 votdavar (GP, GC, GCs,
y GV), 2 votos en contra (GUP) y 2 abstenciones)(GCadopta los siguientes
ACUERDOS:

UNICO.- Constituir el Consejo Social de la Ciudad d Alicante 2019-

2023, de la forma que se especifica a continuacion:

CONSEJO SOCIAL DE LA CIUDAD DE ALICANTE
Corporacioén 2019-2023

L
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Presidente:Don Luis Barcala Sierra, Alcalde-Presidente.

Vicepresidenta Dofla Maria del Carmen Sanchez

Vicealcaldesa.

Consejeros

Grupos Politicos Municipales:

Grupo Popular

Titular: D2. Julia Llopis Noheda

Suplente Da. M2, Carmen de Espafia Menarguez
Titular: D. José Ramon Gonzalez Gonzalez
Suplente: D. Manuel Villar Sola

Titular: D. Antonio Vicente Peral Villar

Suplente: Da. Lidia Lopez Rodriguez

Grupo Socialista

Titular: D. Francesc Josep Sanguino Oliva
Suplente: Da. Lara Lépez Ruiz

Titular: D2. Trinidad Amorés Fillol
Suplente: D. Raul Ruiz Corchero

Titular: D. Miguel Millana Sansaturio
Suplente: D2. Dolores Vilchez Lopez

Grupo Ciudadanos

Titular: D. José Luis Berenguer Serrano
Suplente: D. Adrian santos Pérez Navarro
Titular: D2a. Maria conejero Requena
Suplente: D. Antonio Joaquin ManresBalboa

Zamora,



Grupo Unides Podem

Titular: D. Xavier Lépez Diez
Suplente: Da. Vanesa Romero Algaba

Grupo Compromis

Titular: D. Natxo Bellido Suay
Suplente: D. Rafael Mas Mufoz
Grupo Vox

Titular: D. Mario Ortola Martinez
Suplente: D. José Juan Bonet Dura

Organizaciones Sindicales:

Sindicato Union General de Trabajadores (U.G.T)

Titular: D2. Yaissel Sanchez Orta
Suplente: Da. Yolanda Diaz Serra

Sindicato Comisiones Obreras (CC.00.)

Titular: D2. Consuelo Navarro Sanchez
Suplente: D. Francisco José Garcia Alcaraz

Organizacion empresarial mas representativa

Confederacion Empresarial Valenciana

Titular: D. Juan Pedro Cabello Camacho

Titular: D. Martin Sanz Moros

L
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Asociaciones vy entidades vecinales

Distrito 1: Titular: D. José Francisco Vicent Ruiz
Suplente: D. Federico Borgamink

. Distrito 2: Titular: D. Luis Almarcha Mestre
Suplente: Da. Balbina Espadas Bertomeu

. Distrito 3: Titular: D. Carlos de Juan Carrillo
. Distrito 4: Titular: D. Ernesto Jarabo Martinez
. Distrito 5: Titular: D. José Agustin Delgado Padilla

Camara Oficial de Comercio de Alicante

Titular: D. Juan Bautista Riera Sanchez
Suplente: D. Armando Sala Berendes

Universidad de Alicante

Titular: D. Manuel Palomar Sanz
Suplente: Da. Esther Algarra Prats

Autoridad Portuaria de Alicante

Titular: D. Carlos Eleno Carretero.
Suplente: D. Ignacio Campos Manero.

Profesionales de reconocido prestigio

Titular: D. Fernando Candela Martinez



Titular: D. Florentino Regalado Tesoro

Titular: Da. M2 Isabel Moya Garcia

Organizaciones Profesionales

Excmo. Colegio Oficial de Arquitectos de Alicante.

Titular: D. José Antonio Canté Hidalgo
Suplente: D. Miguel Martinez Perallon

llustrisimo Colegio Oficial de Economistas de Alicate.

Titular: D. Francisco Menargues Garcia
Suplente: D. Lazaro Marin Navarro-Soto
Secretario

Don Francisco Joaquin Montava Molto.

PARTE INFORMATIVA Y DE CONTROL DE LOS ORGANOS D E

GOBIERNO:

51

II-1. INFORMES DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO

Alcaldia-Presidencia

1-1.1. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL DECRET O DE
ALCALDIA DE FECHA 1 DE DICIEMBRE DE 2020, POR EL
QUE SE ORDENA EL INICIO DE EXPEDIENTE PARA LA
MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA
DE LA TASA POR OCUPACION TEMPORAL DE TERRENOS
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DE USO PUBLICO CON MESAS Y SILLAS CON FINALIDAD
LUCRATIVA (BOP NUM. 243, DE 21 DE DICIEMBRE DE 2015).

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion de laesigriresolucion:

"Mediante Decreto de Alcaldia-Presidencia de 17 de mayo de 2020 se
adoptaron una serie de medidas extraordinarias para la instalacion y reapertura
al publico de las terrazas de los establecimientos de hosteleria y restauracion
ubicadas en dominio publico municipal, estableciendo una serie de condiciones
y requisitos de actuacién que permitieran llevar a la practica las medidas
adoptadas por la la Orden SND/399/2020, de 9 de mayo, por la que se
flexibilizan determinadas restricciones sociales y se determinan las condiciones
de desarrollo de la actividad de comercio minorista y de prestacion de servicios,
asi como de las actividades de hosteleria y restauracion en los territorios
menos afectados por la crisis sanitaria ocasionada por el COVID-19, al objeto
de propiciar la aplicacion de las mismas con la agilidad procedimental
requerida, mediante la adaptacion provisional de la normativa municipal vigente
reguladora de la materia en aquellos supuestos en los que se estime
estrictamente necesario y por un periodo de tiempo limitado, para asegurar su
adecuada implantacion de dichas medidas con la oportuna garantia de la
seguridad publica, atendiendo en todo momento al contexto sanitario, social y
economico en que nos encontramos.

El articulo 10 del Real Decreto 463/2020, de 14 de marzo, por el que se
decretd el estado de alarma para la gestion de la mencionada crisis, establecio
las medidas de contenciébn en el ambito de establecimientos y locales
comerciales, actividades de hosteleria y restauracion, contemplando su
apartado 6 una habilitacion al Ministro de Sanidad para modificar, ampliar o
restringir las medidas, lugares, establecimientos y actividades enumeradas en
los apartados anteriores, por razones justificadas de salud publica, pudiendo,
por tanto, ampliar esta suspension a aquellos otros supuestos que se
consideren necesarios.

En este contexto, se han aprobado, entre otras:

Orden SND/399/2020, de 9 de mayo, para la flexibilizacion de
determinadas restricciones de ambito nacional, establecidas tras la declaracién
del estado de alarma en aplicacion de la fase 1 del Plan para la transicién hacia
una nueva normalidad.

Orden SND/414/2020, de 16 de mayo, que tiene por objeto establecer
las condiciones para la flexibilizacion de determinadas restricciones de ambito
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nacional establecidas por el estado de alarma, en aplicacion de la fase 2 del
Plan para la transicidn hacia una nueva normalidad.

Orden SND/458/2020, de 30 de mayo, para la flexibilizacion de
determinadas restricciones de ambito nacional establecidas tras la declaracion
del estado de alarma en aplicacion de la fase 3 del Plan para la transicion hacia
una nueva normalidad.

Orden SND/520/2020, de 12 de junio, mediante la que se incluyd en la
fase 3 del Plan para la transicion hacia una nueva normalidad a la Unidad
territorial de la Comunidad Valenciana.

Decreto 8/2020 de 13 de junio del Presidente de la Generalitat de
regulacion y flexibilizacion de determinadas restricciones, en el ambito de la
Comunitat Valenciana, establecidas durante la declaracion del estado de
alarma, en aplicacion de la fase 3 del Plan para la transicién hacia una nueva
normalidad.

Acuerdo de 19 de junio, del Consell, de medidas de prevencion frente al
COVID-19, mediante el que se adoptan por parte de la Administracion
autonémica, las medidas de prevencion necesarias para hacer frente, tras el
levantamiento del estado de alarma, a las necesidades derivadas de la crisis
sanitaria ocasionada por la Covid-19.

Resolucion de 17 de julio de 2020, de la Conselleria de Sanidad
Universal y Salud Publica, de modificacion y adopcién de medidas adicionales
y complementarias del Acuerdo de 19 de junio, del Consell.

Resolucion de 17 de agosto de 2020, de la Consellera de Sanidad
universal y Salud Publica, para la adopcién de las medidas establecidas en el
acuerdo del consejo Interterritorial del Sistema Nacional de Salud sobre
medidas de prevencion frente a la Covid-19, prorrogado sucesivamente
mediante las Resoluciones de 4 y 25 de septiembre y 19 de octubre de 2020.

Resolucion de 24 de octubre de 2020 de la Consellera de Sanidad
Universal y Salud Publica, por la que se acuerdan medidas adicionales
excepcionales en la Comunidad Valenciana, como consecuencia de la
situacion de crisis sanitaria ocasionada por la Covid-19, cuya vigencia ha sido
ratificada mediante Decreto 14/2020, de 25 de octubre, del Presidente de la
Generalitat, de medidas en la Comunidad Valenciana como consecuencia de la
situacion de crisis sanitaria ocasionada por la Covid-19, tras la declaracién de
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un nuevo estado de alarma por Real Decreto 926/2020, de 25 de octubre.

Posteriormente, mediante la Resolucién de 6 de noviembre de 2020, de
la Conselleria de Sanidad Universal y Salud Publica, por la que se acuerda
medidas adicionales extraordinarias en la Comunidad Valenciana, como
consecuencia de la situacién de crisis sanitaria ocasionada por la covid-19, se
ha introducido la siguiente medida: “El consumo en el interior del local no podra
superar »; del aforo. Y el consumo en las terrazas no podra superar el 50% del
aforo.” al tiempo que mantiene la suspension de “la actividad de los locales de
discotecas, salas de baile, karaoke y bares de copas con o sin actuaciones
musicales en directo.”

Todas estas medidas han ocasionado un perjuicio econémico
considerable a los titulares de las licencia de ocupacién temporal de terrenos
de uso publico con mesas y sillas con finalidad lucrativa, minorando la
capacidad econdmica de los citados sujetos pasivos y afectando de forma
importante a este sector terciario y a la proteccion del empleo.

Dado que estas medidas restrictivas se prevé que se alarguen en el
tiempo y que incluso puedan volverse a adoptar medidas similares en afos
sucesivos, se hace necesario para una mayor seguridad juridica, de aplicacion
general, la incorporacion a la Ordenanza Fiscal citada de medidas que
compensen o palien de alguna forma los perjuicios que se ocasionan a lo
titulares de las licencias.

Por su parte, el articulo 56 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas habilita
la posibilidad de adoptar las medidas provisionales que se estimen necesarias
para asegurar la efectividad de la resolucion.

LEGISLACION APLICABLE

Real Decreto 463/2020, de 14 de marzo, por el que se declara el estado
de alarma para la gestion de la situacién de crisis sanitaria ocasionada por el
COVID-19.

Real Decreto 926/2020, de 25 de octubre, por el que se declara el
estado de alarma para contener la propagacion de infecciones causadas por es
SARS-COV.

Real Decreto-Ley 8/2020, de 17 de marzo, de medidas urgente
extraordinarias para hacer frente al impacto econémico y social del COVID-19.
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Decreto 15/2020, de 30 de octubre, del President de la Generalitat, por
el que se adoptan medidas temporales y excepcionales en la Comunitat
Valenciana, como consecuencia de la situacion de crisis sanitaria ocasionada
por la Covid-19 y al amparo de la declaracion del estado de alarma.

Ley 58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria.
Ley 8/1989, de 13 de abril, de Tasas y Precios Publicos.

Ley 25/1998, de 13 de julio, de modificacion del Régimen Legal de las
Tasas Estatales y Locales y de Reorganizacion de las Prestaciones
Patrimoniales de Caracter Publico.

Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

En uso de las atribuciones conferidas a esta Alcaldia-Presidencia por el
articulo 124.4.g) y h) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases
de Régimen Local, se adoptan los siguientes acuerdos:

PRIMERO: Ordena el inicio del expediente para la modificacion de la
Ordenanza Fiscal Reguladora de la Tasa por Ocupacion Temporal de Terrenos
de Uso Puablico con Mesas y Sillas con Finalidad Lucrativa del Ayuntamiento de
Alicante, con el fin de incorporar a su articulado medidas compensatorias en la
fijacion, tanto del importe de la tasa como otros elementos tributarios, para
supuestos excepcionales de salud publica, emergencias generales en los que
se limite el acceso, aforo, distancias u horarios de las citadas instalaciones.

SEGUNDO: Ordenar, como medida provisional para asegurar la
efectividad de la resolucion, la suspension temporal, tanto del devengo como
del cobro de la tasa correspondiente hasta el 30 de junio de 2021.

TERCERO: Sin perjuicio de la puesta en conocimiento del contenido de
este Decreto a la Junta de Gobierno, a la Junta de Portavoces, Junta de
Personal, y demas 6rganos que se estime necesario. Se dara cuenta al Pleno
en la primera sesién que se celebre."

El Pleno queda enterado.

L
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Hacienda

1-1.2. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE
LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, DE 1 DE DICIEMBRE DE
2020, DE LA APROBACION DEFINITIVA DE LA
MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA
DEL IMPUESTO DE BIENES INMUEBLES.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitgiasunto:

"El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesién del dia 24 de septiembre
de 2020, aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el trdmite de informacion publica, abierto mediante la publicacion de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n® 184, de 25 de septiembre de
2020, no se ha recibido alegacion o reclamacion alguna al respecto, segun
resulta de la certificacién emitida al respecto por el Vicesecretario General y
gue obra en el expediente.

Conforme prevé el articulo 17.3 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, la no presentacibn de reclamaciones 0 sugerencias
convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo anterior,
conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Organico del Pleno,
ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria General
del Pleno, a fin de que, en la primera sesion que celebre el Pleno, se le de
cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo:

Unico. Considerar aprobado definitivamente el expediente instruido para
la modificacién de la ordenanza fiscal reguladora del Impuesto de Bienes

Inmuebles, y comunicar esta circunstancia a la Secretaria General del Pleno a
efectos de la correspondiente dacién de cuenta al Pleno.”

El Pleno queda enterado.

[1-1.3. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE

LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, DE 1 DE DICIEMBRE DE
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2020, DE LA APROBACION _DEFINITIVA _DE LA
MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA
DEL IMPUESTO DE ACTIVIDADES ECONOMICAS.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitgigsunto:

"El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 24 de septiembre
de 2020, aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el trdmite de informacion publica, abierto mediante la publicacion de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n® 184, de 25 de septiembre de
2020, no se ha recibido alegacion o reclamacion alguna al respecto, segun
resulta de la certificacién emitida al respecto por el Vicesecretario General y
gue obra en el expediente.

Conforme prevé el articulo 17.3 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, la no presentacibn de reclamaciones 0 sugerencias
convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo anterior,
conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Organico del Pleno,
ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria General
del Pleno, a fin de que, en la primera sesion que celebre el Pleno, se le de
cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo:

Unico. Considerar aprobado definitivamente el expediente instruido para
la modificacion de la ordenanza fiscal reguladora del Impuesto de Actividades

Econdmicas, y comunicar esta circunstancia a la Secretaria General del Pleno
a efectos de la correspondiente dacién de cuenta al Pleno."

El Pleno queda enterado.

1-1.4. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE

AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, DE 1 DE DICIEMBRE DE
2020, DE LA APROBACION DEFINITIVA DE LA
MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA

M ]
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DEL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES,
INSTALACIONES Y OBRAS.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sigpiesunto:

"El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesién del dia 24 de septiembre
de 2020, aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el tramite de informacidn publica, abierto mediante la publicacién de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n°® 184, de 25 de septiembre de
2020, no se ha recibido alegacion o reclamacion alguna al respecto, segun
resulta de la certificacion emitida al respecto por el Vicesecretario General y
gue obra en el expediente.

Conforme prevé el articulo 17.3 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, la no presentacion de reclamaciones o0 sugerencias
convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo anterior,
conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Organico del Pleno,
ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria General
del Pleno, a fin de que, en la primera sesion que celebre el Pleno, se le de
cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo:

Unico. Considerar aprobado definitivamente el expediente instruido para
la modificacion de la ordenanza fiscal reguladora del Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras, y comunicar esta circunstancia a la
Secretaria General del Pleno a efectos de la correspondiente dacion de cuenta
al Pleno.”

El Pleno queda enterado.

lI-2. MOCIONES
Grupo Socialista

-2.1. MOCION DEL GRUPO SOCIALISTA POR LA QUE SE
ACUERDA QUE EL CENTRO DE EDUCACION ESPECIAL LO




MORANT FORME PARTE DEL PLAN EDIFICANT EN EL
EJERCICIO 2021.

Se da cuenta de la siguiente Mocidn:

"El Centro de Educacion Especial Lo Morant de Alicante esta ubicado
en un centro de Educacién Infantil desde el afio 2000. Sus instalaciones han
sufrido varias remodelaciones para conseguir progresiva adecuacion, pero
estas han sido insuficientes para las necesidades actuales de la poblacion de
este centro. Esto supone que las opciones de calidad en la educacién especial
gue se requieren son hoy insosteniblemente incompletas.

Las opciones del recinto son escasas. Ademas, la parcela cuenta con
numerosos desniveles y rampas que no permiten ni la movilidad adecuada ni el
desenvolvimiento 6ptimo al alumnado con problemas motores. No les permite
tener autonomia en sus desplazamientos hasta el punto de que de manera
frecuente se producen situaciones de riesgo.

Por otro lado, las instalaciones se han vuelto con el paso del tiempo en
claramente insuficientes, informacion que el Consejo Escolar ha venido
manifestando reiteradamente, hecho que pueden garantizar los diversos
representantes del Ayuntamiento de Alicante que han visitado el centro curso
tras curso.

Entre las demandas mas destacadas estan la necesidad de aulas de
Audicion y Lenguaje, Musica, dependencia para Enfermeria, gimnasio, sala de
usos mdultiples, aula de informatica, bafios con ventilacién y equipamiento
adecuado y biblioteca, entre otros.

En virtud de lo expuesto, se propone para su debate y votacién los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO. — Que el Pleno del Ayuntamiento de Alicant e acuerde
gue el CEE Lo Morant forme parte del programa Edifi  cant gestionado por
el Ayuntamiento para 2021."

DEBATE:

D3 Trinidad Amords, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, con
caracter previo pone en evidencia que Alicante cearde un mapa de
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necesidades en infraestructuras educativas y deletarminacion de las
prioridades a abordar, que entiende que en muclhgsscson urgentes,
considerando que ello dificulta evidentemente laemnacion de las
actuaciones a incluir sin mas demora y de manesaifgada en el Plan
Edificant. Defiende esta Mocidn referida al Cerdie Educacion Especial Lo
Morant por los mismos motivos por los que el Plapoobd la inclusion del
CEE de El Somni, y propone que con la construccdénun nuevo centro
ademas se posibilitaria que el actual con la retac® y rehabilitacion
necesaria pudiera dedicarse a la tercera escukatiincuya necesidad fue
aprobada por el Pleno por unanimidad en sesion5dde2junio de este afio.
Aduce que votaron en contra del Presupuesto debriRdad Municipal de
educacion Infantil porque no incluis ninguna partidi siquiera para la
redaccion del proyecto. Subraya que el actual cemdrcumple las condiciones
exigibles de seguridad y salud y mucho menos parangs con diversidad
funcional. Concfiluye afirmando que no se puedeaddfir a la ciudadania y
concretamente a los padres y madres de los chiobécgs que acuden a este
centro.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, manifiesta que se suman a
las reivindicaciones del AMPA de este centro eduaaya que dice que han
comprobado personalmente que el actual centro aptespara la prestacion del
servicio que alli se lleva a cabo, de ahi que aeuee votaran a favor e insta a
la Generalitat a que no ponga trabas y al ayuntémppue sea diligente para que
este proyecto se ejecute cuanto antes.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, critica dge
dejadez del gobierno municipal estd detras de glimare quede relegada
respecto del Plan Edificant, significando que nb@a@mpezado a dia de hoy la
actuaciéon en ningun colegio de los solo seis cotemicluidos en dicho plan que
suponen en importe econémico solo el 4 % del pressip total para la
provincia de Alicante cuando la poblacién de Altearasciende al 19 %.
Expresa su apoyo a esta mocion ya que consideragjureeludible dotar de
dignidad a las condiciones en que se debe prestar servicio educativo
maxime para jovenes que requieren una atenciorciebpe pide que se de
prioridad a este centro.

D2, Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
manifiesta su voto a favor de esta Mocion y pide quanto antes se construya
un centro nuevo adaptado a las necesidades de jéstowes, reiterando su
apuesta por el Plan Edificant y que no se incurrag mismas demoras que con



el centro de El Somni lo que requiere de una attwlaborativa por parte del
Ayuntamiento.

Da. Julia Llopis, en nombre de los grupos que conforman el equépo d
gobierno, refiere que cuando visitd este centroentendid que se diera
autorizacion para este colegio con las deficiengiaes tiene para alumnos de
educacion especial, lo que le lleva a concluir mpds que rehabilitar este centro
lo que procede es construir otro nuevo. Trae atlague en la primera lista de
colegios para incluir en el plan Edificant que hitdripartito no se incluyo ni el
CEE El Somni ni el CEE Lo Morant, y puntualiza qu@mo primer paso el
Consejo Escolar del centro deberia aprobar laisaipara poder empezar los
tramites. Enfatiza que estan de acuerdo en lasi@ciwde este colegio en el Plan
Edificant pero matiza que a la vista de la lentdeda ejecucion de este Plan por
parte del Consell no se debe engafar a los padngsrometiéndose a que esto
se va a solucionar en 2021.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, plantea que se podria
habilitar una partida en el presupuesto del Ayurgato de 2021 con un euros
para que se ampliara con la transferencia que laa@aneralitat.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, manifiesia
preocupacion por el escaso interés que perciba €ohcejala de Educacion en
todo lo que se refiere a la educacion publica.

D2. Vanessa RomerpPortavoz Adjunta del Grupo Unides Podem, pide
gue el Ayuntamiento incluya en el presupuesto &4 2&ta actuacion.

D3 Trinidad Amorés, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista,
argumenta que este centro educativo antes fue lagieale educacion infantil
por lo que ve razonable que el Ayuntamiento loidast a la necesaria tercera
escuela infantil municipal, cuya creacion se aprpbb el Pleno, como ya ha
referido, dado que, en todo caso, se requiere rcdnstn nuevo centro de
educacién especial que sustituya al actual, eredmt Morant, e insiste en que
el gobierno municipal debe abordar el plan de ndadss de infraestructuras de
los centros educativos de la ciudad, pues den@aquiene ninguna iniciativa.

Da. Julia Llopis, en nombre de los Grupos que conforman el equipo d
gobierno, puntualiza que no puede dotar la papréaupuestaria referida hasta
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gue no se acuerde por la Conselleria de Educaei@®dion de competencias
para construir el colegio ni lo puede presupudsat&onselleria porque todavia
no se han seguido los pasos preceptivos paralisioe de esta actuacion en el
Plan Edificant, y ademas insiste en que la competess de la Generalitat y que
a la vista de los datos de ejecucion de dicho $#amuestra poco esperanzada al
respecto, pero, no obstante, se compromete endalande los posible a incluir
este centro en el Plan Edificant para que se agrastl nuevo colegio.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocién a votacion, RRROBADA, por unanimidad.

-2.2. MOCION DEL GRUPO SOCIALISTA POR LA QUE SE
ACUERDA LA CREACION DE MANERA URGENTE DE UNA
COMISION NO PERMANENTE O ESPECIFICA DEL PLENO
PARA EL ESTUDIO Y REDACCION DE UNA ORDENANZA DE
CONVIVENCIA CiVICA PARA EL TERMINO MUNICIPAL DE
ALICANTE.

Por escrito del Portavoz del Grupo Socialista ¢bdels de diciembre de
2020 (R° 868) se retird esta Mocion.

Grupo Compromis

[1-2.3. MOCION DEL GRUPO COMPROMIS POR LA QUE SE
ACUERDA LA CREACION DE UNA COMISION NO
PERMANENTE O ESPECIFICA DEL PLENO PARA EL
ESTUDIO E INVENTARIO DEL PATRIMONIO CULTURAL E
HISTORICO DE LA CIUDAD DE ALICANTE A RECUPERAR,
CONSERVAR Y POTENCIAR.

Se da cuenta de la siguiente Mocidn:

"La ciudad de Alicante cuenta con un extenso patrimonio en estado de
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abandono, precaria situacion o falta de mantenimiento y puesta en valor, como
alguna de las murallas del Castillo de Santa Béarbara, la antigua refineria La
Britanica, la serra del Porquet, los restos arqueoldgicos del Tossal de les
Basses y la villa-necrépolis romana entre la avenida Miriam Blasco y calle
Palas Atenea, refugios antiareos de la Guerra Civil o incluso la propia fachada
del Ayuntamiento de Alicante. Ademas, cabe recordar que los Bienes de Interés
Cultural y de Relevancia Local de la ciudad de Alicante son parte fundamental
de nuestro patrimonio y es una obligacion el deber de conservacién de los
mismos en el mejor estado posible y su 6ptima difusién, asi como ampliar el
catalogo a proteger, como el Monasterio de la Santa Faz o el Teatro Principal.

Por ello, uno de los retos que debe afrontar nuestra ciudad es la
elaboracion de un nuevo inventario de Bienes de Interés Cultural (BIC) y
Relevancia Local, y la redaccion de un catalogo de areas de vigilancia
arqueoldgicas tal y como establece la Ley de Patrimonio Cultural Valenciano, el
marco legal de la accién publica y privada dirigida a la conservacién, difusién,
fomento y acrecentamiento del patrimonio cultural en el ambito de la
Comunidad Valenciana, determinando las competencias de los poderes
publicos en la materia, las obligaciones y derechos que incumben a los titulares
de los bienes y las sanciones que se derivan de las infracciones a sus
preceptos. La coyuntura actual, la necesaria reactivacion econémica de nuestra
ciudad, debe pasar también por la puesta en valor de nuestros recursos
patrimoniales, mas aun a partir de la posible financiacion de proyectos por
fondos europeos ordinarios y extraordinarios de reconstruccion.

Ante esta situacibn de emergencia y en virtud de lo expuesto, se
propone para su debate y votacion los siguientes ACUERDOS:

DEBATE:

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, expone la motivacio
de la Mocion contenida en el texto presentado ensgusustancia. Alude a que
entendian que la Comision del Pleno para la coasgm y mantenimiento de
los BIC deberia de tener un sentido amplio masdsdlda valoracion y de la
formulacién de propuestas sobre los BIC actualmenristentes en la ciudad,
pero desde la Presidencia de dicha Comisién sedewsd a tratar sobre los
bienes de nuestro patrimonio que no estan declafadmalmente como BIC en
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otra Comision, dado que la anterior tenia solo gigeto lo BIC. Manifiesta,
pues, que ese es el motivo de proponer la creade@sta nuevo Comision para
tratar los proyectos que estan en tramitacion déadeion de BIC o podrian
presentarse, refiriéndose a bienes que ahora tianeadificacion de relevancia
local, planteando también que debe de abordarseld&cion de un Plan Integral
de Conservacion del Patrimonio alicantino. Aduce aq se puede seguir
permitiendo que se pierda parte de nuestro patronounltural como ya ha
ocurrido, trayendo a colacién que hay que seguaaaiino ya iniciado con la
aprobacion del Catalogo de Protecciones y el indgida elaboraciéon del Plan
especial de las Torres de la Huerta y pone el dgenmepiente del requerimiento
de la Conselleria de Cultura para que se aumenggadb de proteccion del
edificio del antiguo cine Ideal y aduce de prote@ancluye afirmando que con
la defensa de nuestro patrimonio demostraremosnegiisomos, de dénde
venimos y hacia donde queremos ir.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, afirma que van a votar en
contra porque les parece que se estd haciendo dgimamn el asunto del cine
Ideal o con el faro del cabo de La Huerta que aeryguse ha dicho que no va a
tocar con la concesién para la instalacion de gtaveante se sigue intentando
obstaculizar cualquier proyecto que suponga aeti/iecondmica y progreso, y
argumenta que la Comision de las BIC, tal comolapeste Pleno, es la idonea
para tratar la conservacion de los bienes mas tamies y que si se suman a la
lista de BIC otros como el cine Ideal y el Teatmingpal no ve ningun
problema en que se traten entonces en esa Comngasiconstituida.

D. Xavier LOpez Portavoz del Grupo Unides Podem, anuncia queavan
apoyar esta Mociéon porque el objeto de la Comidiénos BIC se ha quedado
corto para poder abordar un analisis del patrimdeida ciudad en su conjunto,
y alude a que bienes protegidos como el edificib asitiguo cine ideal no
pueden quedar fuera del estudio para garantizavoeservacion, trayendo a
colacion que con el nuevo informe de la Direcciéan&al de Cultura y
Patrimonio se sefialan mas elementos a protegesdietlarados y se reprocha
la demolicion de elementos que deberian de halertegido con aparente
impunidad, y se pide la modificacion del Catalogo Frrotecciones para la
inclusion de los elementos que todavia perviveniteRe que su Grupo
proponiendo la adquisicion por el Ayuntamientoetificio para su uso publico,
cultural y comunitario, y que en tal sentido préagnde nuevo una enmienda al
proyecto del presupuesto municipal.



D. Antonio Joaquin Manresa en nombre de los Grupos que componen
el equipo de gobierno, con caracter previo, planteaenmienda in voce, si la
acepta el grupo proponente, consistente en la Sgpren el apartado segundo
de la referencia literal siguiente: “asi como lodCBen tramitacion
administrativa”, porque se estaria incurriendo ea redundancia con lo que es
objeto de tratamiento en la Comision que se ocedagiBIC. En consecuencia,
si se acepta esta enmienda, manifiesta que vcadgror.

Da. Trinidad Amorés, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, expresa
su apoyo a la Mocion vy reivindica que la defensaaestro patrimonio es una
constante en la actuacion politica del PSOE, tant@l gobierno como en la
oposicion, y sostiene que no defender nuestronpamip significaria traicionar
nuestra historia y faltar el respeto que merecen dderentes culturas y
generaciones que nos precedieron y al esfuerzadie ltombre y mujer que
contribuyeron a hacer de Alicante la ciudad que boyocemos, y si no lo
hacemos estaremos privando a nuestros hijos ysnjetolas generaciones que
estan por venir de conocer la ciudad en la quenhaito y naceran, privandoles
del conocimiento de su singularidad y de los matipor los que los que no son
de aqui deberian conocer la ciudad. Concluye afidm@ue por estos motivos y
por los que esgrimié cuando defendié en nombreuderapo la aprobacion del
Catélogo de Protecciones en el Pleno extraordinggiebrado en el mes de
septiembre, apoyaran esta propuesta y como entdic@egue insiste en que sin
inversién econdmica destinada a la recuperacionudstro patrimonio no se
podra salvar del estado de abandono en que sengrecu€onsidera que el
Catalogo de Protecciones, la Comision para la ceas®n de los BIC y esta
Comision pueden ser herramientas dinamizadorasotiicas sostenibles, el
respeto al medio ambiente, a los parajes natucadeauestros monumentos y a
nuestro patrimonio inmaterial e incluso una graenfa de riqgueza par nuestra
ciudad y nuestros sectores productivos, pero atudee es necesario que el
gobierno actual se lo crea y que se tiene quervel resupuesto, y eso hasta
ahora no lo ven.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Compromis, lamenta el voto negatiio
grupo vox porque no lo considera justificado, ypmxle que aceptan la
enmienda, sefialando que en una u otra Comisiostadiaan los bienes que
estan en tramite de declaracion de BIC o podrida.se

D. Antonio Joaquin Manresg en nombre de los grupos que conforman
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el equipo de gobierno, agradece la aceptacién dentdaenda y asegura que este
gobierno esta muy pendiente del patrimonio de ladad y reivindica
actuaciones de importancia como la restauraciocatillo de San Fernando en
su primera fase, informando que quedan cuatro médgsarrollar, asi como el
baluarte de la mina del castillo de Santa bardartimpieza de grafitis de las
torres de la Huerta de propiedad municipal,

A resultas del debate, se acuerda modificar lacmda del punto
SEGUNDO que figura en el texto inicialmente propoga propuesta del Grupo
Ciudadanos, quedando redactado en los términogguan a continuacion:

PRIMERO. - Crear una Comision No Permanente del Ple no para el
estudio e inventariado de patrimonio cultural e his térico de la ciudad de
Alicante a recuperar, conservar y potenciar.

SEGUNDO. - Esta Comision se ajustara al siguiente p  ostulado: Los
objetivos de la Comision serian el inicio de las ac  tuaciones y estudios
para propiciar el inventario actualizado para la re cuperacion,
conservacion, promocion y difusion de los Bienes de Relevancia Local.

TERCERO. - Se invitarq a esta Comision, conforme a  lo dispuesto
por el ROP, a asociaciones y entidades relacionadas con la materia a
tratar, para aquellos asuntos en los que se conside re importante su
asistencia. El Ayuntamiento, por medio de las disti ntas concejalias,
designard al personal técnico que asista a la Comis  i6n en sus trabajos en
los casos que proceda.

CUARTO. - Desarrollar un Plan Integral de Conservac i6n del
patrimonio alicantino.

QUINTO -. Duracién de la Comision: la duracién de | a Comision
sera indefinida hasta la consecucion de sus objetiv  os. El caracter de las
sesiones: Publico.

SEXTO. - Funcionamiento y conclusiones: A. Los estu dios,
trabajos y dictamenes, seran remitidos, tras su apr  obacién, al Pleno de
este Ayuntamiento para su debate y puesta en conoci  miento, y de este
modo dar inicio al expediente que serd tramitado po r el area
correspondiente y aprobado por los 6rganos municipa les competentes.



La Comision crear4 cuantas subcomisiones, 0 equipos de trabajo,
considere oportunas para la realizacion del objeto para el que se ha
creado. La comision debe crearse en los 30 dias pos teriores a la
aprobacion de esta mocion en el Pleno del Ayuntamie  nto de Alicante.”

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocion a votacion, APROBADA, por mayoria de 27 votos
a favor (GP, GS, GCs, GUP y GC) y 2 votos en cq@K).

11-2.4. MOCION DEL GRUPO COMPROMIS POR LA QUE SE
ACUERDA LA CREACION DE UNA COMISION NO
PERMANENTE O ESPECIFICA DEL PLENO DE AYUDAS
EUROPEAS PARA LA RECUPERACION POST-PANDEMIA,
FONDOS DE LA AGENDA URBANA Y FONDOS FEDER QUE
GESTIONE EL AYUNTAMIENTO DE ALICANTE.

Se da cuenta de la siguiente Mocién:

"La Comision Europea y el Parlamento Europeo han acordado un plan
de recuperacion para ayudar a reparar los dafios econémicos y sociales
causados por la pandemia de coronavirus, un plan que liderard el camino hacia
la salida de la crisis y sentara las bases para una Europa moderna y mas
sostenible. El presupuesto a largo plazo de la UE, junto con la iniciativa
NextGenerationEU, que es un instrumento temporal concebido para impulsar la
recuperacion, sera el mayor paquete de estimulo jamas financiado a través del
presupuesto de la UE. Un total de 1,8 billones de euros ayudara a reconstruir la
Europa posterior a la COVID-19, que sera mas ecologica, digital y con
capacidad de adaptacion.

El nuevo presupuesto a largo plazo aumentara los mecanismos de
flexibilidad para garantizar su capacidad de hacer frente a necesidades
imprevistas. Se trata de un presupuesto preparado no solo para las realidades
actuales, sino también para las incertidumbres del futuro.

El 10 de noviembre de 2020, se alcanz6 un acuerdo entre el Parlamento
Europeo y los paises de la UE en el Consejo sobre el préximo presupuesto de
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la UE a largo plazo y NextGenerationEU. Este acuerdo permitira reforzar
programas especificos con cargo al presupuesto a largo plazo para el periodo
2021-2027 por un total de 15.000 millones de euros. Los principales elementos
del acuerdo son que méas del 50 % del importe apoyard la modernizacion
mediante investigacion e innovacién, a través de Horizonte Europa,
transiciones climatica y digital justas, a través del Fondo de Transicion Justa y
el programa Europa Digital, preparacion, recuperacion y resiliencia, a través del
Fondo de Recuperaciéon y Resiliencia, rescEU y un nuevo programa de salud,
EU4Health.

Las politicas tradicionales, como la de cohesion y la politica agricola
comun, seguiran recibiendo un apoyo financiero significativo para garantizar la
estabilidad y la modernizacion. El 30 % de los fondos de la UE se destinara a la
lucha contra el cambio climético, el mayor porcentaje del presupuesto europeo
jamas asignado.

El paguete también presta especial atencion a la proteccién de la
biodiversidad y a la igualdad de género.

La Generalitat Valenciana ya ha presentado su propio documento de
estrategia, con 14 proyectos tractores, valorados en 12.000 millones, para
impulsar la renta, el empleo y el bienestar en la Comunitat Valenciana,
actuaciones que promueven transformaciones estructurales mediante el
impulso a la transicion verde y digital. Asi, los proyectos para la transicién
ecoldgica aglutinan el 39,3 % de los recursos, es decir, casi 4.900 millones de
euros; las iniciativas enfocadas a la transicion digital reciben el 29,1 %, es
decir, mas de 3.600 millones de euros; las propuestas para reforzar la cohesion
social reciben el 24 %, es decir, m4s de 2.800 millones de euros, y los trabajos
destinados a ciencia y conocimiento absorben el 7,6 % del total, es decir,
alrededor de 900 millones de euros.

La ciudad de Alicante no puede quedarse atrds, y a través de las
administraciones competentes debe prepararse cuanto antes para gestionar
parte de los fondos mencionados para su transformacién estructural.

En virtud de lo expuesto, se propone para su debate y votacién los
siguientes ACUERDOS:

DEBATE:



D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, expone la Mocion y
defiende que estos fondos europeos también tiameswgponer una oportunidad
para Alicante traduciendo en actuaciones la hojautie y directrices de la
Agenda Urbana Alicante 2030 para caminar haciadasicion ecoldgica de
nuestra ciudad, y proyectar soluciones para zooaspgecisan de definicion
urbanistica. Y aprovechar nuestra posicion come fide la innovacion y la
economia digital, subrayando que es necesariaragauan la planificacion de
proyectos de transformacion urbana sobre la baséda deostenibilidad, la
innovacion y la lucha contra la desigualdad, pastarepreparados en el
momento en que se aprueben las correspondientesoatarias, 10 que justifica
esta propuesta de creacion de una marco estabiésclgsion y de consenso
pensando en generar dinamismo econdmico, empleo madelo de ciudad
amable y sostenible.

D. José Juan BonetPortavoz Adjunto del Grupo Vox, manifiesta cierta
preocupacion en cuanto a la redaccion de la Mogdas obvia asuntos
importantes para Alicante y su provincia como lesvases y las necesidades
reales que tienen los alicantinos, y se muestrraram a que desde Europa se
les obligue a optar exclusivamente por el globalishe la agenda 2030, que
considera perjudicial para los intereses de Espafaglternativas. Argumenta
gue votaran a favor, no obstante, de la creaciéastie Comision para poder
fiscalizar las propuestas que salgan de la misrpader formular también las
suyas.

D2 Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unids Podem,
justifica su posicion a favor de la creacion dexestimision en la necesidad de
dar un buen uso a los fondos que llegardn de Eupgra que se destinen a
transformar la ciudad de forma efectiva, para ocgmseuna movilidad mas
sostenible adaptada a la emergencia climéatica yemathr y cambiar nuestro
modelo econdémico.

D. Miguel Millana, en representacion del Grupo Socialista, menciona
gue echa de menos que en la Mocién no se destatg@itante papel jugado
por el Gobierno de Espafa en la creacion de estwo$, y llama la atencion
sobre que el actual equipo de gobierno esta deamolstruna actitud erratica
anunciando un Presupuesto carente de toda amhigaindo de lo que se trata
es de ser expansivos ante un escenario plagadoifidaltades para la
recuperacion economica. Valora positivamente |pyesta, ante este escenario,
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y, €en consecuencia, anuncia que votaran a favor.

D. Antonio Vicente Peral en nombre de los grupos que conforman el
equipo de gobierno, puntualiza que no se puedergaefunciones de la Junta
de Gobierno en esta Comision, y ademas trae ai@ol&cexistencia ya de una
Comision de la Agenda 2030 a la que trasladardbreve un dictamen sobre
todos los proyectos propuestos en la Comision pmrRecuperacion de la
Ciudad que gran medida pueden incluirse en lasauaterias de estos fondos,
de ahi que planteen una enmienda en la redacci@pddgado segundo, con la
siguiente redaccion que sustituiria a la de la ypesta:“La Comision tendra
como objetivo proponer y hacer el seguimiento deplmyectos que habria que
redactar en cada area.....pues, de lo contrario, votarian en contra.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, se muestra dispuest
a aceptar la enmienda propuesta por el Sr. Peral.

A resultas del debate, se acuerda modificar lacmda del punto
segundo que figura en el texto inicialmente promyes propuesta del Grupo
Popular, quedando redactado en los términos queafiga continuacion:

PRIMERO. - Crear una Comision especifica y no perma nente para
ayudas europeas tanto de recuperacion post-pandemia como fondos de la
Agenda Urbana y fondos Feder que gestione el Ayunta  miento de Alicante.

SEGUNDO. - Esta Comision se ajustara al siguiente p  ostulado: La
Comision tendrd como objetivo proponer y hacer el s eguimiento de los
proyectos que habria que redactar en cada area, bus car el mayor
consenso para su impulso, buscar la financiacion pa ra contratar su
redaccion y disponer de los mismos para cuando lleg uen los fondos,
contando con las aportaciones y participacion de ca da &rea municipal.
Todo ello sin menoscabo del trabajo que debera desa  rrollar el Area de
Coordinacion de Proyectos municipal, y el resto de Areas y
Departamentos con competencia en dichos proyectos.

TERCERO. - Se invitara a esta Comisién, conforme a  lo dispuesto
por el ROP, a asociaciones y entidades relacionadas con la materia a
tratar, para aquellos asuntos en los que se conside re importante su
asistencia. El Ayuntamiento, por medio de las disti ntas concejalias,



designard al personal técnico que asista a la Comis  i6n en sus trabajos en
los casos que proceda.

CUARTO. - Duracion de la Comision: sera indefinida hasta la
consecucion de sus obijetivos. Las sesiones de la comisién tendran
caracter publico. La composicion de la comision ser a la habitual y
respetara la proporcionalidad de los grupos del Ple no, con la presencia
de responsables técnicos municipales.

CINCO. - Funcionamiento y conclusiones: Los estudio s, trabajos y

dictamenes, seran remitidos, tras su aprobacién, al Pleno de este
Ayuntamiento para su debate y puesta en conocimient 0, y de este modo
dar inicio al expediente que sera tramitado por el area correspondiente y

aprobado por los érganos municipales competentes. L a Comision creara
cuantas subcomisiones, o equipos de trabajo, consid ere oportunas para
la realizacion del objeto para el que se ha creado. La comision debe
crearse en los 30 dias posteriores a la aprobacion de esta mocion en el
Pleno del Ayuntamiento de Alicante.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocion a votacion, ABROBADA, por unanimidad.

[I-2.5. MOCION DEL GRUPO COMPROMIS POR LA QUE SE
ACUERDA LA CREACION DE UNA COMISION NO
PERMANENTE O ESPECIFICA DEL PLENO PARA EL
ESTUDIO Y ELABORACION DE UNA ORDENANZA DE
CONVIVENCIA CiVICA, TOMANDO COMO BASE EL MARCO
DE LA ORDENANZA ELABORADA POR LA FEMP.

Por escrito del Portavoz del Grupo comprimia dédet5 de diciembre
de 2020 (R° 870) se retir0 esta Mocion.

11-3. MOCIONES DE URGENCIA

AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
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Conjunta

11-3.1. MOCION CONJUNTA DE LOS GRUPOS SOCIALISTA, U NIDES
PODEM Y COMPROMIS POR LA QUE SE ACUERDA LA
CREACION DE_UNA COMISION NO PERMANENTE O
ESPECIFICA DEL PLENO PARA EL ESTUDIO Y LA
ELABORACION DE_UNA ORDENANZA DE_CONVIVENCIA
CIVICA EN EL TERMINO MUNICIPAL DE ALICANTE.

Con caracter previo, el Pleno, por unanimidadladasu urgencia.
Se da cuenta de la siguiente Mocién:

"La Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento de Alicante de 13 de
octubre de 2020, en mitad de la segunda ola de la pandemia por el covid,
aprob¢ el proyecto de ordenanza de Convivencia Civica en el término municipal
de Alicante, a instancias de la Concejalia de Seguridad.

La ordenanza de convivencia civica que pretende aprobar el equipo de
gobierno se articula en actividades prohibidas y régimen de sanciones, nada
mas, no se recoge ni una sola medida asistencial, ni va acompafada de un
plan de actuacion para prevenir o responder de forma integral a los problemas
mas vulnerables, simplemente se aumenta la precarizacion de sus vidas, y solo
contribuye a penalizar y criminalizar la pobreza.

La ordenanza se redactd sin contar, entre otras, con las entidades
sociales de la ciudad, una ordenanza que contempla entre otras medidas
multas con hasta 3.000 euros a las personas que viven en la calle. La
ordenanza deberia contemplar las aportaciones de las entidades sociales y dar
marcha atras al proyecto presentado, al ser injusta, antisocial y resulta
inoportuna, e incluso cruel, en los momentos actuales de crisis por la pandemia
sanitaria.

La ordenanza no ha contado con la participacion en su redaccion de
las concejalias de Accion Social e Igualdad, aunque esta ultima area municipal
ha elaborado un informe a posteriori, fechado el 11 de noviembre, claramente
contrario al sentido y los objetivos del proyecto de ordenanza.

Respecto a la prostitucion, las medidas policiales solas no acaban con
la practica de la prostitucion ni con su demanda si no que la esconde o la
traslada a lugares menos visibles, y en consecuencia con mayor riesgo de



73

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L

impunidad para las redes delictivas. La ordenanza en su texto dice que
pretende luchar contra la prostitucion y evitar la explotacién sexual, por lo tanto,
se plantea como una realidad posible que las personas que ejercen la
prostitucion se encuentren en una situacion de trata de personas con fines de
explotacién sexual, sin embargo, ante tal posible vulneracion de derechos, la
propuesta que existe en este momento por parte del Ayuntamiento es por
sancionar econdmicamente a las prostitutas, es decir, a las posibles victimas
de explotacion.

La ciudad de Alicante sufre el colapso de los recursos habitacionales
de las personas sin hogar, quienes necesitan programas de apoyo Yy
seguimiento y la posibilidad de tener tanto recursos de estancia diaria como
espacios seguros para pasar la noche. Mas alla de las condiciones especiales
de la actual situacion de pandemia, que deberian impedir que hubiera personas
durmiendo en la calle, se deben de poner recursos estables para garantizar
unos servicios minimos hacia este colectivo de personas vulnerables. Son, por
tanto, muchas las medidas por hacer, pero ninguna de ellas tiene que ver con
una especie de cédigo penal alicantino en forma de ordenanza.

La Comision de Seguridad y Convivencia Ciudadana de la FEMP puso
a disposicion de las Entidades Locales esta Ordenanza que tiene por finalidad
preservar el espacio publico como lugar de convivencia y civismo, en el que
todas las personas puedan desarrollar en libertad sus actividades de libre
circulacién, ocio, encuentro y recreo, con pleno respeto a la dignidad y a los
derechos de los demas y a la pluralidad de expresiones culturales, politicas,
linguisticas y religiosas y de formas de vida diversas.

Asimismo la ordenanza marco estatal tiene por objeto la prevencion de las
actuaciones perturbadoras de la convivencia ciudadana y la proteccion, tanto
de los bienes publicos de titularidad municipal como de las instalaciones y
elementos que forman parte del patrimonio urbanistico y arquitectonico de los
municipios frente a las agresiones, alteraciones y/o usos indebidos de que
puedan ser objeto, la sancion de las conductas incivicas y la reparacion de los
dafios causados. Ademas, establece normas que favorecen el normal
desarrollo de la convivencia ciudadana, el buen uso y disfrute de los bienes de
uso publico, asi como su conservacién y proteccion, en el ambito de las
competencias municipales. Por dltimo, regula una serie de medidas
encaminadas especificamente al fomento y a la promocion de la convivencia y
el civismo en el espacio publico, identificando cuéles son los bienes juridicos
tutelados, previendo cuéles son las normas de conducta en cada caso y
sancionando aquellas que pueden perturbar, lesionar o deteriorar tanto la
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propia convivencia ciudadana como los bienes que se encuentran en el espacio
publico que le debe servir de soporte, tipificando, en su caso, medidas
especificas de intervencion.

Una ordenanza de este calado requiere el consenso de toda la
corporacién si la intencion es efectuar una regulacién que perdure en el tiempo
y recoja las distintas sensibilidades de la ciudadania que se manifiestan en la
pluralidad politica del Pleno.

Ante esta situacion y en virtud de lo expuesto, se propone para su
debate y votacion los siguientes ACUERDOS:

PRIMERO. — Creacion de una Comisién No Permanente del Pleno,
para el estudio y elaboracion de una Ordenanza de Convivencia Civica en el
término municipal de Alicante.

SEGUNDO. - Manifestar la voluntad politica de los grupos municipales
de retirar el actual proyecto de Ordenanza de Convivencia Civica para trabajar
en un nuevo texto consensuado en el seno de la Comision.

TERCERO. — Para esta Comision se tomard como documentos de
partida la ordenanza marco de la FEMP y el “Informe sobre impacto de género
en relacion al proyecto de Ordenanza de Convivencia Civica del municipio de
Alicante”, emitido por el Departamento de Igualdad del Ayuntamiento de
Alicante.

CUARTO. - Se invitara a esta Comisién, conforme a lo dispuesto por el
ROP, a asociaciones y entidades sociales relacionadas con la materia a tratar,
para aquellos asuntos en los que se considere importante su asistencia. El
Ayuntamiento, por medio de las distintas concejalias, designara al personal
técnico que asista a la Comision en sus trabajos en los casos que proceda.

QUINTO. - Duracion de la Comision: la duracion de la Comisidn sera
indefinida hasta la consecucion de sus objetivos. El caracter de las sesiones:
Publico.

SEXTO. - Funcionamiento y conclusiones: Los estudios, trabajos y
dictamenes, seran remitidos, tras su aprobacion, al Pleno de este Ayuntamiento
para su debate y puesta en conocimiento, y de este modo dar inicio al
expediente que serd tramitado por el area correspondiente y aprobado por los
o6rganos municipales competentes. La Comision creara cuantas subcomisiones,



0 equipos de trabajo, considere oportunas para la realizacion del objeto para el
gue se ha creado. La comision debe crearse en los 15 dias posteriores a la
aprobacién de esta mocion en el Pleno del Ayuntamiento de Alicante”

DEBATE:

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, sugiere que esta
Mocién para el equipo de gobierno, Grupo Popul@rypo Ciudadanos, es una
solucion que les ofrecen los grupos de la oposiprogresista ante el problema
politico que han generado de manera muy inoportimajl respecto a la
resolucion de los problemas que pretende elimimajusta y cruel en una época
de crisis econ6mica y social que ha generado eamecunanime de todas las
entidades sociales que atienden a las personasrables. Ante esto, resalta que
ofrecen didlogo y consenso para elaborar una ondande convivencia util que
favorezca las conductas civicas y penalice el isitig pero que no caiga en la
trampa de la estigmatizacidén, porque sostiene gaender de las calles del
centro de la ciudad la pobreza, el sinhogarismaédadicidad o la prostitucion
no es lo mismo que erradicar estos problemas baacan la explotacion de las
mafias de las personas que se encuentran en \‘hilitad social. Refiere que
este proyecto de ordenanza no puede chocar cdarete inclusién social y es
cuestionado por el informe emitido por el departatmede Igualdad del
Ayuntamiento. Afirma que proponen que se empiettalmjar sobre la base del
texto de la FEMP y de desde el propio informe mamaio que incluye también
la perspectiva de género jrespecto de la explaotaséxual concluye la
intervencion apelando al Grupo ciudadanos a queueaun perfil propio en
este asunto e influya en el bipartito para recoindagte asunto en los términos
aludidos.

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, afirma que este
proyecto de ordenanza es un disparate que sol@rtant la ultraderecha.
Sefiala que conforme al texto del informe del depaehto de Igualdad se
evidencia que este texto viene a perseguir y cahziawr a colectivos de
poblacién ya en exclusién social y resulta arlirea la hora de aplicar
sanciones a las persones que caen en la mend@iej@tcen la prostitucion en
las calles en lugar de apostar por las politicakisivas, de proteccion social y
de recuperaciéon de su dignidad desde el respdtmsdierechos humanos. Pide,
pues, que se retire este proyecto de ordenanza gegoree la Comision.
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Da. Llanos Canq en representacion del Grupo Socialista, espadifie
este proyecto de ordenanza se articula en actesdpdbhibidas y régimen de
sanciones y nada mas, vulnera acuerdos plenarioscooporando ninguna
medida asistencial y tampoco va acompafiado de am g¢ actuacion para
prevenir o responder de manera integral a los enodé de las personas mas
vulnerables, agrava su situacion precaria y sedimiperseguir y criminalizar la
pobreza. Dice que no entiende que el Grupo Ciudmddraya quedado al
margen de la elaboracion de este proyecto de andanma mucho menos que el
concejal de seguridad recurra a un contrainforme gaslayar el informe
emitido posteriormente a la aprobacion del proyqumo el departamento de
Igualdad. Concluye su intervencion pidiendo al Grepudadanos que apoye la
creacion de esta Comisién y que exija la parakiradie la tramitacion de esta
ordenanza en su redaccién actual.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, anticipa su voto en contr
porque considera que esta ordenanza es necesasaha sido pedio por la
propia Policia Local del Ayuntamiento para tenerarma legal con la que
detener determinadas préacticas incivicas, y cupalifiad es proteger la
seguridad de los vecinos y preservar la imagea dailad. Lamenta que se esté
retrasando la aprobacién de esta ordenanza y aseger si se modifica la
ordenanza votaran en contra y por tanto tendriaragqrobarla con los grupos de
la oposicién de izquierda.

D. José Ramén Gonzalezen nombre de los Grupos que conforman el
equipo de gobierno, critica la derogacion de leepathza de convivencia civica
por parte del gobierno tripartito que les precebéndonando, a su juicio, a los
indigentes y a las mujeres manejadas por las mphag el ejercicio de la
prostitucion. Puntualiza que primero se aprobarBlah de Inclusion Social y
después se tramitara la aprobacion de esta orderianeendo como guia el
texto elaborado en el seno de la FEMP debatiendpéohaya que debatir, vy,
pro ultimo, enfatiza que lo prioritario ahora esddgar los Presupuestos.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, aduce que esta ordenanza
contaba con respaldo mayoritario para estar apeohadpor lo que afirma que
aprecia que se esta cediendo al chantaje de leeidguy que, por tanto, querria
escuchar cudl es la posicién del Grupo Ciudadanos.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, insiste en que este
proyecto de ordenanza esta mal gestado porque de lz Concejalia de



Seguridad sin contar con las Concejalias de Igdaldaccion Social por lo que
entiende que esta Mocion es el paso adecuado @asaguir una salida politica
a un proyecto desacertado.

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, insiste en su
peticion de retirada de este proyecto de ordenpompie supone una vergienza
para la ciudad.

Da. Maria Conejero, en representacion del Grupo Ciudadanos, asevera
gue la Mocion esta reconociendo que se necesit@ngdiemanza de convivencia
civica por lo que en la tramitacion de la ordenasaaGrupo y también su
Concejalia haran las aportaciones oportunas ab teotmativo al igual que se
podran debatir y negociar las enmiendas que séeglan

Da. Llanos Cang en representacion del Grupo socialista lament&a qu
tanto el grupo Popular como ciudadanos estan regmio que no es una buena
ordenanza pero al mismo tiempo manifiestan queavaatar en contra de esta
Mocioén y afirmando que el proyecto de ordenanze@sortuno y se ha hecho
sin ningun dialogo y sin consenso, por lo que,oeln ttaso, espera que se frene
este proyecto y se trabaje en otro desde el didogel que no se vulneren los
derechos de los mas desfavorecidos, y agradeespaeasta social de sindicatos
y ONG’s principalmente.

D. José Ramon Gonzalezen representacion del Grupo Popular,
puntualiza que no van a aceptar chantajes ni derWae la izquierda, pero
estan dispuestos a dialogar en este asunto y amlatquier cuestion que se
plantee.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocion a votacion, &ECHAZADA , por mayoria de 16
votos en contra (GP, GC's y GV) y 13 votos a f@$B, GUP y GC).

lI-4. COMPARECENCIAS DE CONCEJALES O MIEMBROS DE LA JGL
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Grupo Socialista

1-4.1. SOLICITUD DEL GRUPO SOCIALISTA PARA OQUE
COMPAREZCA EL CONCEJAL DELEGADO DE LIMPIEZA Y
GESTION DE___RESIDUOS, AL OBJETO DE __DAR
EXPLICACIONES SOBRE LA RESPUESTA A LAS
SOLICITUDES DE INFORMACION EFECTUADAS POR DICHO
GRUPO RELATIVAS AL CONTRATO DE LIMPIEZA VIARIA Y
RECOGIDA Y TRATAMIENTO DE RESIDUOS.

Se da cuenta de la siguiente solicitud de Compacexe

“D. FRANCESC SANGUINO | OLIVA Portavoz del Grupo Wicipal
Socialista y otros miembros del mismo grupo, etudirde lo articulo 88 del
Reglamento Organico del Pleno, por medio de esteit@s solicitan la
comparecencia en el préximo pleno del dia 17 deendwe del Alcalde de
Alicante, D. MANUEL VILLAR SOLA, para dar cuenta:

Sobre la opacidad de la Concejalia de limpieza atema relativa a las
solicitudes de informacion efectuadas con respalctmntrato de limpieza y la
vulneracion de derechos del Grupo Socialista.”

Don Manuel Villar Sola, Concejal de Medio Ambiente y Limpieza y
Gestion de Residuos acepta su comparecencia esesgda, produciéndose la
misma en los términos que se relatan en el SiguBBEBATE:

D. Raul Ruiz, en representacion del Grupo Socialista, refiere en el
mes de febrero de este afio cuando se constituyonasion del Pleno sobre el
contrato de limpieza el Grupo Socialista plante@lam de trabajo avalado por
24 asociaciones de vecinos, y la documentacion sgieprecisaba, no
facilitandose esa documentacion para la sesiones spi celebraron ni
posteriormente, lo que considera que es una aqbitwdparte del equipo de
gobierno de obstruccién y de vulneracién de losdwers politicos de los
concejales, habiendo tendido que acudir al Sindic Gfeuges, al que el
Concejal, D. Manuel Villar le contesto lo mismo cuellos, o sea, que tenian
gue pedirlo por la cauces del reglamento del plenando es documentacion la
pidieron en el seno de la Comision del Pleno yasés del Registro General



posteriormente. Enfatiza la necesidad de que se laaguditoria de calidad del
contrato y expresa su convencimiento de que reabkardo continuar con una
Comision en la que no se les facilita la documeditapequerida y deduce que
no se quiere realmente que se fiscalice el contsatiorayando que los propios
técnicos en su respectiva comparecencia han reidonqae no tienen medios
suficientes para controlar el cumplimiento por [BBJde todas las obligaciones
contenidas en el pliego del contrato.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, manifiesta que todo le qu
ellos han pedido a las diferentes concejalias geipe de gobierno se les ha
facilitado a veces con algo de tardanza, aungusid®m que en esta comision
se ha facilitado poca documentacion comparativagneoh otras Comisiones,
como la del contrato de limpieza de centros eseslhaiotras dependencias.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, expresa el apoyo de
su Grupo al Grupo Socialista en la justa reivindi@a de que se les facilite toda
la documentacion solicitada y pide que se solucaste asunto lo antes posible,
significando que a ellos también les ha ocurridpide al equipo de gobierno
gue reflexiona sobre la calidad democratica entouaestas situaciones.

D2, Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
denuncia que ellos también sufren esta falta eatdsgdocumentacion y que
incluso no se atiende su peticion de reunirse ¢gumna de las concejalas del
equipo e gobierno, lo cual parece ser que no le@euVox, y llama la atencion
sobre el hecho de se ha tenido que solicitar estgparecencia ante el Pleno
para que ayer mismo se facilitara el acceso a ¢tanslocumentacion de entre
la solicitada. Concluye afirmando que la falta dspuesta de la Concejalia de
Limpieza a la peticion de informacion de la opasicrespecto de este contrato,
gue es uno de los mas importantes de la ciudaghasonstante desde el inicio
del mandato, evidenciando lo considera falta desfrarencia y oscurantismo y
reprocha que se dificulta la formulacion de pregsrgn la Comision del Pleno
referida si no se les facilita la documentaciénmespondiente.

D. Manuel Villar, Concejal delegado de Medio Ambiente, Limpieza y
Gestidon de Residuos, en relacion con el asuntanpigra su comparecencia y
en respuesta a las cuestiones planteadas por ésbmus del Pleno que han
intervenido con anterioridad, como consideracitevigr, manifiesta que no se
trata de la tipica comparecencia en la que seitsolipie se explique una
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actuacibn o gestion concreta que justificaria uméciativa con una
argumentacion tan escueta, sino que se parte dafunacion subjetiva que
dan por cierta al afirmar, sin mas, que hay ostisraon y que se han vulnerado
sus derechos, por lo que lo facil seria negarlaligante sin mas. De entrada,
plantea los siguientes interrogantg®or qué afirman en la iniciativa que hay
oscurantismo? ¢Qué argumento dan de ello? ¢Por dieén que hay
vulneracion de derechos? ¢ Qué actuacion concrefadaoca?sosteniendo que
cualquier persona con un minimo de sentido comdanderia lo que es la
indefensién que supone acusar a alguien de algdesinle en qué se basa esa
acusacion. Puntualiza que la peticion de infornmapidr parte de los concejales
viene regulada en el articulo 22 del ReglamentdPtksho y no en otro tipo de
normativas a las que nos referiremos mas tardescriipeendo su apartado
primero que el ejercicio del derecho a la inforrdacho podra implicar una
lesion del principio de eficacia administrativay pm que habra de armonizarse
con el régimen de trabajo de los servicios muniefp® de sus posibilidades y
gue no podran formularse peticiones de informag&méricas o indiscriminadas
de documentos, o de sus copias, trayendo a colagiénlos concejales del
Grupo Socialista tienen tendencia a hacer petisiomeliscriminadas que
entorpecen el normal desarrollo de los serviciospyse les pone pegas, pero
esas contestaciones requieren de un mayor tiempogtos funcionarios tienen
sus limitaciones y la Administracion sus prioridad&numera las siguientes
peticiones de informacion y su contestacion:

“ El 01/06/2020, fichero registro E2020030569, soficitaron informe
sobre las adaptaciones producidas en la ejecueiérodtrato de limpieza viaria
y recogida de residuos con motivo de la pandemeanygspecial, los servicios
gue se han dejado de prestar, asi como que semader sobre los pagos
abonados a la contrata desde enero a junio. Estédpefue contestada en plazo
a través de la sede electronica.

- El 01/07/2020, fichero registro E2020045597, ames pregunta sino
gue se nos insta a que actuemos en relacion anedlt®s de ropa. Esta
peticibn no se contesta por cuanto no somos logetantes para contestar
sobre el tema ni, mucho menos, para acatar oraienes grupo politico.

- El 25/08/2020, fichero registro E2020064073, ss pregunta sobre
unos contenedores ubicados delante del Centrol 4@ci@afiada, solicitando su
cambio de ubicacién. Se emite Orden de trabajo 304 y el Inspector
concluye que no procede su traslado ya que la cibitaes, textualmente, “la
menos mala”.

- Peticion efectuada al Servicio de Limpieza staimido informacion
sobre la distancia que debe haber entre un veagdéviendas. Esa peticién no
le fue contestada por el Servicio ya que no es etengia del mismo, siendo



derivada a Urbanismo en cuanto concejalia competpnénes, estamos seguros
de ello, contestaron en tiempo y forma.

- Peticiones registro E2020041490 y E202004363%Xedeas 9 y 30 de
junio de 2020, respectivamente, realizadas ni méagenos que sobre la base de
la Ley de Transparencia. El art. 24.3 del Reglamel® Pleno establece que
toda denegacion de informacion habra de hacerseantedesolucion o acuerdo
motivado. Al entender que no cabe esa peticidnizatidlo la ley de
transparencia, bajo esa premisa fueron denegaddmnte los Decretos de
07/08/2020 2020DEG009011 y 2020DEG009012, que fuszmitidos el dia 10
sin que se diesen por notificados. A principiodaéembre se advirtio el error
de que fueron remitidos a la agrupacion local detid® socialista y no al grupo
municipal, por lo que se volvio a remitir la resoén. Asumiendo el error en el
envio, permitanme que manifieste mi sorpresa pbeaho de que nadie abriese
el correo en agosto, que nadie comunicase al ayigniéo la recepcion de un
correo erroneo y que nadie de la agrupacién cagaaton su grupo municipal
para que se interesase por una notificacion ngpcemeada.”

Pasa a continuacion a valorar la Comision no peemandel Pleno sobre
el analisis del contrato de limpieza viaria y gastde residuos, comision que
permanece vigente, por lo que considera improcedepie se verbalicen
conclusiones sobre la misma, salvo que lo Unico spigretenda no sea el
mejorar la ciudad sino puro postureo, resaltandbegho de que en ningun
momento se ha dado ningun hecho que permita atribuiglin tipo de
oscurantismo, enfatizando que tanto el jefe deidercomo el Responsable del
Contrato contestaron a todas las preguntas duraate de diez horas, y en
cuanto a documentacion, a pesar de las peticiones inflormacion
indiscriminadas, en una carpeta compartida el defeServicio ha recopilado
toda la documentacion relevante del contrato pesaodicion de los miembros
de la Comision, .relatando los siguientes datdseificaciones. 100 archivos -
70 Mb. Contiene las 86 certificaciones, desde sefitre-13 hasta octubre-2020.
- Fichas de observacion. 2.849 archivos - 368 Mintiéne todas las fichas de
observacion (FOET) desde 2014, fichas de inspeesiaharias, programas
mensuales y resumen mensual. - Inversiones. 5vachi4 Mb. Contiene las
autorizaciones de octubre-15 a julio-19, la justifion de las inversiones y la
validacion de las inversiones por la direccion kativa. - Oferta del contratista.
170 archivos - 1,05 Gh. Contiene la totalidad deoflerta junto a los tres
modificados del contrato realizados hasta la feehdubasta de vehiculos. 4
archivos - 1,5 Mb. En total 3.128 archivos y 1,4Y d& informacion.”
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Considera que al Grupo socialista no le importen&s minimo mejorar
la limpieza en la ciudad, y lo que le molesta es ga esta trabajando para
mejorarla y se dedica a crear plataformas paracensia imagen de la ciudad.
Sostiene que no cree que haya habido concejalsdgule han dirigido el area
gue haya dado mas informaciéon de todo lo que ssbadbaciendo que él,
aduciendo que cualquier ciudadano sabe las sarscippmeducciones que han
efectuado y el contenido de los servicios del nueedificado, y que han sido
los primeros en requerir a la concesionaria uni skr documentacion que el
gobierno municipal anterior no realizé, como lalgealizacion de vehiculos, el
control del personal, etc. Resalta que han sidaglas cortaron la llegada de
basura de fuera de nuestra area de gestion y shaun conseguido que se
presten servicios que no existian en zonas nuevascongidas en el pliego, han
dado a Tabarca lo que se merece, han aprobadoimpe&za de playas en
verano hasta el 15 de octubre, que el gobiernagiantedujo, han acordado la
limpieza de los parques infantiles, que no estalodemplado, han aprobado la
limpieza en los alrededores de los contenedorge, @b contemplado, han
aprobado la compra de maquinaria, han procedidanpidr los cauces y
barrancos, lo que el gobierno anterior dice quéueacapaz de hacer, han dado
sentido al trabajo de los inspectores, a los qudesehabia marginado,
poniéndolo en valor frente al gobierno anterior dise que prefirié no invertir
un euro no importandoles que Alicante estuvieraasurRefiere también la mala
gestion del quinto contenedor que estuvo a punttemheinar en Fiscalia y el
dinero perdido de la inversion por no llegar a sperativo, mencionando
también el proyecto de gestion que estaban elatbordel que nadie sabia nada
y que contenia la necesidad de la construcciom & telda, que ahora detesta
la oposicion, que a la UTE se le adjudicarian thmente gran parte de las
obras de inversion en el CETRA y que tenian degid@hceder la prérroga de 4
afios ala UTE.

1-4.2. SOLICITUD DEL GRUPO SOCIALISTA PARA OQUE
COMPAREZCA LA CONCEJALA DELEGADA DE HACIENDA,
D2, LIDIA LOPEZ RODRIGUEZ, AL OBJETO DE_ DAR
EXPLICACIONES SOBRE LAS TASAS QUE CONSIDERAN
INDEBIDAMENTE  COBRADAS EN CONCEPTO DE
VELADORES AL SECTOR HOSTELERO DURANTE EL ANO
2020.

Se da cuenta de la siguiente solicitud de Compacexe
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“D. FRANCESC SANGUINO | OLIVA Portavoz del Grupo Wicipal
Socialista y otros miembros del mismo grupo, etudirde lo articulo 88 del
Reglamento Organico del Pleno, por medio de esteit@s solicitan la
comparecencia en el préximo pleno del dia 17 deéendwe del Alcalde de
Alicante, D. 2 LIDIA LOPEZ RODRIGUEZ, para dar cian

Sobre las tasas indebidamente cobradas en condepteeladores al
sector hostelero durante el afio 2020.”

Dofa Lidia Lopez Rodriguez Concejala de Hacienda, comercio y
Hosteleria acepta su comparecencia en esta spsiahyciéndose la misma en
los términos que se relatan en el siguiente DEBATE:

Da. Trinidad Amords, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, destaca
gue el equipo de gobierno ha tardado nueve mes&scenocer que no han
ayudado al sector de la hosteleria y deduce glee hézo ayer por la tarde es
porque hoy tenia que comparecer ante el Pleno lecefala de Hacienda,
Comercio y Hosteleria, destacando que todo conmgecig hostelero de la
ciudad sabe que esta Concejalia no les ha devualto céntimo de las tasa que
han pagado que no permitiera devolver la ley ds@ia expresamente la nota
de prensa de 22 de octubre en la que el Alcaldeosgrometia a firmar un
decreto por el que todos los hosteleros la dewiude las tasas pagadas desde
el inicio de la pandemia y en el Decreto de Alcaldée 30 de octubre no se
incluyé la devolucion de los correspondientes isgseindebidamente cobrados.
Refiere que esta situacion que califica de lio eorma cuando no se admitié una
mocion al Grupo Socialista proponiendo solucioras gl sector. Subraya que
ante la evidencia del nuevo bulo protagonizadosperjuipo de gobierno parece
gue ahora, después de nueve meses, pretendencaolfifordenanza de la tasa
de veladores y forzados por la oposicion apruebarohvocatoria de ayudas a
hosteleros por un méximo de 500.000 euros al n@mdédvolver las tasas de
veladores cobradas, contraponiéndolo a los cindomas de euros propuestos
por el Grupo Socialista para ayudar realmente ebsgara hacer frente a la
situacion real. Concluye su intervencion insisteneh su peticion de que
escuchen a la oposicion para evitar la inoperameciacapacidad politica
evidenciada.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, afirma que los hosteleros
guieren notas de prensa ni brindis al sol sinoguieren hechos y estos no han
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sido satisfactorios. A continuacion formula a lanGgjala compareciente las
siguientes preguntas: 1- ¢Se van a devolver lagstaga pagadas
correspondientes a 2021?; 2- ¢Se consulté a laeléwas el contenido del
decreto de Alcaldia de 30-11-2020 sobre la suspert®l devengo de las tasas
del primer semestre de 20217?; 3- En cuanto a laldedn de las tasas
indebidamente cobradas durante el periodo de @miento los hosteleros
dicen que solo se ha devuelto a un 10% cuando idedleanzar al 100% por lo
gue pide que lo aclare; 4- ¢ El decreto de 30 deemdore es ejecutivo o carece
de eficacia juridica siendo la unica via validarladificacion de la ordenanza
fiscal? ; 5-¢ El Interventor esta de acuerdo caulavencion que se va a aprobar
para que por esa via se les devuelvan las tasadasd® Y concluye su
intervencion manifestando que su grupo esta dispweapoyar la dotacion de
un fondo de compensaciéon mas importante que lataayanunciadas.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, suscribe lo
manifestado por la Portavoz Adjunta del Grupo Stéga habiéndose
evidenciado que los anuncias para salir del pasden@an acomodo en la
legalidad. Formula las siguientes preguntas: 1- pSr el periodo del
confinamiento los hosteleros han cobrado la dev@tude las tasas?; 2- ¢Si las
bases de las ayudas por un importe global de 49@0fbs, que es el sobrante
de convocatorias anteriores que no han sido eée;tivan sido negociadas con
el sector?; 3- ¢ Si se va a conseguir que no seepags que lo proporcional a la
actividad permitida?; 4-¢Cudl es la opinién deemmentor?; 5- ¢Si se van a
implementar un bono para la hosteleria y un bom@&lpgomercio?

D. Xavier Lopez, Portavoz del Grupo Uniones Podem, destaca que es
innegable que el gobierno municipal reiteradamelijte que iban a devolver
todas las tasas de basuras y veladores cobra@f®®@ra los hosteleros desde el
comienzo de la pandemia, y a continuaciéon pregpatael alcance real de la
suspension temporal del cobro de la tasa de vedagmordada en el Decreto de
Alcaldia de 30 de noviembre de 2020, y preguntalpaecaudado realmente
por este concepto, asi como si se han estudiadmadiEmente los requisitos
para las ultimas ayudas anunciadas para no ddictéalmente el acceso a las
mismas, a la vista del fracaso de las anterioregsamatorias. Pide certidumbre
ante la gran confusién que se ha generado en tor spe |0 esta pasando muy
mal, por lo que ellos han detectado.

Da. Lidia Lopez, en calidad de Concejala delegada de Hacienda,
Comercio y Hosteleria califica de falsa la afirnéacgue se realiza en el escrito
de solicitud de su comparecencia como motivaciofadaisma pues dice que



no se ha cobrada ninguna tasa a los hostelerdsidagieente, puntualizando que
desde el 14 de marzo al 17 de mayo en que se |fésild@ nuevo la ocupacion
de la via publica no se cobro la tasa de veladaeslviéndose las cobradas
con anterioridad respecto de dicho periodo, seflalajue posteriormente el
cobro de la tasa era correcto pues se propiciGeupeidiera ocupar el 100 % de
los veladores autorizados con la ampliacion deufsedicie ocupada, siempre
conforme a la normativa estatal y autonémica québaedictando. Prosigue
afirmando que desde el decreto de alcaldia de 3dembre se ha dispuesto
gue se modifigue la ordenanza de esta tasa apticaordo medida provisional
para que se deje de cobrar la tasa, habiéndosecqmmiguiente, anulado
haquellas cartas de pago ya emitidas que incluygrpago de veladores desde
el 1 de diciembre de 2020 al 30 de junio de 202itraEen detalles y dice que
respecto del tramo correspondiente al segundostimyeconcretamente desde el
14 de marzo al 21 de junio, se han devuelto lososolle oficio dando
cumplimiento al decreto de alcaldia de 22 de abridegundo tramo hasta el 30
de noviembre serd reembolsado mediante la subvertigas bases fueron
aprobadas por la Junta de gobierno Local ayer, guamto tramo desde esa
fecha al 30 de junio se ha suspendido el devergjpggo siendo reembolsable
a los que ya lo hubieran pagado y no girado abréstmanera coherente con la
modificacion de la tasa que se va a aprobar. Cgaghwes afirmando que el
equipo de gobierno ha adoptado las resolucionessagas para hacer que el
compromiso de que las tasas que gravan a la hdatpla las terrazas desde el
14 de marzo de 2020 al 30 de junio de 2021 seanb@sadas o no cobradas
sea una realidad. Contesta expresamente al Sta@uie para llevar a Junta de
Gobierno Local el expediente de las base de ladasyse requiere previamente
el informe de fiscalizacion del interventor munalify que las asociaciones de
hosteleros han estado debidamente informados.

I1-5. RUEGOS Y PREGUNTAS

Ruegos

Grupo Unides Podem

[I-5.1. RUEGO DEL GRUPO UNIDES PODEM POR EL QUE SE
SOLICITA AL EQUIPO DE GOBIERNO QUE PONGA LOS
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MEDIOS NECESARIOS PARA HACER ACCESIBLES LOS
PLENOS QUE CELEBRE EL AYUNTAMIENTO A LAS
PERSONAS SORDAS. (D. XAVIER LOPEZ DIEZ)

Mediante escrito del Portavoz del grupo Unides Rode fecha 16 de
diciembre de 2020 (R° 877) se retira este ruego.

Preguntas

Grupo Unides Podem

1I-5.2. PREGUNTA DEL GRUPO UNIDES PODEM INTERESANDO SE
EN SABER SI EL AYUNTAMIENTO HA RENUNCIADO A
RESTAURAR LAS AGUAS QUE CALIFICA DE DEGRADADAS
EN UN INFORME MEDIOAMBIENTAL ENTREGADO A LA
GENERALITAT VALENCIANA PARA REGULARIZAR LOS
PERMISOS DE VERTIDOS DE LA EDAR RINCON DE LEON.
(D. XAVIER LOPEZ DIEZ)

Don Xavier Lopez DiezConcejal del Grupo Unides Podem, en escrito
presentado el dia 10 de diciembre de 2020, (R8F#)Qformula a la Alcaldia-
Presidencia o Concejalia competente, la siguieREEGUNTA:

"Las condiciones ambientales del litorial sur, en las aguas que lindan
con el LIC de Tabarca y la playa de San Gabriel, y que acogen los vertidos de
las EDAR Rincén de Lebn, se encuentran en una situacion de degradacion
intolerable. El pasado agosto, conocimos a través de las redes sociales y que
se hicieron eco los medios de comunicacién, una grabacion submarina en la
zona conocida como “Cala de Ali", en las inmediaciones de la playa de San
Gabriel, que mostraba el absoluto destrozo y contaminacion que esta sufriendo
esta agua que lindan con un Lugar de Interés Comunitario. Plasticos e infinidad
de residuos.

Actualmente, la comision de peticiones del parlamento europeo esta
investigando el estado de degradacion de esta agua por su cercania a un bien
marino de especial proteccion como es el LIC de Tabarca. Existen informes del
Instituto de Ecologia Litoral que alertan de las penosas condiciones que arrojan
los andlisis sobre contaminantes en esta agua. El propio ayuntamiento de
Alicante, en la documentacion entregada a la Generalitat para regularizar los



permisos de vertidos de la EDAR Rincén de Ledn, reconoce y sefiala que se
trata de una zona profundamente deteriorada. De hecho, en ese mismo
informe, se sefiala como la mejor alternativa, seguir vertiendo en esa area
“puesto que ya se encuentra profundamente degradada”, en palabras textuales
de dicho informe.

Existen sobradas evidencias de que el litoral sur se encuentra
gravemente afectado por vertidos y se encuentra en un estado lamentable,
lindando ademas con un espacio de especial proteccion comunitaria como es el
LIC de Tabarca.

Por lo anteriormente expuesto, desde el Grupo Municipal Unides Podem
realizamos la siguiente pregunta al concejal de medioambiente, Manuel Villar:

¢Ha renunciado el ayuntamiento a restaurar las aguas que califica de
profundamente degradadas en su informe medioambiental para regularizar la
EDAR"?

D. Xavier LOpez Portavoz del Grupo Unides Podem, efectia la
pregunta conforme a los términos del escrito prtesen

D. Manuel Villar, conejal delegado de Medio Ambiente, contestaajue
Ayuntamiento no ha renunciado a la recuperaciorgrpsiva de la calidad
ambiental del ramo sur del litoral de Alicante yeqara ello se estan adoptando
las siguientes medidas o acciones:

- Se mantiene una progresiva mejora en el tratamigmepuracion de
las aguas residuales que llegan a la depuraddrindén de ledn, de forma que,
por una parte, se minimice la carga contaminaniasiaguas vertidas al mar, vy,
por otro lado, aumentando la capacidad de laminad& agua procedente de
lluvias intensas en la propia depuradora para relatsalida al mar de aguas
pluviales con suciedad en lo primeros momentosugd&s intensas:

- Y finalmente, acometiendo un proyecto de mejoampliacion de la
capacidad de elevacion de la Estacion de BombetadeGabriel para evitar en
la medida de lo posible los alivios de aguas plesianezcladas con aguas del
alcantarillado en caso de lluvias intensas, miramilo los impactos sobre la
zona de la Calle Panamay aliviadero de San Gabriel
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Ademas, dice que se esta tramitando la autorizatéowertido a través
de la Conselleria de Medio Ambiente, expediente ltugasado el tramite de
exposicién publica y que debera establecer lasiciongs de vertido de agua
depurada al mar desde la depuradora de Rinconate Emfatiza que en interés
de rebajar los caudales vertidos anualmente al seaesta trabajando con las
comunidades de regantes y con la Confederacioroldgica para maximizar la
reutilizacion de las aguas regeneradas en agniaujtigque el agua finalmente
vertida al mar sea la menor posible. En cuanto defaicion de conduccion
indica que se aporta ya que la Direccibn GeneralAdaa les pidié que
incluyeran todos los puntos de alivio y no estgates a evaluacion de impacto
ambiental, siendo instalaciones ya existentes y rquenecesitan estudios de
impacto ambiental y puntualiza que el L.I.C. ngd#léhasta las zonas de vertido
sino que termina aguas afuera de la costa.

11-5.3. PREGUNTA DEL GRUPO UNIDES PODEM SOBRE CUAL ES EL
PLAN DEL PATRONATO MUNICIPAL DE LA VIVIENDA PARA
HACER FRENTE A LAS MILES DE DEMANDAS DE VIVIENDA
EN ALQUILER DESANTENDIDAS Y COMO SE PIENSA
CORREGIR EL DESEQUILIBRIO DE LA ESCASA OFERTA DE
VIVIENDA SOCIAL. (D. XAVIER LOPEZ DIEZ)

Don Xavier Lépez Dieoncejal del Grupo Unides Podem, en escrito
presentado el dia 11 de diciembre de 2020, (R°@®)Q8rmula a la Alcaldia-
Presidencia o Concejalia competente, la siguieREEGUNTA:

"El alquiler social publico es la Unica solucién a la que pueden acceder
un volumen importante de personas que estan ahora mismo en una situacion
precaria debido a los problemas estructurales de nuestra economia que ha
agravado la crisis de la COVID. Un reciente informe de la Universidad de
Alicante para la Catedra Prospect Comunidad Valenciana 2030 de la
Universitat de Valencia sobre el impacto que ha tenido en el acceso a la
vivienda la crisis econdémica desde la explosién de la burbuja inmobiliaria,
afirma que este problema se agravara aun mas en los proximos afos por la
recesion originada por el covid. El informe alerta de que Alicante es la provincia
de la Comunidad Valenciana con un mayor porcentaje de falta de ingresos en
los hogares. Esta coyuntura castiga especialmente a las familias con rentas
mas bajas. Muchas ya han perdido su vivienda en propiedad en la oleada de
impagos de hipotecas que empez6 en la anterior crisis y ahora, por los
problemas laborales derivados de la COVID, tampoco pueden afrontar el pago
del alquiler.
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También se ha hecho puablico recientemente un informe de la
Conselleria de Vivienda de la Generalitat en el que se hace inventario de las
viviendas publicas destinadas a alquiler social. Los datos de nuestra ciudad son
escandalosos, con Unicamente 69 inmuebles de titularidad municipal para una
demanda de 5.105 solicitudes. Estos datos ponen de manifiesto que son miles
de personas las que estdn ahora mismo en una situacion de serio riesgo
habitacional y demandando una vivienda de alquiler social. Segun fijaba el
decreto ley aprobado por la Conselleria de Vivienda, somos una zona con
necesidad habitacional, y por tanto, cumplimos los requisitos como municipio
para ejercer los derechos de adquisicion preferente.

Ante esta situacion de crisis social que conducird a corto plazo a la
explosion de wuna emergencia habitacional grave en nuestra ciudad,
preguntamos al concejal encargado del patronato de Vivienda, José Ramon
Gonzalez,

¢, Cudl es el plan del patronato de vivienda para poder hacer frente a las
miles de demandas de vivienda en alquiler social desatendidas y cédmo piensa
corregir el enorme desequilibrio de la escasa oferta de vivienda social? "

D. Xavier LOpez Portavoz del Grupo Unides Podem, efectia la
pregunta conforme a los términos del escrito prtesen

D. José Ramon GonzalezZConcejal delegado de Vivienda, contesta que

el parque actual de viviendas del Patronato dévianda es de 748 viviendas y
en el programa de alquiler asequible dispone devb@dndas en este momento
y un 60 % de dichas viviendas tienen unos preciedios de alquiler inferiores

a 300 euros mensuales. Respecto a las competengiasipales informa que

han hecho una ampliacion y mejora del programalgeiler, un seguro de

caucion importante para todos los propietariosphservatorio de vivienda aso
como la potenciacion del programa de integraci@masa través de la vivienda,
indicando que en cuanto a las competencias autcadmel Patronato de la
Vivienda ha solicitado en reiteradas ocasiones ayyra la promocion de 98
viviendas en alquiler social en solares de progiedanicipal y estan pendientes
de que la Conselleria competente dote en el Prestgpde 2021 la consignacion
econdémica para el fomento del programa de alquitdrplan estatal de la

vivienda para poder recibir las subvenciones ptasjg cita que, asimismo, han
hecho una solicitud de uso temporal de las vivisrgilee la Generalitat adquiera
ejerciendo el derecho de tanteo y retracto pagestion. Concluye pidiendo al
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preguntante que traslade esta pregunta tambiéroméeller de Vivienda, Sr.
Dalmau en relacién a sus competencias y en cuaaligpone de los fondos
gue le transfiere el Estado.

Grupo Vox

II-5.4. PREGUNTA DEL GRUPO VOX ACERCA DE COMO SE VA A
DESARROLLAR EL PLAN PARCIAL DE LA FABRICA DE
SACOS EN EL POLIGONO 1V, DESPUES DE LA PROTECCION
DEL EDIFICIO DE LA AVENIDA DE ELCHE, N° 49. (D. JOS E
JUAN BONET DURA)

Don José Juan Bonet Du@oncejal del Grupo Vox, en escrito presentado el
dia 11 de diciembre de 2020, (R° 000862), fornaulta Alcaldia-Presidencia o
Concejalia competente, la siguiente PREGUNTA:

"El 6 de septiembre de 1991, hace mas de 29 afios, se aprueba
definitivamente el plan parcial conocido como PP I/1 Fabrica de Sacos. Este plan
parcial se subdivide en 4 poligonos, de los cuales, todavia permanece uno sin
desarrollar, en concreto el poligono IV, dado lo complicado que resulta encontrar un
urbanizador capaz de tramitar este “enredo urbanistico” propiciado por concentrar en
un poligono tan pequefio tanto propietario de pequefias porciones de suelo.

Tuvieron que pasar 13 afios desde la aprobacion definitiva del plan parcial,
para que el 13 de octubre de 2004 se aprobara el proyecto de urbanizacién del P.A.l.
del poligono IV del P.P. I/1 Fabrica de Sacos, presentado por la promotora Luxender
S.L., aunque finalmente, y ante la dificultad de poner de acuerdo a los propietarios
del suelo por la complejidad de las negociaciones, pierde su condicién de
urbanizador el 30 de enero de 2013, publicandose en el B.O.E. el 10 de junio de
2013.

Hasta ahora, no ha vuelto a haber ningun urbanizador mas, ademas de lo ya
comentado, creemos que uno de los escollos principales para conseguir culminar con
éxito la urbanizacién de este poligono, es la presencia de un inmueble de viviendas,
actualmente habitado por la Guardia Civil, que también es sede del Seprona. Esta
situacion hace muy dificil encontrar una solucién satisfactoria para todas las partes,
dado que, salvo que las condiciones de acuerdo fueran lo suficientemente ventajosas
para abandonar el edificio en cuestion, no parece haber un interés claro y
determinante por parte del Ministerio del Interior o Ministerio de Defensa para llegar a
un acuerdo con un posible urbanizador de estos terrenos.
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Conseguir este fin mediante una permuta de terrenos y la cesion del edificio
gue tienen dentro del poligono IV, podia ser un avance importante para, por fin,
poder encontrar una solucion viable al desarrollo de esta parte del plan parcial de la
Fca. de Sacos.

Tras la reciente aprobaciéon del Catalogo de Protecciones por parte del
Ayuntamiento de Alicante, con la inclusion en dicha proteccion del edificio sito en el
namero 49 de la Avenida de Elche, edificio incluido en el citado poligono IV, a
nuestro juicio, se torpedea de manera definitiva cualquier posibilidad de desarrollo de
esta parte del plan parcial, ademas de alterar lo planificado y aprobado en el mismo,
por estar ubicado el edificio protegido en una zona verde pendiente de su desarrollo.

Esta claro que algo se ha hecho mal, para que esta parte de la ciudad, puerta
de entrada sur a la ciudad, fachada litoral, y tarjeta de visita internacional de Alicante,
permanezca tal cual se describia en la memoria justificativa del Plan Parcial
aprobado hace casi 29 afios.

En la actualidad, es una zona de edificios en ruina, con basura y escombros
en su interior, solares con grandes desniveles sin vallar y ruinas abiertas, donde las
ratas campan a sus anchas, y que suponen un serio peligro para las personas por su
accesibilidad

Por todo lo expuesto, presentamos para su contestacién la siguiente
PREGUNTA

¢, Qué tiene previsto el Ayuntamiento de Alicante para poder urbanizar los
terrenos incluidos en el Poligono 1V del Plan Parcial de la Fabrica de Sacos?"

D. José Juan BonetPortavoz Adjunto del Grupo Vox, lee el texto del
escrito presentado en el que se formula la pregunta

D. Adrian Santos Pérez Concejal delegado de Urbanismo, contesta que
tras la aprobacion de la ficha del Catdlogo dedeéoibnes se ha evidenciado
mas si cabe que esta zona necesita de una rewtianiz/ una adecuacion al
Plan Parcial y se ha detectado que las parcelasidoales alli existentes son
tan residuales en su configuracion que no son gaiias construir instalaciones
deportivas, de ahi que se planteen hacer una maddin puntual del plan
parcial para incorporar la vivienda protegida yordgurar esas parcelas para el
uso deportivo previsto.

]
1



92

Formulacién de preguntas orales:

A continuacion, se formula, previa autorizacion Eedsidente, conforme
a lo dispuesto en el articulo 90.1 del Reglamentgafico del Pleno, la
siguientepregunta oral, en estos términos:

D. Xavier Lépez, Portavoz del Grupo Unides Podem, pregun@®a
Julia Llopis, en calidad de Concejal delegada de Educacioncade si piensa
iniciar un proyecto de rehabilitacion de las inftaecturas de las escuelas
infantiles para adaptarlas a los parametros dad#igry salubridad que merecen
los nifios y las nifias que alli acuden, contestdadsra. Llopis que todos los
afos se van haciendo mejoras en las dos escukelasl@s municipales.

[I-6. DECLARACIONES INSTITUCIONALES

Conjunta

-6.1. PROPUESTA DE _DECLARACION _INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPQOS SOCIALISTA, UNIDES PODEM Y
COMPROMIS, A LA QUE SE ADHIERE EL GRUPO
CIUDADANOS, PARA MOSTRAR EL APOYO DEL
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE AL PUEBLO SAHARAUI,
ADOPTANDO LOS ACUERDOS QUE SE DETALLAN.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhstitucional:

"El pasado viernes 13 de noviembre, las Fuerzas Armadas marroquies
violaron deliberadamente el acuerdo del “alto el fuego" firmado entre las dos
partes del conflicto en el Sahara Occidental (Frente Polisario y Marruecos) al
enviar fuerzas militares a través de tres rutas al este de la brecha ilegal de
Guerguerat hacia los civiles saharauis que se manifestaban pacificamente en la
zona desde el 21 de octubre. El operativo, que se considera un incumplimiento
flagrante del acuerdo, constituye una agresion directa contra el pueblo
saharaui.



El Frente Polisario y el Gobierno saharaui responsabilizan plenamente
al Reino de Marruecos de todas las peligrosas consecuencias de este ataque
sobre la seguridad y estabilidad de la region, y el futuro del Acuerdo de Paz
gue se ha estancado durante afios debido al incumplimiento de la realizacion
del referéndum de autodeterminacion, que es el Unico pacto y acuerdo firmado
entre las partes bajo la doble supervision de Naciones Unidas y la Union
Africana.

El pueblo saharaui lleva sufriendo una tragedia desde el afio 1975. Son
multiples y reiteradas las resoluciones de la ONU reconociendo el derecho del
pueblo saharaui a decidir su futuro libremente y la necesidad de buscar una
solucion justa y pacifica que implique su libre ejercicio por la poblacion del
Sahara Occidental, culminando de esta manera este proceso de
descolonizacion inacabado.

Nuestro pais tiene una deuda historica con el pueblo saharaui. No
podemos olvidar la responsabilidad politica, histérica y ética que tiene el Estado
espafiol en el proceso de descolonizacion definitivo del Sahara Occidental.

Por otra parte el Ayuntamiento de Alicante viene colaborando desde
hace casi veinte afios con proyectos concretos de ayuda solidaria como son el
de Dar EI Karama , El Hogar de la dignidad, que vela por la salud , la
educacién y el bienestar de las niflas y niflos saharauis, el Programa
Vacaciones en Paz que permite que nifias y nifios saharauis pasen dos meses
en nuestra ciudad alejados de los rigores del verano que se sufren en el
desierto del Sahara Occidental.

Este apoyo es también fruto de amplio movimiento solidario que existe
y trabaja en nuestra ciudad que, ademas, por ser sitio cercano a Argelia, es el
paso de todas las caravanas de ayuda humanitaria hacia los campamentos de
refugiados saharauis de Tinduf.

Por todo lo anteriormente expuesto, se propone al Pleno del
Ayuntamiento de Alicante la adopcion de los siguientes ACUERDOS:

1. Reafirmar la solidaridad y el apoyo del Excmo. A yuntamiento de
Alicante con el pueblo saharaui, en su justa lucha por sus legitimos
derechos e instar a que el gobierno de Espafia conti  nue defendiendo ante
ONU el plan de paz para la libre determinacion del  pueblo saharaui.
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2. Reiterar que el problema del Sahara Occidental e s un proceso
de descolonizacion inacabado que debe ser soluciona  do conforme el
Derecho Internacional.

3. Exigir el respeto a los DDHH en los territorios ocupados del
Sahara Occidental y la inmediata liberacion de todo s los presos politicos
saharauis, y conocer el destino de més de 500 civil  es desaparecidos y 151
prisioneros de guerra, tal como han demandado las o  rganizaciones de
defensa los DDHH.

Igualmente se considera imprescindible garantizar e | libre acceso a
los territorios ocupados para delegaciones de obser vadores y medios de
comunicacion; asi como pedir al Consejo de Segurida d de la ONU y a la
Comunidad Internacional que adopten las medidas nec  esarias para la

rapida aplicacion de la ampliacion del mandato de |  a Mision de la ONU
para el referéndum en el Sahara Occidental (MINURSO ) para garantizar el
respeto de los DDHH en los territorios ocupados del Sahara Occidental.

4. Incrementar la ayuda alimentaria y la cooperaci6 n con la
poblacién saharaui que resiste en condiciones infra humanas en los
campamentos de refugiados saharauis para paliar las extremas
condiciones de vida de sus habitantes y cubrir las necesidades
alimentarias, educativas y de alojamiento.

5. Instar a la UE a cumplir la STJUE, en el sentido  de exigir que
ningun acuerdo comercial entre la UE y Marruecos se a aplicable en el
territorio del Sahara Occidental, ya que, tal como sefala esta resolucion,
el Sahara no forma parte del Reino de Marruecos.

6. Enviar esta mocion al Embajador de Marruecos en Madrid, a las
autoridades saharauis, al Gobierno Central, a la UE y al Secretario
General de la ONU."

DEBATE:

D. Rafael Mas Portavoz adjunto del Grupo Compromis, resaltdekb
presentado que la ciudad de Alicante debe seras@idon el pueblo saharaui y
sostiene que, por tanto, debe de alzar la voz g delpresionar al Gobierno de
Espafa para que intente mediar en este conflitcesnacional que sufre este
pueblo abandonado por la comunidad internacioredel&975, aunque cita que
la ONU reconoce al pueblo saharahui que puede idesadbre su futuro,
apelando a la responsabilidad histérica de Espaiia gue defienda ante la



ONU los acuerdos de paz para libre determinacidnpdeblo saharaui, que
colabore y contribuya al referéndum con actituddiddogo y calma entre las
partes para frenar la escalada de tension y para égudizacién de conflicto y
la vuelta al alto el fuego.

Da. Vanessa RomerpPortavoz Adjunta del Grupo Unides Podem, alude

a que tras el fin de la guerra entre el pueblorsaing Marruecos en septiembre
de 1991 se llegd al acuerdo de que se abriria plasb maximo de un afio un
referéndum de autodeterminacion para dicho puebloaraui, y ya han
transcurrido 29 afios esperando un referéndum qukegen dandose el hecho
reciente de que Marruecos haya roto el alto eldwsmn un ataque militar a una
manifestacion de activistas saharauis o que quedtavado que la republica
arabe saharaui democratica haya declarado el edtadoerra. Considera que
Espafia como potencia administradora del Saharad@uel tiene una
responsabilidad historica y juridica con la excaanién del territorio y que
nuestro municipio mantiene lazos de cooperacion elopueblo saharaui con
programas como vacaciones en paz que permite gas/os saharauis puedan
distanciarse temporalmente de la realidad de logpamentos de refugiados, de
las carencias alimenticias, educativas o sanitguassufren y sobre todo de las
altas temperaturas de los meses de verano querplledar hasta los 55-60
grados centigrados. Concluye apelando a que el tAguento respalde la
exigencia del cumplimiento de los acuerdos intaomades.

D. Raudl Ruiz, en representacion del Grupo Socialista, sostiene
convencimiento de que dentro del acuerdo internatiale 1991 se deben
buscar las vias de dialogo entre Marruecos y eblpugaharaui y que tanto
Naciones Unidas como los diferentes paises hamlde por el cumplimiento de
aguellos acuerdos garantizando la paz y la congigesn la zona que en esas
fechas pues se ha visto comprometida.

D3 Maria Conejero, en representacion del Grupo Ciudadanos,
manifiesta que a dia de hoy el Sahara se ha cafhwesh una crisis olvidada
ante la incapacidad de la comunidad internacioaah @lcanzar un acuerdo
politico conforme al derecho internacional, y quelquier solucidén entre las
partes, Marruecos y el Frente Polisario ha de séidada por el ejercicio
efectivo del principio de autodeterminacion por mede la celebracion del
obligado referéndum. Pone en valor la solidaridadadooblacién espafiola y la
labor de nuestros cooperantes para que la vidasdeaimpos de refugiados sea
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un poco menos precaria. Sefala que su partidondefigue Espafia debe
mantener su apoyo politico activo al proceso dealesizacion del Sahara
Occidental, sujeto a las normas dictadas por eatherinternacional en especial
la resoluciones de Naciones Unidas, y que la Uriitmopea deber pedir
formalmente las tensiones y mandato a la vigiladei¢dos derechos humanos en
los territorios ocupados en los campos de refugiasi® debe mantener la ayuda
a los refugiados saharauis cuyas condiciones de sadhan visto agravadas y
también realizar una evaluacion de sus necesiddoiesntarias, sanitarias y de
educacioén, por lo que expresa su apoyo a estardeidia institucional.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, justifica su abstencidn e
gue la politica exterior es competencia Unica ylusxea del Gobierno de
Espania.

D2. Julia Llopis, en representacion del Grupo Popular, avanza la su
abstencion, igualmente por entender que esta Onests competencia del
Gobierno de Esparia, considerando que procede d@efiendentralidad del papel
de las Naciones Unidas en un asunto de Estadocgre ede debe de preservar las
relaciones internacionales con Marruecos.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 18 votos a favor (GS, GCS, GUPC) ¢ 11
abstenciones (GP y GV).

-6.2.  PROPUESTA DE _DECLARACION _ INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS POPULAR Y CIUDADANOS POR
LA QUE SE ACUERDA INSTAR A LA GENERALITAT
VALENCIANA A QUE REFUERCE EL SISTEMA SANITARIO
DE _CARA AL INICIO DE LA CAMPANA DE VACUNACION
CONTRA LA COVID-19.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhstitucional:

"El pasado mes de julio traiamos a este Pleno una Declaraciéon
Institucional que comenzaba con estas palabras “los centros de salud



alicantinos se encuentran colapsados”, por aquel entonces debido a la
saturacion sanitaria ocasionada por la pandemia del coronavirus pedir cita con
el médico de cabecera era mision imposible, las lineas telefonicas se
encontraban saturadas, la app “GVA més salud” deshabilitada y en las
inmediaciones de los centros de atencién primaria podian observarse largas
colas de pacientes.

En esta ocasion, y con el objetivo de evitar un escenario de saturacion
similar al ya vivido, o incluso un colapso del sistema sanitario debido a la
campafia de vacunacién contra la COVID-19 anunciada por el Gobierno,
traemos esta Declaracion Institucional para solicitar a la Conselleria de Sanidad
Universal y Salud Publica que con caracter previo al inicio de la campafa de
vacunacion planifique debidamente la misma, que tenga en cuenta la opinion
de los profesionales sanitarios, lleve a cabo un estudio previo de los recursos
con los que cuenta cada departamento de salud y contrate el suficiente
personal de refuerzo para evitar saturaciones del sistema sanitario.

Por los motivos expuestos, los grupos municipales popular y ciudadanos
presentamos la siguiente PROPUESTA DE ACUERDO:

PRIMERO.- El Pleno del Ayuntamiento de Alicante ins ta al Consell
de la Generalitat, y en especial, a la Conselleria  de Sanidad Universal y
Salud Publica a que lleve a cabo una debida planifi  cacién de la campafia
de vacunacion contra la COVID-19, teniendo en cuent a la opinién de los
profesionales sanitarios y los recursos logisticos e infraestructuras con
los que cuenta cada departamento de salud.

SEGUNDO.- El Pleno del Ayuntamiento de Alicante ins ta al Consell
de la Generalitat, y en especial, a la Conselleria  de Sanidad Universal y
Salud Publica a que refuerce el personal de los cen  tros y departamentos
de salud de Alicante para evitar saturaciones duran te la campafa de
vacunacion.

TERCERO.- Notificar el presente acuerdo al Presiden t de la
Generalitat, a la Conselleria de Sanidad Universal y Salud Publica y a los
Grupos politicos con representacion en Les Corts."

DEBATE:

Da. Julia Llopis, en nombre de los Grupos que conforman el equipo d
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gobierno, expone el texto de la propuesta de damitar institucional.

D. José Juan BonetPortavoz del Grupo Vox, adelanta que votardn a
favor al igual que hicieron respecto de la deciaramstitucional que se aprobo
en la sesion plenaria del mes de julio, ya queideren que la gestion de la
Conselleria de Sanidad sigue siendo errética, ysidera necesario que el
Consell de la Generalitat se involucre al 100% aerdmpafia de vacunacion
para prevenir el covid 19 y ponga todos los med&sesarios no como lo que
han hecho hasta ahora, utilizando incluso mediagsopales extraordinarios
recurriendo incluso al ejército, considerando gueosse garantiza la salud de
las personas no habra recuperacién econémica.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, rechaza el
alarmismo que se pretende crear mcon este tipoediardciones, y, por el
contrario, pone en valor que el

25 de noviembre se constituyé el grupo de trabajcargado de la
organizacion del sistema publico de vacunaciéradepViid para la Comunidad
Valenciana, mucho antes que cualquier otra comdradébnoma gobernada por
el Partido Popular, trayendo a colacién que eratapafia de vacunacion de la
gripe se ha vacunado un 51% mas en los centrosldd sn las primeras
semanas sin saturacion ninguna, habiéndose vacw@addl04.000 personas.
Afade que, en todo caso, lo que debe hacer el Ayuento es colaborar con la
Generalitat.

D2, Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
atribuye nula credibilidad al PP por los recortes|l& sanidad publica que
efectué de manera reiterada en la sanidad puplidiae que le llama la atencién
gue ahora en la oposicion parece que se han dahdacde que el modelo de
sanidad publica no solo es una cuestion de jussic@al sino de eficiencia
porque permite el acceso al conjunto de la pohta@dlos servicios de
prevencion y tratamiento de enfermedades y, en @se, a la vacunacion
contra el coronavirus. Se muestra convencida deaguealmente estan mejor
preparados para comenzar el periodo de vacunaciprsestiene que ante una
emergencia sanitaria de caracter global como ladadeovid hubiera sido
imposible de contener con una sanidad privatizada.

Da. Lara Lépez en representacion del Grupo Socialista, consigieeda
Comunidad Valenciana es una de las que mejor gstiionando la pandemia y
reprocha la actitud del PP de crear alarma pernbtamemte de manera
interesada. Alude a que para la elaboracion dsttategia de vacunacion para



Espafia se ha tenido en cuenta el documento de maisida Europea y
constituye un mandato del Pleno del Consejo Int@deal del Sistema de
Salud, érgano colegiado de Sanidad en el que ipamiclos Consejeros de
Sanidad de las comunidades y ciudades autonoméadvijnistro de Sanidad.
Informa ademas de que la Consellera de Sanidata yaiciado la tramitacion
para la compra de congeladores que posibilitengheknamiento de las vacunas
del coronavirus en las tres provincias al tiempe@ @stdn analizando las
opciones de almacenamiento de cada centro sanitegaltando que la
cooperacion de la Generalitat y los ayuntamiensoiedamental para ganar la
batalla a la pandemia.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 16 votos a favor (GP, GCs y G\MBwotos en
contra (GS, GUP y GC).

1-6.3.  PROPUESTA DE _DECLARACION _INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS POPULAR Y CIUDADANOS POR
LA QUE SE ACUERDA INSTAR A LA CONSELLERIA DE
SANIDAD A QUE LEVANTE LA PROHIBICION DE VENTA DE
ALIMENTACION Y BEBIDAS EN LAS SALAS DE CINE DE LA
COMUNIDAD VALENCIANA.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhstitucional:

"En el mes de marzo todos los sectores productivos se paralizaron por
completo, entre los que se incluye el sector audiovisual. En este caso, fue en
el mes de junio cuando, tras relajarse las medidas de confinamiento
establecidas, pudieron volver a realizar actividades de exhibicién de peliculas
menos los estrenos norteamericanos, cuyo produccién atrae mas publico
nacional.

La Comunidad Valenciana es la Unica comunidad de toda Espafia que
restringe la venta de alimentos y bebidas en las salas de cine, lo que supone
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una elevada merma de ingresos que se unen a los escasos ingresos de estas
salas y por ende, la dificultad de seguir manteniendo abiertas dichas salas.

Actualmente, tras el aumento exponencial de casos el aforo permitido
pas6 de un 75% a un 50%, pero tras el Ultimo anuncio del presidente Ximo
Puig de prorrogar las limitaciones de aforo y prohibicion de venta de
alimentacion y bebidas més alla del 9 de diciembre ponen entre la espada y la
pared a estas empresas.

Las salas de cine cumplen de manera escrupulosa las medidas de
seguridad dictadas por las autoridades sanitarias por lo que no hay existencia
de contagios en dichas salas en toda Espafa. Ademas, han mejorado el
sistema de ventilacion existente, que aportan un caudal por persona de 12
litros por segundo, mientras que el caudal respirado por persona es de 7 litros
por minuto, esto significa que se renueva el aire cien veces mas que la
respiracion normal.

PROPUESTA DE ACUERDO

PRIMERO.- Instar a la Conselleria de Sanitat a que levante la
prohibicion de la resolucion de 6 de noviembre de 2 020 en su punto
1,12,1, para asi permitir que el sector de la exhib icidn de peliculas puedan
realizar la venta de alimentacion y bebidas en los cines de la Comunidad
Valenciana.

SEGUNDO.- Dar traslado de este acuerdo a la General itat
Valenciana."

DEBATE:

D. Antonio Joaquin Manresg en nombre de los grupos que conforman
el equipo de gobierno, expone el texto de la prsjauale declaracion
institucional.

D. José Juan Bonet Portavoz Adjunto del Grupo Vox, considera
absurda la prohibicion de venta de alimentos ersdéas de cine si se trata de
productos envasados y con una baja manipulaciémluge a que estos
establecimientos cumplen con todas las medidasegderidad en cuanto a la
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proteccion del Covid, por lo que aanza que votadavor de la declaracion
institucional.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, trae aaota
gue en la comunidad de Madrid se ha prohibido cdambién en los metros y
en los autobuses porque el problema no es esdligdmsino que para comer se
requiere que uno se quite la mascarilla de mar@ranciada, e insta al equipo
de gobierno a que se tome en serio la sanidadsgllal y abandone la guerra
politica.

D2 Vanessa Romerp Portavoz Adjunto del Grupo Unides Podem,
asevera que lo prioritario es la seguridad en naate salud, de ahi que se
reduzcan los afors de las salas de cine y quedgbar comer y beber en las
mismas, pues lo que prima es el control de la parade la reduccion de
contagios.

Da. Lara Lépez en representacion del Grupo Socialista, sostigieese
trata de una medida plenamente justificada quelnmota mayor discusion.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 16 votos a favor (GP, GCs y G\IBywotos en
contra (GS, GUP y GC).

1-6.4. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS POPULAR Y CIUDADANOS POR
LA QUE SE ACUERDA LA ADHESION A LA DECLARACION
DE LA FEMP SOBRE PARTICIPACION DE LAS ENTIDADES
LOCALES EN EL FONDO DE RECUPERACION DE LA UNION
EUROPEA, DESTACANDO QUE HA DE SER PROPORCIONAL
A LA PARTICIPACION DE LA ADMINISTRACION LOCAL EN
EL GASTO PUBLICO.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:
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"La FEMP reitera la peticion de que sean tenidas en cuenta las
Entidades Locales cuando se articulen definitivamente las condiciones del
Fondo de Recuperacién, que se estad negociando en el marco de la Unién
Europea, para garantizar la forma en la que los Gobiernos Locales sean
beneficiarios de los fondos recibidos y asi contribuir activamente a la
recuperacién econémica como consecuencia de la crisis ocasionada por la
pandemia COVID19, en coordinacion con el resto de Administraciones
Publicas.

El Acuerdo entre el Gobierno de Espafia y la FEMP para contribuir
desde los municipios a desarrollar una movilidad sostenible, la agenda urbana
y politicas de cuidados y apoyo a la cultura, de fecha 4 de agosto de 2020, en
su apartado decimotercero, estableci6 que, “una vez concretadas las
condiciones del Fondo de Recuperacion aprobado en el seno de la Union
Europea, se estudiara la forma para garantizar que las Entidades Locales
pudieran participar como beneficiarias de los fondos recibidos”.

En la documentacién del Proyecto de Ley de los Presupuestos
Generales del Estado para 2021 se cita que “... la cogobernanza va a resultar
clave en el Plan de Recuperacién y en su ejecucidon presupuestaria: de los
26.634 millones de euros del Plan que figuran en los PGE21, 10.793 millones
se transferirdn a las CCAA y 1.489 millones a las Entidades Locales (EELL)
para que aborden las actuaciones que correspondan de acuerdo con su ambito
competencial”.

La FEMP considera que la cuantia asignada para las Entidades
Locales deberia estar en el entorno de la participacion de la Administracion
Local en el gasto publico del Estado para poder atender actuaciones en materia
de Agendas Urbanas locales, Planes de movilidad urbana sostenible,
Digitalizacion Urbana, mantenimiento de centros escolares, de renovacion de
abastecimientos de agua, saneamiento, reciclado y otras formas de tratamiento
de residuos, acciones en zonas de proteccion medioambiental, adaptacion del
mobiliario y de los equipamientos publicos de uso colectivo, a las necesidades
de seguridad sanitaria, rehabilitacion de espacios publicos, mejora de la
eficiencia energética de edificios e instalaciones publicas y creacion de
equipamientos sociales, culturales y deportivos, entre otras.

Por todo lo expuesto, y en base al compromiso del Gobierno de
Espafia con la FEMP de participacion de las Entidades Locales en los fondos
europeos, los Grupos Municipales Popular y Ciudadanos presentamos para su
debate y votacion la siguiente PROPUESTA DE ACUERDO:

PRIMERO. - Por medio de la presente declaracion, el Pleno del
Ayuntamiento de Alicante se adhiere a la Declaracié n Institucional de la
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FEMP sobre participacion de las entidades locales e n el Fondo de
Recuperacion de la Unién Europea.

SEGUNDO. - Que la participacion de las Entidades Lo cales en el
Fondo de Recuperacion de la Unidon Europea sea propo rcional a la
participacién de la Administracién Local en el Gast o Publico.

TERCERO. - Que en enero de 2021 el Gobierno fije el reparto entre
las Entidades Locales de los Fondos del Mecanismo d e Recuperacion y
Resiliencia, de acuerdo con las prioridades que est  ablezca la Federacion
Espafiola de Municipios y Provincias en materia de P  olitica Social,
Fomento del Empleo, Cultura y Deporte, Medioambient e y Bienestar
Comunitario, Urbanismo y Vivienda, Seguridad y Movi lidad Ciudadana,
Sanidad y Educacid, y otras actuaciones de impacto local.”

DEBATE:

D. Antonio Vicente Peral en nombre de los Grupos que conforman el
equipo de gobierno, expone el texto de la propudstdeclaracion institucional.

D. José Juan Bonet Portavoz Adjunto del Grupo Vox, cuestiona el
funcionamiento democrético de la FEMP, de la qee due es una organizacion
gue reune a los municipios para acordar lo queldesipartido que nombra a su
presidente, refiriéndose a la que considera teatate hurto de los ahorros de
algunos ayuntamientos y entre ellos el nuestra@ perposiciona a favor de la
declaracién para ver si, no obstante, mejoran B lgupueda corresponder a
Alicante. Mostrandose contrario a que se dilapi@enrsos en la Agenda 2030.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, avanza que votaran
favor ya que se adhieren al acuerdo de la FEMPrguegoentiende que son
tiempos de cogobernanza, de coordinacion instiatjosignificando que los
ayuntamientos constituyen la primera linea parhducontra la pandemia y sus
consecuencias por lo que necesitan esos fondadrpasformar la ciudad en el
sentido que marca Europa, para luchar contra igusddad social y avancen en
la transicion ecologica y en la digitalizacion denfia coherente a la agenda
urbana.
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D. Xavier Lopez, Portavoz del Grupo Unides Podem, refiere que le
sorprende que el PP traiga esta declaracion ioistital al Pleno cuando en la
Junta de Gobierno de la FEMP vot6 en contra deniciativa calcada el pasado
13 de noviembre. Critica que en la declaracionlgéaaa planes de movilidad
urbana sostenibles cuando en el Ayuntamiento rincigye un solo euro en el
borrador de las cuentas municipales, y critica tdmkel escaso interés en
educacion, evitacion de vertidos, en materia dielege en la planta de residuos,
centros sociales, ni en un proyecto sostenibleadeafda maritima de Alicante.
Manifiesta que no tienen ningun problema en adberia la declaracion
institucional de la FEMP pero pide que se votenseparado los acuerdos.

D. Miguel Millana, en representacion del Grupo Socialista, apreesa t
cuestiones en esta declaracion por lo que pide sgudes permita votar
separadamente a los acuerdos propuestos, pueartx mdecuado el primer
acuerdo, pero respecto del segundo acuerdo mateaeajtiene que pensar que
estamos ante una crisis de dimension muy supelimiacal, a lo provincial e
incluso a lo nacional, que tiene una dimension raireh la que Europa va a
aportar unos recursos y se debe de tener cientdifidad y no poner un
mandato imperativo de que sea proporcional, pugsodpia Union Europea ha
dicho que las solicitudes de fondos, que ya hasgeado a Espafia de forma
importante por la incidencia de la pandemia, deleesustanciarse en un gasto
adecuado o en un gasto que sea efectivo y eficez lpatransformacion
econdmica, cuestionando, por tanto, una proportdathrigida, lo que traslada
también al apartado tercero. Anticipa que su vespecto de los acuerdos
segundo y tercero, sera de abstencion.

El Alcalde-Presidente previa consulta a los Portavoces de los grupos
firmantes, traslada que no se acepta la votacibésguarado de los acuerdos, ya
gue se puntualiza que se transcriben los acuesdzskEMP.

VOTACION Y ACUERDOS:
Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es

APROBADA, por mayoria de 18 votos a favor (GP, GC’s, GOA,& votos en
contra (GUP) y 9 abstenciones (GS).

Grupo Socialista
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II-6.5. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
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GRUPO SOCIALISTA POR LA QUE SE ACUERDA LA
INCORPORACION PAULATINA DE LOS PUESTOS DE
TRABAJO NECESARIOS AL SERVICIO DE ACCION SOCIAL,
MATERIALIZANDOSE EN UN PLAN DE RECURSOS
HUMANOS QUE GARANTICE UNOS UMBRALES DE CALIDAD
OPTIMA EN LOS SERVICIOS SOCIALES DE ATENCION
PRIMARIA BASICA.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"El articulo 29.1 de la Ley 3/2019, de 18 de febrero, de la Generalitat, de
servicios sociales inclusivos de la Comunitat Valenciana, establece las
competencias municipales en la materia y entre ellas:

En su punto b): La provision y la gestion de los servicios sociales de
atencion primaria de caracter basico a los que hace referencia el articulo 18.1.

En su punto c): La dotacion de espacios, equipamientos y el personal
suficiente y adecuado para la provision de las prestaciones de la atencion
primaria.

En el punto g): La garantia de la suficiencia financiera, técnica y de
recursos humanos de las prestaciones garantizadas que sean objeto de su
competencia dentro del Sistema Publico Valenciano de Servicios Sociales, con
la colaboracion de la Generalitat o la diputacion provincial correspondiente.

También la propia Ley establece la definicion y composicion de los
Equipos profesionales que desde la estructura organizativa de caracter
territorial de Zona, desarrollardn las funciones propias de la atencion primaria
basica.

Por ultimo, el Articulo 65, establece las ratios del equipo de
profesionales de la zona basica de servicios sociales, con objeto de garantizar
la calidad en la provisiébn de las prestaciones, la eficacia y la eficiencia de
estas, la proximidad territorial y la cobertura de las necesidades sociales de la
zona.
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Con esta mocion lo que pretendemos es iniciar las actuaciones
necesarias para tratar de alcanzar estas ratios que garanticen unos umbrales
de calidad en la prestacién de servicios y en la estabilidad necesaria en la
plantilla para prevenir largas listas de espera, demoras innecesarias en las
tramitaciones y mejorar los factores de salud laboral de los trabajadores y las
trabajadoras del area.

Al tratarse de una competencia municipal, establecida en la Ley de
Servicios Sociales, todo el personal que desempefia sus funciones en los
servicios sociales de atencién primaria basica y en los servicios de atencion
primaria especifica de competencia municipal, deben formar parte de la
estructura puesto que no se trata de programas temporales, sino que
desempefan tareas y funciones permanentes y esenciales que no tienen un
plazo de finalizacion”.

El verdadero problema que sufre nuestra ciudad, nuestros vecinos y
vecinas, es que no disponen de unos servicios sociales dignos de la calidad
gue merecen, por varios motivos que todos y todas conocemos de sobra: una
platilla sobrecargada, una plantilla sometida a la inestabilidad, una plantilla
desbordada con cada vez més prestaciones para tramitar, una plantilla que
cada vez recibe mas demandas por el incremento de la las necesidades
sociales basicas en la poblacion, consecuencia de aspectos estructurales pero
también por las sucesivas crisis. En definitiva, una plantilla que ha sido
maltratada por los sucesivos gobiernos municipales.

Por su parte, la ley de bases de régimen local, en su articulo 123
especifica que, serdn competencia del pleno del Ayuntamiento de Alicante, la
determinacion de las formas de gestion de los servicios, la aprobacion de los
presupuestos, de la plantilla de personal, asi como la autorizacién de gastos en
las materias de su competencia, la determinacion de los recursos propios de
carcter tributario.

Por ello, proponemos que el pleno debata y someta a votacién los
siguientes ACUERDOS:

UNICO. - Que el pleno del Ayuntamiento de Alicante, acuerde iniciar un
expediente para incorporar, paulatinamente, a la relacion de puestos de trabajo
los efectivos necesarios al Area de Accién Social, en base a las necesidades
de personal identificadas y puestos de trabajo especificados para alcanzar las
ratios establecidas por Ley, materializandolo en un Plan de Recursos Humanos
qgue garantice unos umbrales de calidad optima en los Servicios Sociales de
Atencion Primaria Basica."



DEBATE:

Da. Dolores Vilchez en representacion del Grupo Socialista, expone el
texto de la propuesta de declaracion institucionpa&infatiza que, a su juicio, no
se trata de un problema de financiacién pues citalg Generalitat Valenciana
ha ido incrementando paulatinamente los recurses sgudestinan a nuestro
ayuntamiento para el pago de las néminas del parstenequipos sociales de
zona, y que para 2021 hay presupuestado algo mésndkones de euros, lo
gue supone 1.400.000 euros mas que en 2020 y tanere para una poblacion
de 334.887 se requiere de 112 profesionales sodolpatencion basica de zona,
excluyendo los profesionales de atencion primarigue ademas habria que
afadir los profesionales de apoyo administratil@syde asesoramiento juridico.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, anticipa su voto en contr
porque no acepta que se cargue al Ayuntamientdocqoe es responsabilidad
de de la Generalitat Valenciana.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, expresa su
apoyo a esta declaracién institucional, y pide spi@bandone la batalla politica
en un asunto tan importante como éste, valorandsfeérzo que esta haciendo
la Generalitat para que el 1 de enero entre e eigoontrato del programa y se
de estabilidad de cuatro afios a estos puestoalgdy instando a que no se les
cese al tratarse de un servicio esencial paraittadide Alicante.

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, menciona que est
asunto forma parte de sus propuestas para el Restopde 2021, llamando la
atencion sobre que el contrato programa no resuwkd/éodo la necesidad de
contar con una plantilla municipal adecuada paestpr los servicios sociales
gue le corresponden al Ayuntamiento, en todo caso.

Da. Julia Llopis, en nombre de los Grupos que conforman el equipo d
gobierno, manifiesta que el ayuntamiento de Aliea# ajusta a lo dispuesto en
el decreto 38/2020, de 20 de marzo, conforme a dardinacion y la
financiacion de atencién primaria de servicios alesi. Cita que ya estan al dia
en la tramitacion de la renta valenciana de inéhyscontraponiéndolo, a su
juicio, con la lentitud en la que después incuar€bnselleria, aunque dice que
espera que los 975 expedientes ase resuelvanbpse a los beneficiarios antes
de que finalice el aflo. Concluye su intervencidanazando que votaran en
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contra.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
RECHAZADA , por mayoria de 16 votos en contra (GP, GC’'s y Y3 votos a
favor (GS, GUP y GC).

Grupo Unides Podem

1-6.6. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO UNIDES PODEM POR LA QUE SE ACUERDA QUE SE
ESTABLEZCAN LAS LIMITACIONES Y MEDIDAS PARA LA
RECUPERACION DE LOS NIVELES SONOROS PREVISTOS EN
LA NORMATIVA VIGENTE, DANDO CUMPLIMIENTO AL
FALLO DE LA SENTENCIA DEL JUZGADO DE LO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N° 4 DE ALICANTE
DICTADA EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL DE
PROTECCION DE DERECHOS FUNDAMENTALES N° 727/2018.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"En el pasado mes de noviembre de 2019 se hizo publica la sentencia
del procedimiento especial para defensa de los Derechos Fundamentales
727/2018 del Juzgado de lo Contencioso Administrativo n°4 de Alicante en el
que se daba la razdn a la Asociacion de Vecinos del Centro Tradicional contra
el Ayuntamiento de Alicante, declarando la vulneracién de los Derechos
Fundamentales de los articulos 15 y 18 de la Constitucion Espafiola a los
vecinos y vecinas de varias vias publicas de la zona, y ordenando al
Ayuntamiento "limitar y tomar medidas para la recuperacion de los niveles
sonoros previstos en la normativa y la OMS". Mé&s tarde, ante la inaccién del
equipo de Gobierno, que recurrio la sentencia, los vecinos instaron incidente de
ejecucion provisional resuelto el pasado dia 30 de noviembre mediante el cual
el juzgado reitera su orden de cumplimiento recordando a la corporacion
municipal que en los procedimientos especiales de este tipo (defensa de
Derechos Fundamentales) las sentencias de instancia son directamente
ejecutivas, tal y como marca el articulo 121.3 de la Ley Reguladora de la



Jurisdicciobn Contencioso-Administrativa (LRJCA), pese a que se hayan
recurrido en tiempo y forma.

Pese a lo anteriormente expuesto, miembros del equipo de gobierno se
han manifestado publicamente cuestionando la idoneidad de hacer efectivo el
fallo en el momento actual y explicando que con el mero inicio de los tramites
para abrir expediente ya han cumplido con el mismo.

Sin embargo, desde el grupo proponente se entiende que el reciente
auto de 30 de noviembre es totalmente explicito en su mandato al
Ayuntamiento de aplicar medidas efectivas que resuelvan ahora y en el futuro
las situaciones conculcativas de Derechos Fundamentales de los vecinos y las
vecinas de la zona centro, algo que no se lograra simplemente iniciando el
procedimiento pero no dandole impulso administrativo durante mas de un afio,
en el que los vecinos y las vecinas de la zona afectada siguen sufriendo
durante los fines de semana por la tarde niveles insoportables de ruido pese a
las restricciones derivadas de las medidas de control sanitario por la pandemia
de la Covid-19.

Es por todo ello, que desde UNIDES PODEM se propone el siguiente
ACUERDO:

1. Instar al equipo de Gobierno del Ayuntamiento de Alicante a que, de
inmediato, dé cumplimiento al fallo de la Sentencia del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo n°4 de Alicante sobre el procedimiento especial de
proteccion de Derechos Fundamentales 727/2018 y establezca de forma
efectiva las limitaciones y medidas para la recuperacion de los niveles sonoros
previstos en la normativa vigente, con la declaracion de Zona Acusticamente
Saturada (ZAS) en las vias publicas afectadas, tal y como se le ha reiterado por
el mismo juzgado en el reciente auto de 30 de noviembre de 2020. "

DEBATE:

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, expone el t@sto
la propuesta de la declaracién institucional, nemténdo que concluyen de lo
expuesto que el es conocedor desde el dictadosgmiancia de instancia de que
es directamente ejecutiva y de que recae sobrea é@bbligacion de dar
cumplimiento al fallo debiendo limitar la actividgdlevar a cabo medidas para
la recuperacion de los niveles sonoros que supoglgagse de la vulneracion de
los derechos fundamentales de especial proteccastitucional de los
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vecinos/as del centro histérico nada mas y quensgcion contraviene la
legislacion vigente e incumple de manera delibenada sentencia judicial,
como se ha encargado de recordarle el juzgado d¢entpeen su auto de 30
noviembre de 2020. Asimismo, aduce que los argursediados por las
concejalias responsables tras conocer lo dispwstel fallo que resuelve el
incidente de ejecucion provisional no se sostigngue son simples intentos de
dilatar lo maximo posible el cumplimiento del fallues el hecho de que haya
interpuesto contra la sentencia un recurso de @palante el TSJ valenciano no
le exime al Ayuntamiento su obligacion dar cumpéimio al fallo de la
sentencia dictada en procedimiento para verifigatulneracion de los derechos
fundamentales, y trae a colacion que los sondménsialados en las zonas
afectadas siguen dando resultados superioresd IdB los fines de semana por
la tarde en varias de las calles de la zona afectgden cuanto a la
argumentacion que da el Ayuntamiento de que seitiado el expediente para
la tramitacion de las ZAS parece insuficiente habidenta de que el fallo
judicial exige el establecimiento de medidas y t@wiones para garantizar los
derechos fundamentales de los vecinos/as y qudcs ide un tramite formal
sin dar impulso administrativo equivale realment®dacer nada.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, avanza que se van aradste
argumentando que si los proponentes estan conwendiel que el equipo de
gobierno esta incumpliendo una sentencia judi@atjlie tiene que hacer es
acudir al juzgado.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, enfatiza la idea de
gue los problemas no se solucionan porque los daowrs debajo de la
alfombra, actitud que atribuye de manera genegdiz equipo de gobierno, y
expresa su apoyo a esta declaracion institucional.

D. Adrian Santos Pérez en representacion del Grupo Ciudadanos,
defiende que no esconden nada y que han revisads tp cada uno de los
locales de la ZAS, levantando 57 expedientes, exdyi que se cumplan las
condiciones legalmente establecidas habiendo @elareen algin caso la
suspension de actividad.

D3 Trinidad Amorés, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista,
manifiesta que votaran a favor.

D. Manuel Villar, Portavoz del Grupo Popular, niega que haya habido
inaccion remitiéndose a lo manifestado por el Cm@hcee Urbanismo.



Argumenta que se tiene que verificar el nivel ddausus causas, las molestias
y las medidas correctivas a adoptar todo ello @esale los correspondientes
expedientes y tramitar la declaracion de ZAS. REnjue se deben evitar
interpretaciones sesgadas y afirma que quieren afiiizar el ocio con el
legitimo descanso de los vecinos, significando gueel momento actual de
inactividad del sector pocas mediciones se puedeerhy pocas medidas se
pueden tomar. Por ultimo, trae a colacién que wgp de licencias de veladores
de la zona se concedieron siendo concejal de Unmany Ocupacion de Via
Publica Miguel Angel Pavon, de Guanyar.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
RECHAZADA , por mayoria de 14 votos en contra (GP y GC’'s3 ydtos a favor
(GS, GUP y GC) y 2 abstenciones (GV).

Grupo Compromis

11-6.7. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO COMPROMIS POR LA QUE SE ACUERDA INSTAR AL
GOBIERNO CENTRAL PARA QUE INICIE LOS TRAMITES
PARA REFORMAR LA FISCALIDAD DE LOS PRODUCTOS DE
HIGIENE FEMENINA, CONSIDERANDOLOS DE PRIMERA
NECESIDAD Y REDUCIENDO SU TIPO IMPOSITIVO AL
MINIMO, ASi COMO QUE TOME LAS MEDIDAS NECESARIAS
PARA COMBATIR LA DESIGUALDAD QUE PROVOCA LA
TASA ROSA Y QUE DEFIENDA LA IGUALDAD DE PRECIOS
DE LOS PRODUCTOS SIN DISCRIMINACION DE GENERO.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"La Tasa Rosa es el importe que, exclusivamente, pagamos las
mujeres por la diferencia de precio que tiene en el mercado un producto
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etiquetado para el publico femenino respecto a uno igual pero que no lleva esta
etiqueta. Es decir, el importe superior de los productos dirigidos a las mujeres,
por el simple hecho de ser dirigidos a las mujeres.

Escocia se ha convertido en el primer pais que ha decidido ofrecer los
productos higiénicos para mujeres gratis. Este paso histérico se producia el
pasado mes de noviembre después de que el Parlamento aprobara por
unanimidad el proyecto de ley de Productos de Periodo y que obliga a su
suministro gratuito. Con esta nueva ley, las autoridades escocesas estan
obligadas por la ley a garantizar que articulos como compresas y tampones
sean gratuitos, pero también deberén estar a disposicion de "cualquiera que los
necesite" en los edificios publicos.

En la mayoria de paises europeos, el hecho de que un producto sea
dirigido especialmente para mujeres hace que su precio aumente entre un 20%
y un 50%, aunque la calidad no sea superior. Ejemplo son los champus,
cremas, desodorantes o analgésicos que en su version "femenina” son mas
caros que los comercializados para hombres.

El estudio mas completo y comprensivo realizado hasta ahora fue
elaborado en Nueva York por el Departamento de Asuntos del Consumidor en
diciembre de 2015. Después de analizar unos 800 productos de 90 marcas en
24 tiendas diferentes, el andlisis mostré que habia una diferencia de precio en
el 42% de los bienes relevados. En promedio, las mujeres pagaron un 7% mas
gue los hombres por el mismo producto.

Este encarecimiento de los precios operan bajo la hipotesis o premisa
de que las mujeres estdn mas dispuestas a pagar mas por su vestimenta o
aseo personal, lo cual estd basado en la construccion de estereotipos de
género.

Paralelamente, en materia impositiva, en el estado Espafiol los
productos de higiene femenina estan gravados con el 10% de IVA.
Inexplicablemente, se considera por parte del estado que estos productos no
son de primera necesidad, ya que de forma contraria tendrian un tipo de
gravamen del 4%. En 2012, se incluyé dentro de la reforma fiscal la bajada del
21% que estaba tributando hasta ahora, al 10%. Sin dejar de ser positivo este
cambio, no content6 a nadie.

Cada mujer nos gastamos de media unos 355 € al afio en la compra
de productos de higiene relacionados con el ciclo menstrual, lo que multiplicado
durante mas de 30 afos de su vida, sumaria un total de 10.650 €. Teniendo en
cuenta que son bienes de primera necesidad, como el pan o la leche, es sin



lugar a dudas, un agravio comparativo hacia las mujeres, las cuales, ya
sufrimos una brecha salarial respecto a los hombres, que hace que una mujer
gane un 13% menos que un hombre en trabajos similares. Por lo tanto,
tenemos una doble discriminacién econémica hacia las mujeres.

En enero de 2018 las Islas Canarias, que es la Unica Comunidad
Auténoma que tiene competencia en la regulaciobn de impuestos indirectos,
eliminé el IGIC de estos productos (el equivalente al IVA en la peninsula).
Muchos otros paises han eliminado los impuestos indirectos o la han reducido
al minimo, como por ejemplo Inglaterra, Canad4, Australia o Francia.

Por todo ello se propone la adopcién de los siguientes ACUERDOS:

1.- El Ayuntamiento de Alicante insta al Gobierno Central para que
inicie los tramites para reformar la fiscalidad de los productos de higiene
femenina, considerandolos bienes de primera necesid ad y reduciendo su
tipo impositivo al minimo.

2.- El Ayuntamiento de Alicante insta al Gobierno Central que
tome las medidas necesarias para combatir la desigu  aldad que provoca la
Tasa Rosa y defender la igualdad de precios de los productos sin
discriminacién de género.

3.- Dar traslado de los presentes acuerdos al Gobi  erno Central y a
los diferentes grupos parlamentarios de las Cortes Generales."

DEBATE:

D. Rafael Mas Portavoz adjunto del Grupo Compromis, exponexbt
de la propuesta de la declaracion institucional.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, dice que estan de acuendo
la rebaja del IVA y en que los productos de higiesmenina son productos de
primera necesidad, pero no en instar al gobienmbeavenir en el mercado, por
lo que manifiesta que se abstendran.

D2. Vanessa RomerpPortavoz Adjunta del Grupo Unides Podem, alude

a que esta misma declaracion ya se aprobo por mited del Pleno en la
sesién de ordinaria de junio de 2018 y el actuabi&oo de Espafa lo
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contempla en el pacto de gobierno de las formasipoéticas que lo integran,
Unidas Podemos y PSOE.

Da. Maria Conejero, en nombre de los Grupos que conforman el equipo
de gobierno, manifiesta que mantienen el voto arfgue ya efectuaron en la
sesion plenaria de junio de 2018.

D. Miguel Millana, en representacion del Grupo Socialista, sefiata qu
esta propuesta entra dentro de la linea manifep@dal Gobierno de ajustar la
fiscalidad de forma equitativa para beneficio de parsonas, y en concreto la
fiscalidad de los productos de higiene femeninaspreclaramente de primera
necesidad, por lo que manifiesta que apoyan lgaels tipo impositivo como
ya ha explicitado el Gobierno. Puntualiza al Srtofarque el IVA es neutral
para las empresas y en cuanto a la tasa rosa emmgjde es innegable que
constituye una inflaciéon de precios totalmentestificada que debe desaparecer
y hay que seguir trabajando para conseguirlo ¢odi@s.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 27 votos a favor (GP, GS, GC'sPGUGC) y 2
abstenciones (GV).

1I-6.8. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO COMPROMIS POR LA QUE SE ACUERDA LA
CONCRECION DE UN PACTO MUNICIPAL CONTRA LA
SOLEDAD NO DESEADA.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"La soledad de las personas mayores se ha agravado durante los
tltimos meses por la pandemia, al ser un grupo de riesgo y obligado a extremar
las precauciones por ser los mas vulnerables al contagio y a padecer sintomas
mas graves. La ciudad de Alicante cuenta con un alto porcentaje de poblacién
de méas de 65 afios residente (+ 21% +/- 72.000 habitantes), calculando que
mas de una cuarta parte vive sola, es decir unos 20.000 mayores solos en la
ciudad.
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Precisamente, uno de los primeros objetivos municipales deberia ser
conocer e identificar el nUmero de mayores que viven solos y necesitan apoyo
y ayuda de todo tipo, como han llevado a cabo otras ciudades como Mélaga,
San Sebastidn o Cartagena, y a partir de ahi planificar y lanzar un ambicioso
plan de choque para paliar los efectos de la soledad no deseada. Se trata de
reorientar los servicios sociales, generalizando la teleasistencia, llamando e
incluso yendo domicilio por domicilio. Se trata de atenderles, sobre todo a los
gue no tienen familia en la ciudad.

En este sentido, debemos recordar y tratar de evitar sucesos como el
del barrio de Colonia Requena, donde el pasado mes de julio fueron
encontrados los cadaveres de un matrimonio de 90 y 89 afios, semanas
después de fallecer en la més absoluta soledad.

Cabe recordar que el pleno ordinario de febrero aprobo6 la convocatoria
urgente del Consejo Municipal de Mayores, para tratar el problema de la
soledad y otros, como el funcionamiento de los centros de mayores, ademas de
solicitar que Alicante forme parte de la Red de Ciudades Amigables con las
Personas Mayores, contando con presupuesto en el borrador de presupuestos
municipales 2021, como compromiso de nuestra ciudad de escuchar las
necesidades de su poblacion de mayor edad, evaluar y hacer seguimiento de
su amigabilidad y trabajar en colaboracion con las personas mayores y en
todos los ambitos para crear entornos fisicos y sociales amigables con el
envejecimiento. Es fundamental que el Ayuntamiento canalice las iniciativas y
demandas de las personas mayores, asesore e informe sobre las consultas
que le sean formuladas desde las distintas Concejalias en materias que afecten
a las condiciones y calidad de vida de la poblacion mayor, asi como cooperar
con las instituciones publicas y privadas en el desarrollo de programas,
actividades y campafias informativas y de divulgacién relacionadas con las
personas mayores.

Por ello, el Ayuntamiento debe elaborar una red de deteccién de
soledad no deseada en personas mayores que cuente con la colaboracion de
todo el tejido social - centros sociales, asociaciones de vecinos, parroquias y
redes solidarias entre otros -, para disponer de un sistema de respuesta agil y
un catalogo de actuaciones por parte de la administracion social donde
intervendrian las areas de accién social, seguridad, sanidad, voluntariado, junto
con entidades que trabajan con este colectivo.

Ademas, se ha reclamado un teléfono gratuito de atencion a las
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personas mayores coordinado desde Accidn Social, para atender llamadas en
caso de que alguien se vea afectado por una situacién de soledad, sonde se
resuelvan dudas y segun el grado de vulnerabilidad y emergencias se de un
respuesta inmediata para satisfacer suministros basicos como medicinas,
alimentos y productos de higiene/limpieza. La recepcion telefénica y las
distintas que puedan efectuarse para paliar los efectos de la soledad, podran
realizarse con entidades convenidas, voluntarios y personas que dispongan
desde las distintas areas involucradas en este problema social.

Por todo ello, en base a lo expuesto, el Grupo Municipal Compromis propone
para su debate y aprobacién en su caso, los siguientes ACUERDOS:

PRIMERO -. ElI Ayuntamiento de Alicante acuerda un Pacto
Municipal contra la Soledad No Deseada.

SEGUNDO -. El Ayuntamiento de Alicante, a través de  la Concejalia
de Accion Social, planificara y desarrollara un pla  n coordinado para
combatir la soledad no deseada de los mayores. "

DEBATE:

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, expone el
texto de la propuesta de la declaracion instituadion

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, asevera que su compromiso
con los ancianos y con la lucha contra la soledaddchos de ellos es firme,
haciéndole la oposicion a la Sra. Oltra, a la qiiEa@ por su mala gestion en las
residencias de mayores en la pandemia, pero coadige esta declaracion es
hipdcrita y, por tanto, anuncia que votaran enreont

D2a. Vanessa RomerpPortavoz Adjunta del Grupo Unides Podem, alude

a que Unidas Podemos en las Ultimas eleccionesalestaya llevan en el

programa electoral el afrontar el problema de lkedsawl no deseada y en
particular de las personas mayores, desarrollaada g@lo la sensibilidad y el
conocimiento del problema pero también potenciamdos servicios sociales
cercanos y bien dotados para atender esta necesidadyente, prevenirla y
mitigar sus consecuencias, y también programasogrcliales se facilite la
participacion de jovenes en las tareas de acompefma las personas
mayores que se encuentran mas solas, es mas. dsijradude a que a en el
acuerdo numero 10 del dictamen de propuestas d€olaision para la
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Recuperacion de Alicante ya se acord6 la puestaanha de un programa de
atencion y acompafamiento a las personas, espeai@na las personas
mayores, por lo que consideran que esta declarasi@ma ratificacion de aquel
acuerdo que se adptd por unanimidad.

D2. Dolores Vilchez en representacion del Grupo Socialista, subraga q
haya que revertir las causas de esta pandemil,saxtuando frente a lapérdida
del tejido vecinal, disminucion de redes de ap@@rdida de identidad de los
barrios, con programas de intervencién, siendo dorahtal la concienciacién
social y comunitaria con las siguientes medidasneadar las redes sociales,
crear un grupo interdisciplinar que haga proyeaoe contribuyan a la
integracion comunitaria, la participacion activa lde personas mayores, que
estén implicadas en este proyecto tres agenteslesicia ciudadania, recursos
técnicos y profesionales e implicacion de las Adstiaciones Publicas. Plantea
gue Alicante tiene que sumarse al proyecto de remhdral de ciudades
amigables con las personas mayores y que, miet@nés y con urgencia, es
necesario dotar en los Presupuestos de 2021 depamfidas que permitan
mejorar la ayuda a domicilio y la teleasistencigrniina su intervencion
anunciando que votaran a favor.

Da. Julia Llopis, en nombre de los grupos que conforman el equipo d
gobierno, asevera que desde el equipo de gobierriersee mucho interés en
atender este problema potenciando el envejecimaatieo de la ciudad, y trae a
colacion que tien previsto convocar el Consejo Mipail de Personas Mayores
en el momento en que se puedan celebrar sesioassnprales teniendo en
cuenta que estas personas son mas vulnerableantiaie la atencion el hecho
de que no se hayan celebrado sesiones por estej€aesde junio de 2013.
Considera innecesaria esta declaracion pero adejaetvotaran a favor.

VOTACION Y ACUERDOS:
Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es

APROBADA, por mayoria de 27 votos a favor (GP. GS, GC'sPGUGC) y 2
abstenciones (GV).
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Grupo Vox

1-6.9. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL

GRUPO VOX POR LA QUE SE ACUERDA OTORGAR LA
DENOMINACION DE UNA CALLE O PLAZA CON EL NOMBRE
DE D. RAFAEL PALMERO RAMOS, EN AGRADECIMIENTO A
SU LABOR EN FAVOR DE TODA LA COMUNIDAD
DIOCESANA DE ORIHUELA ALICANTE.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"El Excmo. y Rvdmo. Sefior Don Rafael Palmero Ramos fue Obispo Titular
de la Di6cesis de Orihuela-Alicante entre los afios 2006 y 2012.

D. Rafael fue un Pastor profundamente celoso de su deber con los mas
desfavorecidos, luchando incansablemente por el bien de las almas a El
encomendadas, esforzandose en el dia a dia por un mayor bienestar social y
humano para sus diocesanos, construyendo casas de acogida, construyendo y
ampliando recintos para drogodependientes, enfermos mentales, casas de
ancianos, comedores para transeuntes y un muy largo etc.

Fundador de varias Capillas de Adoracién Perpetua en toda la Diocesis de
Orihuela-Alicante.

Desarrollaba un trabajo incansable, dispensaba un peculiar trato afable,
familiar y cercano hacia la gran familia de la Semana Santa Alicantina y contribuia
a una mejor solemnizacién en las diversas Estaciones de Penitencia y actos
religiosos de nuestra ciudad, haciendo acto de presencia en todos los actos donde
se le requeria, dejando un extraordinario recuerdo de afecto, participacion y
cercania.

En la Conferencia Episcopal Espafiola ha desempefiado con verdadero
celo pastoral formando parte de las "Comisiones de Pastoral Social, de
Ensefianza y Catequesis, de Doctrina de la Fe y de Relaciones Interconfesionales.
El Santo Padre Benedicto XVI le nombra miembro del Pontificio Consejo para la
Salud.

D. Rafael en su dilatada vida al servicio de la Iglesia ha publicado
numerosos libros y articulos sobre temas de indole teoldgica, social y pastoral,
donde se encuentran los siguientes libros: Ecclesia Mater en San Agustin (1970),
sacerdocio en los laicos (1971), Ana Lapini y su obra (1971), San José, del
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sindicato de la madera (Bilbao 1974 y Burgos 1990), M. Maria de Jesus Guizar,
Fundadora de las Siervas Guadalupanas de Cristo Sacerdote (1986), Iglesia,
misterio de fe, hogar de hermanos y comunidad de vida (1987), Santidad es
alegria (1990), Testigo con trece afios San Pelayo martir (1990), Los dones del
Don de Dios (1998), Teologia del dolor y la enfermedad (2000), D. Manuel
Gonzélez, el Obispo de la Eucaristia (2000), Eucaristia, misterio, vida y
fraternidad, el Obispo del Sagrario (2004), Tras la huellas del Hermano Rafael
(2005), Dan José ayer y hoy (2010) y un muy largo etc...

Esta peticidn esta respaldada y refrendada por la Junta Mayor y la totalidad
de las Hermandades de la Semana Santa Alicantina.

Por todo lo expuesto anteriormente y en agradecimiento a D. Rafael
Palmero Ramos por sus afios de dedicacion al servicio a los Alicantinos y a la
Grey de Orihuela-Alicante, se propone al Pleno del Excmo. Ayuntamiento de
Alicante que adopte los siguientes ACUERDOS:

Primero. - Que el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Alicante reconozca y
ponga en valor la trayectoria y dedicacién de D. Rafael Palmero Ramos en favor
de los Alicantinos y de la Diocesis de Orihuela - Alicante.

Segundo. - Que el Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Alicante acuerde
iniciar los trdmites oportunos para formular el expediente especifico por el que se
otorgue una calle, plaza o espacio publico a D. Rafael Palmero Ramos."

DEBATE:

D. José Juan Bonet Portavoz Adjunto del Grupo Vox, expone
literalmente el texto de la propuesta de declareitistitucional presentada.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, afirma que no tiene
problema en valorar la peticion del otorgamientouti@ calle al obispo D.
Rafael Palmero, pero el problema es que estan graediotras muchas, algunas
con el compromiso del gobierno municipal y de d¢3d@no para aprobarlas y
siguen esperando, citando la correspondiente aeai® Nacional de Poesia,
Francisca Aguirre, la de Miquel Grau, que es lanatvictima de la transicion
politica, o la Amado Granell que fue la personaparticipé destacadamente en
la liberacién de Paris de la ocupacion nazi, pogue manifiesta que cuando
estas personas tengan una calle estaran en dispadécdebatir otras peticiones
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que vengan de otros grupos.

D. Xavier Lépez Portavoz del Grupo Unides Podem, manifiesta que
votaran en contra sin entrar a valorar la trayéie esta persona, que respetan,
justificando su voto en que el equipo de gobieuega a la ideologia con el
nombramiento de calles, pues mientras se la niegafiquel Grau y a la
exconcejala socialista y primera edil de Accioni8loen el Pleno anterior, les
traen una nueva propuesta de homenaje a una persmudada a la iglesia, y
sostiene que, por el contrario, faltan mas nombkeatos de calles para mujeres
y para las personas vinculadas con la tradiciorogdedtica y con el respeto a los
derechos humanos.

D. Manuel Martinez, en representacion del Grupo Socialista, sostiene

gue respetan el libre ejercicio religioso de cuigigpersona, hombre o mujer, y
de cualquier creencia, no aprecian que ese ejerqgor muy loable que sea,
sirva como mérito en un Pleno municipal para obtemereconocimiento en la
res publica, considerando mas oportuno el reconienim a todos aquellos
parrocos y sacerdotes que en cualquier época gpatial esta de la pandemia
se han volcado con la sociedad alicantina mas w#sfeida y lo han hecho sin
distincién de credo alguno, sin descanso, sin $astoalharacas y sin oficios
solemnes ni proselitismos, en los barrios méas adest por esta crisis sanitaria
como son Colonia Requena, Ciudad de Asis, Migueh&telez, entre otros, del
mismo modo. Estima que se trae una iniciativa plarareconocimiento a un
obispo por ejercer de lo que es, obispo, por lo @ure ese criterio se deberia
dedicar una calle a todos los obispos que lo ldm @ilo sean en Alicante. Por
consiguiente, avanza que votaran en contra.

D. Antonio Vicente Peral Portavoz Adjunto del Grupo Popular, resalta
gue Don Rafael Palmero Ramos, fue Obispo de laeBis®rihuela-Alicante en
los aflos 2006 a 2012 e hizo un trabajo social mypprtante, que considera que
es avaldo por muchos alicantinos, habiendo recipediwiones en tal sentido por
muchas cofradias de la Junta Mayor de Hermandadks Semana Santa y, por
tatno, no ven ninguln inconveniente en que se prgadizar la dedicacién de una
calle de la ciudad de Alicante a D. Rafael Palnfainos.

VOTACION Y ACUERDOS:
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Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
RECHAZADA , por mayoria de 13 votos en contra (GS, GUP y ¥ votos a
favor (GP y GV) y 5 abstenciones (GC’s).

1-6.10. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO VOX POR LA QUE SE ACUERDA INSTAR A LA
CONSELLERIA DE _EDUCACION DE LA GENERALITAT
VALENCIANA A LA INSTALACION DE UN_SISTEMA DE
VIDEOVIGILANCIA PARA PREVENIR ROBOS Y OTROS
DELITOS EN LOS COLEGIOS DE LA CIUDAD.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"Durante el pasado puente conocimos que padres de alumnos del
colegio publico de Benalla se turnaron para vigilar el centro durante la noche
para evitar la continuacién de una oleada de 5 robos donde se sustrajeron
proyectores, ordenadores, calefactores y mochilas, entre otros objetos y
pertenencias.

No es el Unico incidente de estas caracteristicas sufridos en colegios
publicos de la ciudad de Alicante. Episodios similares han sucedido en el CEIP
La Condomina, donde se sustrajo material de oficina e informatico y dinero en
efectivo.

Ademas del robo, los delincuentes en todos los casos rompieron
elementos de seguridad como verjas o ventanas, ademas de producirse actos
vandalicos en el interior de los centros.

Los profesores, padres y alumnos de estos centros y del resto de
colegios e institutos publicos estan preocupados ante la proliferacién de este
tipo de hechos y exigen de la Administracion Publica una respuesta eficaz.
Como medida disuasoria y, en su caso, facilitadora del esclarecimiento de los
hechos, la instalacion de un sistema de videovigilancia nocturna debe ser una
prioridad para la Consejeria de Educacion. Las imagenes se enmarcarian en
un circuito cerrado de television donde Unicamente tuvieran acceso, en su
caso, la empresa de seguridad contratada y las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado y la Autoridad Judicial para la investigacion de lo
sucedido, cumpliéndose en todo caso los mas estrictos controles en materia de
proteccion de datos personales.
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Por todo ello, presentamos para su debate y votacion los siguientes
ACUERDOS:

1.- Instar a la Consejeria de Educacién de la Gener alidad
Valenciana a la instalacion de un sistema de videov igilancia para la
prevencion y/o esclarecimiento de los robos ocurrid os en los colegios e
institutos publicos de la ciudad de Alicante.

2.- Dar traslado de la presente Declaracion Institu  cional a D. Vicent
Marz4, Consejero de Educacion, Cultura y Deporte de la Generalidad
Valenciana.

3.- Dar traslado de la presente Declaracion Institu cional a los
Portavoces de los distintos Grupos Parlamentarios ¢ on representacion en
las Cortes Valencianas."

DEBATE:

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, justifica la propuestalan
peticion expresa de gran parte de los padres, ipaintente del colegio de
Benalla y del de la Condomina, y resalta que seop® un método eficaz y no
invasivo, puesto que se realiza fuera del horasmolar, y creen que es una
buena medida a aplicar por la Conselleria de Edidicacla que se insta con esta
declaracion institucional.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, puntuadjne

el contrato de seguridad pertenece a la ConcejaliBducacion, y dice que le
consta que estd en contacto con la Direccién deritde Educacion, que es
partidaria de aumentar los elementos basicos dguieacentro escolar como
sensores y detectores de intrusos. Considera t@aempuesta incumple parte
del reglamento general de proteccion de datodeylarganica de proteccion de
datos de caracter personal y garantia de dereditedab, preguntandose en qué
lugar se van a colocar las camaras.

D3 Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
expone que la proteccion de la intimidad y privadiddel alumnado y del



profesorados de los centros educativos es un derfecidamental y se halla

protegido en los articulos 18.4 y 27 de de la Gmuesdbn Espafiola, y en las

leyes citadas anteriormente, y, por otro lado, icena que no hay alarma social
en cuanto este asunto, indicando que lo acontecids colegio Benalla ha sido
una cuestién puntual que ademas se ha resueltan@imvestigacion rutinaria

de los Cuerpos de Seguridad del Estado sin neced&aulnerar la privacidad

de la comunidad educativa y sobre todo de las yn@sores, con la intromision

0 monitorizacion que supondria la videovigilancagpalumnado y profesorado
gue considera desproporcionada. Cita que hay oteasos disuasorios de como
la mejora del sistema de alarma y de seguridacdafide los accesos al centro
educativo mas acordes con la legislacion vigentepoy tanto, anuncia que

votaran en contra.

D. Manuel Martinez, en representacion del Grupo Socialista, sostiene
gue este asunto es competencia de la ConcejakaluEacion en cuanto a que
debe coordinar los medios personales destinadasvailancia de los centros
docentes publicos y no declinar sus responsabéglalsimismo, resalta que los
autores de estos robos ya han sido detenidos gracla accion del Cuerpo
Nacional de Policia, y pide que cada Administracidumpla lo que le
corresponde hacer.

Da. Julia Llopis, en nombre de los Grupos que conforman el equipo d
gobierno, alude a que la colocacion de camarasieds no es competencia
municipal y que la alarma y la verja que le coroesjen al ayuntamiento se han
arreglado. Afirma que estan dispuestos a colalmrdm que sea necesario y que
se tendria que ver en todos los colegios no solm®mos mencionados. Por
altimo, informa que van a hablarlo con el Direc&eneral de Infraestructuras
de la Conselleria de Educacion para concretaresibd mejor solucion.

VOTACION Y ACUERDOS:
Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es

APROBADA, por mayoria de 16 votos a favor (GP, GC'’s y G\)3yvotos en
contra (GS, GUP y GC).
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1-6.11. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL

GRUPO VOX POR LA QUE SE ACUERDA INSTAR AL
GOBIERNO DE ESPANA A QUE INICIE EL PROCEDIMIENTO
LEGISLATIVO PARA EL RECONOCIMIENTO DEL TEA

COMO DISCAPACIDAD CON EL FIN DE MEJORAR EL
ACCESO DE LAS PERSONAS QUE LO SUFREN AL EMPLEO
PUBLICO Y OTROS BENEFICIOS REGULADOS PARA SU
CONTRATACION.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"La Confederacién Asperger Espafia define el sindrome de Asperger
como un trastorno del desarrollo que conlleva una alteracion
neurobiol6égicamente determinada en el procesamiento de la informacién. Las
personas afectadas tienen un aspecto e inteligencia normal y, a veces, superior
a la media. Presentan un estilo cognitivo particular y frecuentemente,
habilidades especiales en &reas restringidas. Este trastorno se manifiesta de
diferente forma en cada individuo pero todos tienen en comun las dificultades
para la interaccion social, especialmente con personas de su misma edad,
alteraciones de los patrones de comunicacion no-verbal, intereses restringidos,
inflexibilidad cognitiva y comportamental, dificultades para la abstraccién de
conceptos, coherencia central débil en beneficio del procesamiento de los
detalles, interpretacion literal del lenguaje, dificultades en las funciones
ejecutivas y de planificacion, la interpretacion de los sentimientos y emociones
ajenos y propios.

El sindrome de Asperger supone una discapacidad para entender el
mundo de lo social, que da origen a comportamientos sociales inadecuados
proporcionandoles a ellos y sus familiares problemas en todos los ambitos. Los
déficits sociales estan presentes en aspectos del lenguaje tales como
dificultades en el ritmo de conversacién y frecuentemente alteracion de la
prosodia (entonacién, volumen, timbre de voz, etc). Asimismo suelen ser
disfuncionales los patrones de contacto ocular, gestual, etc. En la mayoria de
los casos existen dificultades en la coordinacion motora. Es un trastorno muy
frecuente (de 3 a 5 por cada 1.000 nacidos vivos), poco conocido entre la
poblacion general e incluso por muchos profesionales. Se encuentra
encuadrado en los TEA o Trastornos del Espectro Autista, aunque por sus
competencias intelectuales y linglisticas se mantiene como una entidad
diferenciada del autismo clasico.



Con motivo de la conmemoracion del Dia Internacional de las
Personas con Discapacidad, la Confederacién Asperger Espafia ha emitido el
siguiente comunicado:

En esta nueva conmemoracion del Dia Internacional de la
Discapacidad, queremos hacer llegar a toda la sociedad que hay personas que
estan neurobioldgicamente determinadas para procesar los estimulos sociales
de forma diferente a los demas: son las personas dentro del espectro autista.
Se les reconoce una discapacidad psiquica, no son enfermos mentales ni
tienen discapacidad intelectual, son inteligentes; pero son diferentes y esa
diferencia conlleva una discapacidad social o psicosocial.

Las personas con TEA estan marginadas del acceso al empleo publico
ya que en las convocatorias de las distintas administraciones solo se
contemplan discapacidades psiquicas que tengan retraso cognitivo 0
enfermedad mental.

Es, en este sentido, que el reconocimiento legal de la discapacidad
social es una reivindicacibn y una necesidad prioritaria para que puedan
desarrollar sus capacidades y acceder a poder trabajar como las demas
discapacidades.

El no reconocimiento de la discapacidad social implica la marginacién
de todo un colectivo que presenta una discapacidad invisible. Implica la
marginacion dentro de la discapacidad. En el Dia Internacional de las Personas
con Discapacidad reclamamos el reconocimiento de la discapacidad social por
la necesidad imperiosa de incluir activamente a estas personas en el mundo
laboral. Hemos de apostar por favorecer su autonomia y evitar que sigan
siendo marginadas del empleo publico y de los cupos de discapacidad.

Por todo ello y para reivindicar desde el Pleno del Excmo. Ayuntamiento
de Alicante las peticiones de la Confederacion Asperger Espafia, se propone
para su debate y votacion los siguientes ACUERDOS:

1.- Instar al Gobierno de Espafia a que inicie el pr ocedimiento
legislativo necesario para el reconocimiento del TE A como discapacidad
con el fin de mejorar el acceso de las personas con TEA al empleo
publico y a otros beneficios regulados para su cont ratacion.

2.- Dar traslado de la presente declaracion institu cional al
Presidente del Gobierno de Espafia y a los Portavoce s de los Grupos
Parlamentarios con representacion en el Congreso de los Diputados.”
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DEBATE:

D. Mario Ortol4d, Portavoz del Grupo Vox, centra su intervencion en
leer el comunicado emitido por la Confederacionekgpr Espafia con motivo
de la conmemoracion del dia internacional de lasgpas con discapacidad el
pasado 3 de diciembre, que se relata en la siguigetalidad: En esta nueva
conmemoracién del dia internacional de la discagadi queremos hacer llegar
a toda la sociedad que hay personas que estandgwaimente determinadas
para procesar los estimulos sociales de forma €ifer a los demas, son las
personas dentro del espectro autista, se les remnoa discapacidad psiquica,
no son enfermos mentales ni tienen discapacidaseittual, son inteligentes,
pero son diferentes y esa diferencia conlleva unscagacidad social,
psicosocial. Las personas con TEA estdn marginatidsacceso al empleo
publico ya que en las convocatorias de las distirdaministraciones solo se
contemplan las discapacidades psiquicas que tengdraso cognitivo o
enfermedad mental; es en este sentido que el resommto legal de la
discapacidad social es una reivindicacion y unaesetad prioritaria para que
puedan desarrollar sus capacidades de acceder aempt@bajar como las
demas discapacidades. El no reconocimiento dedeaghacidad social implica
la marginacion de todo un colectivo que presenta discapacidad invisible,
implica la marginacion dentro de la discapacidad & dia internacional de las
personas con discapacidad reclamamos el reconootmide la discapacidad
social por la necesidad imperiosa de incluir acthente a estas personas en el
mundo laboral, hemos de apostar por favorecer doraamia y evitar que sigan
siendo marginadas del empleo publico y de los cugesdiscapacidad
Concluye su intervencion solicitando al resto depgs municipales su voto a
favor.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del grupo Compromis, se muestra
favor del texto de esta declaracion institucioreropdice que al mismo tiempo
se muestra sorprendido de que la presente Vox nyfigsia que por ese motivo
hasta que esta formacién politica no haga un rexmmnento publico en defensa
del Estado de bienestar, en defensa de la ley glendencia, en defensa de las
pensiones publicas, en defensa de todas las pslificcodas las prestaciones
sociales que emanan del sistema publico y del astadienestar a favor de los
colectivos vulnerables como son las personas cscapacidad, no podran a
favor de sus iniciativas en esta materia.

D2, Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
refiere que siempre han apostado por la visibiliracle la diversidad, por la



integracion social y la igualdad de oportunidages,lo que indica que siguen
esperando la nueva convocatoria del Consejo Mulice Personas con
Diversidad Funcional en pro de la accesibilidadversal y la igualdad de
oportunidades en nuestro municipio. Anuncia que abstendran porque
entienden que se deberia matizar en la declaragiéna las nifias y nifios
Asperger, por ejemplo, se les suele denominartastide alto rendimiento y
tienen mayores probabilidades de ser independiegitedevar una vida
absolutamente normal, sobre todo cuando se enaneetn una ocupacion
relacionada con sus areas de interés.

D2. Dolores Vilchez en representacion del Grupo Socialista, man#iest
gue votaran a favor y afirma que siempre han appgagekta asociacion, pero en
su intervencién recuerda al Sr. Mario Ortola quénace falta instar al Gobierno
de Espafia sino que debe instar al Ayuntamientolidarke para que se cumpla
la legislacion que ya existe.

Da. Julia Llopis, en nombre de los Grupo que conforman el equipo de
gobierno, refiere que estas personas no solo tigrdslemas en la accesibilidad
al empleo publico como sino también en el sectivafp. Expresa su apoyo a
esta declaracion y expresa su preocupacion poitdac®n en que quedaran
estos nifios con la nueva LOMLOE.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 25 votos a favor (GP, GS, GC'3A, & votos en
contra (GC) y 2 abstenciones (GUP).

1-6.12. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO VOX POR LA QUE SE ACUERDA INSTAR A LAS
CORTES VALENCIANAS A QUE APRUEBEN LA
ELIMINACION DEL _TERMINO MUNICIPAL DE _ALICANTE
COMO _TERRITORIO DE _PREDOMINIO LINGUISTICO
VALENCIANO Y SU INCLUSION COMO TERRITORIO DE
PREDOMINIO LINGUISTICO CASTELLANO.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:
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"La vigente Ley 4/1983, de 23 de noviembre, de uso y ensefianza del
valenciano, hace constar en su articulo 1 como sus objetivos la regulacién de
los criterios de aplicacién del valenciano en la Administracién, medios de
comunicacion social y ensefianza asi como el delimitar los territorios en los que
predomina el uso del valenciano y el castellano.

En el art. 35 de la citada Ley se determina que Alicante es un término
municipal de predominio linglistico valenciano, imponiendo asi la maxima
aplicacion de los efectos dispuestos en la misma para la carga lectiva en
valenciano. Asimismo, en el articulo 18 determina que “En los territorios
castellano-parlantes que se relacionan en el titulo quinto, dicha incorporacion
(la del valenciano) se llevara a cabo de forma progresiva, atendiendo a su
particular situacién sociolingUistica, en la forma que reglamentariamente se
determine”.

Esta clasificacion se trata, en la practica, de un fraude puesto que en las
Ultimas encuestas realizadas por el propio Consell del Botanic en el afio 2015
se determina que en Alicante, en el ambito familiar, el espafiol es la lengua
materna empleada (84,5%) por encima del valenciano (12,3%).

Con la aprobacion de la Ley Organica de Modificacion de la Ley
Orgénica de Educacion (LOMLOE o “Ley Celad”) por parte de la izquierda
radical con y apoyo de comunistas, separatistas y filoterroristas, se da un paso
mas en el arrinconamiento y persecucién de la lengua espafiola, y de los
ciudadanos hispanohablantes, en la educacién en la Comunidad Valenciana y,
en concreto, en el ataque a las libertades de los padres a elegir la educacion
gue quieren para sus hijos, amparados por el articulo 27 de la Constitucion
Espafiola.

Desde el Pleno del Excmo. del Ayuntamiento de Alicante tenemos la
obligacion de defender los derechos y libertades de los alicantinos en materia
educativa y el espafiol como lengua predominante en el término municipal de
Alicante. Por todo ello, presentamos para su debate y votacion los siguientes
ACUERDOS:

1.- Instar a las Cortes Valencianas a la modificacion de la Ley 4/1983,
de 23 de noviembre, de uso y ensefianza del valenciano, eliminando al término
municipal de Alicante del articulo 35 (términos municipales de predominio
linguistico valenciano) e incluyéndolo en el articulo 36 (términos municipales de
predominio linguistico castellano).

2.- Dar traslado de la presente Declaracion Institucional a los
Portavoces de los Grupos Parlamentarios con representacion en las Cortes
Valencianas."



DEBATE:

D. Mario Ortola ; Portavoz del Grupo Vox, expone el texto presemtad
en que se sustancia la propuesta y anima al grigpuld y al Grupo
Ciudadanos a que defiendan el castellano de laeq@eriones de las que es
objeto desde el gobierno del Botanico.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, refiere que ladeng
valenciana no puede darle la espalda a AlicantgeyAdicante no puede vivir de
espaldas a su lengua histérica, y esto se ha dafdencon la firma en solo 6 dias
de once mil alicantinos, que se reafirman en gquerigua nos une a la historia
con el nombre de la ciudad, con su himno, con sgudras, con muchos
topdnimos que encontramos en nuestros barriosuestras montafnas, en las
partidas rurales, en las playas y fiestas populaescualquier rincén de la
ciudad, para cohesionarnos como sociedad plurag panstruir un futuro
diverso y plurilingle, para generar cultura, parastrar orgullo de nuestra
alicantinidad, porque si se le da la espalda aén@ino como pretende la
extrema derecha estaremos amputando a Alicanteudeistoria, cultura y
tradiciones, de una forma de ver y entender el muypdue por eso sostiene que
tienen el deber de conservarla y proyectarla aldouiirae a colacién que el
Presidente de la Diputacién de Alicante, el Conc8fa Mazoén, abrio de la
institucion para el acto de conmemoracion de la deyJso y Ensefianza del
Valenciano, hablando de la riqueza que suponedgistencia del valenciano y
el castellano y ademas en dicha institucion senkeeientado la dotacion
presupuestaria para la promocion del valenciantitudcgue no aprecia, Sino
todo lo contrario, en el Ayuntamiento de Alicaritamandole la atencién, sin
embargo, que ahora votara a favor de esta agrediGralenciano, que es
patrimonio de los alicantinos. Insta a no separAliGante de sus raices, de su
identidad colectiva, de la lengua que hablamos chaanuchos alicantinos y
alicantinas, de sus tradiciones y de un consenstutgio en el cual se basan
los fundamentos hacia el gobierno valenciano elaatracia.

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Compromis, dice que se siente
muy orgulloso de haber ido a una escuela publidénda valenciana, de ser de
Alicante y de vivir en una ciudad con tanta higtgricon una lengua propia y
con dos idiomas oficiales, estoy de formar parteid®ais Valenciano diverso
en su geografia, historia, costumbres y sus idiogpnade una comunidad
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linguistica que nos une con catalanes, balearekyri@mos, aragoneses de la
Franja o con murcianos del Carche, incluso coraitak del Alguer. Manifiesta
gue los derechos linglisticos son derechos hunaomo® que entiende que no
tenemos nada que debatir, reprochando a la ulgell@rque intente desbaratar
los consensos constitucionales y estatutariosBPalque se supone que es un
partido de Estado, que le siga el juego.

D. Antonio Joaquin Manresa en representacion del Grupo Ciudadanos,
emplaza a Vox a que en la Cortes Valencianas pgaplms cambios legislativos
gue estime oportunos, considerando que trayentkradamente esta iniciativa
al Ayuntamiento no tiene sentido méas all4 de cesdientamiento, rechazando
gue existe discriminacion respecto de los castaflablantes ni respecto de los
valencianohablantes.

D. Francesc Sanguinp Portavoz del Grupo Socialista, refiere que
ninguno de los Consellers de Educacion del PP desde empezaron a
gobernar, el sefior Fernando Villalonga, la sefiomrckla Mird, el sefior
Francisco Camps, el sefior Manuel Tarancon, el desteban Gonzalez Pons, el
sefior Alejandro Font de Mora, el sefior José Cigdarsefiora M2 José Catala
Verdet, cambio el predominio linglistico en Alicany manifiesta que ellos
estan de acuerdo, y cita a Josep Forcadell cudndade importa lo que dices y
no el idioma en el que lo dices.

Da. M2 Carmen de EspafiaPortavoz del Grupo Popular, considera que
en la Comunidad Valenciana y en la ciudad de Atearo ha existido el mas
minimo problema en la convivencia de la lenguaetiasta con el valenciano,
aunque aprecia que con la llegada del Botanic, lestcambiado y se estan
dando imposiciones sin dialogo, ni consenso pomiericejemplo de la ley del
plurilingtiismo. Alude a que ellos defienden la tiael de eleccién por encima
de ideologias sectarias, y que, por ese motivoaraot a favor de esta
declaracién, al igual que lo hicieron en el Pleabrdes de enero de este afio.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
RECHAZADA por mayoria de 11 votos en contra (GS, GUP y GC3 yotos a
favor (GP y GV) y 5 abstenciones (GC'’s).



II-7. DECLARACIONES INSTITUCIONALES DE URGENCIA

Grupo Vox

II-7.1. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO VOX POR LA QUE SE ACUERDA INSTAR AL
GOBIERNO DE ESPANA A QUE CESE EL TRASLADO DE
INMIGRANTES ILEGALES DESDE CANARIAS A ALICANTE, Y
A QUE DE EXPLICACIONES SOBRE EL PROTOCOLO
SANITARIO DE DICHO TRASLADO.

Con carécter previo, el Pleno, por mayoria - 28yva favor (GP, GS,
GC’'sy GV) y 4 votos en contra (GUP y GC) -, deslsu urgencia.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"El pasado 9 de diciembre tuvimos conocimiento, a través de diversos
medios de comunicacion, que mas de 400 inmigrantes ilegales llegados en
patera a las Islas Canarias fueron trasladados, durante el “puente de la
Constitucién” a Alicante y Valencia, de los que mas de 100 han sido
trasladados a nuestra ciudad. No se trata del primer traslado de este tipo. El
pasado 29 de noviembre ya se realizé la reubicacion de 74 inmigrantes ilegales
procedentes de Arguineguin (Gran Canaria).

Las citadas reubicaciones se realizan sin informar en modo alguno al
Excmo. Ayuntamiento de Alicante, llevandose a cabo de forma absolutamente
opaca y evitando su publicidad ante la opinion publica de los alicantinos.

A mayor abundamiento, se desconoce si dichos inmigrantes ilegales
estan cumpliendo con las medidas de seguridad exigidas para los ciudadanos
en general como es una prueba PCR de deteccién de posibles contagios de
covidl9.

Las ultimas noticias determinan que los inmigrantes ilegales pagan de
su propio bolsillo los viajes a la peninsula. En ese caso, se estaria
incumpliendo el protocolo establecido por la Generalidad Valenciana sobre las
restricciones de entrada y salida de la Comunidad Valenciana, de obligado
cumplimiento para todos los ciudadanos. Embarcando, viajando vy
desembarcando con escolta policial, es innegable que el Ministerio del Interior
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estd permitiendo y asegurando la violacién de las normas sanitarias que los
alicantinos y resto de ciudadanos de esta autonomia estamos obligados a
cumplir. Una vez abandonan el aeropuerto, estas personas son absolutamente
libres para deambular por nuestra ciudad, poniendo en grave riesgo la salud de
la poblacién con causa en la inaccién de las autoridades sanitarias.

De forma paralela al incumplimiento de la “normativa anticovid”, es
importante destacar el riesgo que supone para la seguridad de los alicantinos el
hecho de que méas de un centenar de personas sin identificar y en situacién
irregular circulen libremente sin control alguno. Desconocemos quienes son y
gué antecedentes puedan tener en sus respectivos paises de origen.

Por todo ello y entendiendo acreditada la urgencia, presentamos para
su debate y votacion los siguientes ACUERDOS:

1.- Instar al Gobierno de Espafia a que cese de form a inmediata los
traslados de inmigrantes ilegales al Aeropuerto de Alicante-Elche.

2.- Instar a la llma. Sra. Subdelegada del Gobierno  en la Provincia
de Alicante, Dfia. Araceli Poblador, a que dé explic  aciones publicas sobre
el conocimiento que tiene acerca del protocolo sani tario de los traslados
de inmigrantes ilegales al Aeropuerto Alicante-Elch e.

3.- Dar traslado de la presente Declaracion Institu cional al
Presidente del Gobierno, D. Pedro Sanchez, a los Po rtavoces de los
Grupos Parlamentarios con representacion en el Cong reso de los
Diputados asi como a la lima. Sra. Subdelegada del =~ Gobierno."

DEBATE:

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, expone el texto de la
propuesta de de declaracion institucional presentad

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, insta a sgie
cumplan las leyes internacionales y a que se Espe$ derechos humanos y a
gue sigamos siendo tierra de acogida al igual gumialia otros nos acogieron a
los esparfioles cuando huiamos de la persecucion pobbaeza. Asimismo,
rechaza que se identifique siempre inmigracién defincuencia o con la
pandemia y defiende la gestion tanto del Gobiereatral como de la
Generalitat Valenciana.

D2, Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
afirma que no van a participar en el juego racysteenéfobo de la extrema
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derecha y que los derechos humanos no se negacardabaten ya que ningun
ser humano es ilegal.

Da. M2, Carmen SanchezPortavoz del Grupo Ciudadanos, alude a las
informaciones que estan apareciendo en redes e®ciple indican que el
Gobierno fleté el pasado dia 8 de diciembre conumpitlad y alevosia un avion
procedente de Canarias con 200 inmigrantes comdestgranada y parece ser
gue a otras ciudades también, como Alicante, yaatd¥ que no se tienen datos
oficiales de cuantas personas han llegado de eateerm a nuestra ciudad,
guiénes son, qué hacen, donde estan, cual esigaigit sanitaria porque no hay
controles, donde pernoctan y en un contexto eruellg covid esta causando
estragos en Espafia y Europa, donde algunas cordesidatonomas de algunas
ciudades estan rozando el confinamiento de nudaonyovilidad de casi todos
los esparioles esta restringida. Dice que estedpiss solo un ejemplo mas de
la absoluta oscuridad con la que actlua el Gobieamorelacién a las medidas
gue adopta para controlar y manejar el nivel deigramion que se esta
produciendo en nuestro pais, mencionando asimisnaedtision tomada hace
unas semanas de dejar salir a mas de 220 inmigraete campamento de
Arguineguin sin haberles realizado las pruebasypsin la asignacion de una
plaza de acogida que les indicara a donde dirigirssn general, la ausencia de
medidas tomadas en Canarias para mitigar la situait® crisis humanitaria que
se vive hoy en las islas. Refiere que conocen bBeesidente de la Generalitat
se ha puesto en contacto con el Ministro del lotgoara exigir soluciones y
para que garantice el control de las fronterasad€dmunidad y concluye
manifestando que, ante la necesidad de exigir tadasxplicaciones al respecto
para poder actuar eficazmente y garantizar la sglide todos, apoyan esta
declaracion institucional.

D. Manuel Marin, en representacion del Grupo Socialista, atribalye
Sr. Ortola un discurso alarmista, catastrofistaeynadgogico. Defiende que el
Gobierno de Espafa, cumple con las leyes y compasminternacionales
contraidos en cuanto a cooperacion y defensa dieleshos humanos. Aprecia
gue la extrema derecha es perfectamente consciempia, eso perseveran, de
gue la demagogia que practican crea inseguridaehgfabia y que consideran
gue esto les viene bien con tal de hacer dafo &aoierno y a unas
instituciones espafolas, legitimas y legalmentesttioiidas. Asevera que ese el
patriotismo de la extrema derecha, practicar wEi@mente la ignominia,
culpando a los vulnerables y a los desprotegidosoclos responsables de la
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inseguridad de esta ciudad, y le dice al Sr. Oroi@ inseguridad es no poder
sobrevivir, es no poder darles a los hijos un pteEaaliente 0 no poder dormir
al abrigo de un techo. Niega que el Gobierno dafishaya fletado aviones
para trasladar a los inmigrantes de Canarias aaitc o a la Comunidad
Valenciana, sino que han venido en vuelos regylanes entrado con
documentacion y con los controles policiales que doerpos de seguridad
establecen, preguntando al Sr. Ortola si acaso éudxcelente trabajo que
realizan los cuerpos de seguridad del Estado erigsug aeropuertos. Por otra
parte, afirma que los protocolos sanitarios conseBbmbres, mujeres y nifios
gue llegan jugandose la vida en cayucos a Canamastras costas del territorio
espafio, se cumplen escrupulosamente por los redpesssanitarios, y que
cuando llegan se les hacen a todos las pcr y@uieslan positivo se le ubica en
hospitales o instalaciones especificas para sanrahto y en aislamiento, segun
el protocolo sanitario y de seguridad determinadeelyresto pasa a un
confinamiento temporal, en situacion de irregukdidno como detenidos,
porque no han cometido delito, y se les abre astadms un expediente de
expulsion, se les acoge segun los compromisoatemales, manteniendo la
libertad para circular por el territorio mientrasejecute su repatriacion al lugar
de origen. Concluye, anticipando, en consecueguyotaran en contra de esta
declaracion institucional.

Da. M2, Carmen de EspafaPortavoz del Grupo Popular, sostiene que
no se esta hablando de xenofobia sino de las @Espre vienen en pateras a
nuestro pais en condiciones deplorables y del destale un Gobierno que
niega la evidencia de aviones fletados a disticitagades del territorio nacional
transportando a estas personas. Lamenta que lael8ghda del Gobierno
mafiana no asista a la Junta Local de Seguridadigfaranar de la situacion.
Considera que es injusto para los ciudadanos y lpargropias personas que
vienen fletadas en esos aviones y es un insultseetior turistico que esta
sufriendo las consecuencias de la pandemia. Padsgdarencia y exige que se
les diga en qué condiciones se han realizado &stslados de emigrantes a la
peninsula ya que les consta por los sindicatogiplds que se han producido
irregularidades y les preocupa mucho las conse@sempara la seguridad y
salud de los ciudadanos de Alicante.

VOTACION Y ACUERDOS:



Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 16 votos a favor (GP, GC'’s y G\)3yvotos en
contra (GS, GUP y GC).

Cumplido el objeto del acto, la Presidencia, ada&sinueve horas y cincuenta y
cuatro minutos, levanta la sesion. De ella se edéda presente acta que, con el visto bueno
del Sr. Alcalde-Presidente, autorizo con mi firm@no Secretario que doy fe.

\/°B°
El Alcalde-Presidente,

Fdo.:German Pascual Ruiz-Valdepefias

Fdo.:Luis Barcala Sierra
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