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En la Ciudad de Alicante, a las nueve horas y cuarenta y dos minutos del dia treinta de
junio de dos mil catorce, se retinen en el Salon de Sesiones de la Casa Consistorial y bajo la
Presidencia de la Excma. Sra. Dona Sonia Castedo Ramos, Alcaldesa Presidenta, los Concejales
indicados, al objeto de celebrar en unica convocatoria la sesion ordinaria previamente
convocada.

La Corporacion esta asistida por el Sr. Interventor General Accidental y por el Sr.
Secretario General del Pleno en funciones que actia ademas como fedatario.
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D. Juan Zaragoza Mas se ausentd del salon de sesiones en el punto II-1.3,
reincorporandose a la sesion en el punto 1I-1.4.

D. Juan Zaragoza Mas se ausent6 del salon de sesiones una vez finalizada la votacion del
punto II-1.7. y D* Tomy Duarte Garcia Luis también se ausent6 del Salon una vez finalizado el
punto 1I-4.2., sin que se reincorporaran ambos posteriormente.

D?. Elena Martin Crevillén y D® Ana Paula Cid Santos, se ausentaron del Salon de
Sesiones con anterioridad a la deliberacion del punto II-5.3., reincorporandose a la sesion en el
punto II-5.4.

La Excma. Sra. Dofia Sonia Castedo Ramos en ejercicio de la Presidencia, siendo las
doce horas y nueve minutos, procede al desalojo del publico asistente a la sesion ante el alboroto
registrado durante la intervencion del Portavoz del Grupo de UPyD, D. Fernando Llopis
Pascual, en el transcurso del debate del punto II-1.4, acordando la suspension de la sesion para su
reanudacion posterior, que se llevo a cabo a las doce horas y cuarenta y ocho minutos, sin la
asistencia de publico y con la presencia de los medios de comunicacion.

PARTICIPACION DE LAS ASOCIACIONES EN EL PLENO:

La Presidencia interrumpe la sesion a las doce horas para la intervencion de D*. Maria
Dolores Candela Sanchez, en representacion del Sindicato de Comisiones Obreras L’Alacanti-
Les Marines, en relacion con el asunto del punto II-1.4, reanudandose la misma a las doce horas
y cuatro minutos.

Posteriormente, la Presidencia interrumpe la sesion, a las trece horas y cuatro minutos
para la intervencion de D. Ignacio Lloret Carmona, en representacion de la Asociacion Club
Taurino de Alicante, de D. Victor Garcia Miralles, en representacion de la Asociacion Pena
Taurina Pacorro de Alicante, y de D* M* del Pilar Puig Pastor, en representacion de la
Asociacion Ecologistas en Accion de Alicante, en relacion con el asunto del punto II-1.5,
reanudandose a las trece horas y veinte minutos.

Con anterioridad al debate del punto II-1.6 la Presidencia interrumpe la sesion, a las trece
horas y cuarenta y cinco minutos para la intervencion de D*. Encarnacion Torregrosa Martinez,
en representacion de la seccion Sindical de Comisiones Obreras del Ayuntamiento de Alicante,
en relacion con el asunto correspondiente a este punto, reanuddndose la misma a las treces horas
y cuarenta y nueve minutos.
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De nuevo, con anterioridad al debate del punto II-5.1 la Presidencia interrumpe la sesion,
a las catorce horas y cincuenta y cuatro minutos para la intervencion de D. Juan David Santiago
Torres, en representacion del Sindicato de la Unidén General de Trabajadores de la Comarca de
L’ Alacanti-La Marina, en relacion con el asunto correspondiente a este punto, reanudandose la
misma a las catorce horas y cincuenta y siete minutos.

El Pleno se constituye validamente, por cumplir los asistentes con el tercio del numero
legal de sus miembros, y asistir el Presidente y el Secretario.

La Sra. Alcaldesa Presidenta anuncia audiencia publica y declara abierta la sesion, que se
desarrolla conforme al siguiente ORDEN DEL DiA:

I- PARTE RESOLUTIVA:

I-1. ACTA DE LA SESION ANTERIOR

Secretaria General del Pleno

I-1.1. APROBACION DEL ACTA NUMERO 8/2014,
CORRESPONDIENTE A LA SESION ORDINARIA CELEBRADA
EL DIA 30 DE MAYO.

Se da cuenta del acta resefiada en el epigrafe que precede y sometida a
votacion es aprobada por unanimidad.

I-2. PROYECTOS DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL

Hacienda

I-2.1. PRIMER EXPEDIENTE DE_MODIFICACION DE_CREDITOS
DENTRO DEL PRESUPUESTO DE LA AGENCIA LOCAL DE
DESARROLLO ECONOMICO Y SOCIAL DE ALICANTE DEL
ANO 2014, DE BAJAS POR ANULACION Y SUPLEMENTOS DE
CREDITOS POR IMPORTE DE 582.470.13 EUROS Y 593.892.36
EUROS, RESPECTIVAMENTE: APROBACION INICIAL.

Se ha recibido en la Concejalia de Hacienda con fecha 10 de junio de los
corrientes, el Expediente a que se refiere el epigrafe, en el que figura Certificado



del Acuerdo del Consejo Rector de la Agencia Local de Desarrollo de 6 de junio
de 2014, para someter al Pleno la aprobacién de una Modificacion de Créditos
en el Presupuesto del ejercicio 2014 del mencionado Organismo Auténomo en
los siguientes términos:

“La presente mocion propuesta incorpora la tramitacion de dos
expedientes de indole presupuestaria, cuya motivacion, de forma resumida, se
argumenta a continuacion:

Mediante escrito del Concejal Delegado de Hacienda, de fecha 11 de
abril de 2014, asi como Decreto de Transferencia de crédito y acuerdo
plenario de fecha 30 de abril de 2014, se precisa tramitar el presente
expediente de baja por anulacion, como consecuencia de la situacion derivada
de la disminucion practicada por el Excmo. Ayuntamiento de Alicante en la
transferencia corriente que tenia inicialmente consignada en su Presupuesto,
destinada a cubrir la financiacion que precisa la Agencia Local de Desarrollo, y
que por tanto, provoca un déficit en este Organismo autonomo que debe
solucionarse mediante una disminucion de créditos, por el mismo importe, en su
estado de Gastos.

Por otro lado, Como consecuencia del expediente de Baja de Créditos
por Anulacion, mencionado en el apartado anterior, y para no perjudicar el
funcionamiento del servicio, se procede a aumentar la consignacion de las
siguientes aplicaciones presupuestadas, minoradas anteriormente, financiando
el citado aumento mediante el empleo del Remanente Liquido de Tesoreria para
Gastos Generales, obtenido de la Liquidacion del Presupuesto de la Agencia
Local en el ejercicio de 2013.”

El remanente liquido de tesoreria a emplear para la financiacion de los
Suplementos de Créditos estd disponible segin se desprende del Informe sobre
la Disponibilidad del Remanente de Tesoreria, emitido por el Sr. Interventor de
la Agencia Local con fecha 20 de mayo de 2014.

En el expediente consta el informe Econdémico Financiero del Director
Gerente de la Agencia Local de Desarrollo Econémico y Social asi como el
preceptivo informe de la Intervencion de la Agencia Local, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 177.2. del RDL 2/2004 de 5 de marzo por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales.
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Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local,
establece en su articulo 123.1.h) que es competencia del Pleno la aprobacion de los
presupuestos; igualmente, en el articulo 127.1.b) de la misma norma, atribuye la
competencia para la aprobacion de los proyectos de presupuestos a la Junta de
Gobierno Local. En el mismo sentido, el articulo 177 del Real Decreto 2/2004, de 5
de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, dispone que la aprobacion de los expedientes por los que se
aprueben créditos extraordinarios y suplementos de crédito corresponde al Pleno de
la Corporacion, previo informe de la Intervencion, que figura en este expediente.
En el mismo sentido, el articulo 49 del R.D. 500/1990 dispone que correspondera
al Pleno de la Entidad la aprobacion de las bajas por anulacion de créditos.

El proyecto del expediente que nos ocupa ha sido aprobado por la Junta de
Gobierno Local en sesion celebrada el dia 16 de Junio, tal y como se acredita
mediante certificado del Secretario de la Junta que figura en el expediente.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comision
Permanente de Hacienda.

DEBATE CONJUNTO:

El debate se realiza conjuntamente para este punto, I-2.1, el [-2.2 y el
punto 1-2.3 del Orden del Dia, por acuerdo de la Presidencia a propuesta de la
Junta de Portavoces.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, con carécter previo,
explicita su felicitacion a la Sra. Presidenta por su reciente maternidad y le da la
bienvenida por su reincorporacion al Pleno. Entrando en el fondo de los asuntos,
expresa su apoyo al punto 1-2.3 porque aprecia una mejora en la gestion del
servicio prestado en las escuelas infantiles respecto a una modelo de gestion que
era poco eficiente en cuanto generaba unos costes elevados respecto al nimero
de alumnos atendidos. Respecto a los otros dos puntos, el I-2.1 y el 1-2.2,
muestra su total descuerdo, pues entiende que la modificacion de créditos tendria
que ser de manera inversa, debiendo dotar de méas dinero a los correspondientes
créditos que, por el contrario, con esta modificacion se van a minorar, pues los
servicios que se prestan considera que son, si cabe, mas necesarios en momentos
de crisis, dejandose de hacer iniciativas fundamentales en formacion y fomento
del empleo y en promocioén de la ciudad, lamentando que esto venga motivado
por el hecho de tener que pagar excesos de las contratas.



D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, considera que estos
tres expedientes son una muestra méas de la mala gestion econdOmica que
desarrolla el equipo de gobierno, haciendo, en primer lugar, la consideracion de
que se han tramitado de manera irregular en el tiempo, pues estas
modificaciones ya formaron parte del expediente de modificacion de créditos del
Presupuesto del Ayuntamiento de 2014 ya aprobado, en cuanto que lo
financiaron, pues lo suyo hubiera sido tramitar primero estos expedientes o al
menos simultdneamente con dicha modificaciéon del Presupuesto municipal.
Seguidamente, se refiere a que el importe de la modificacion asciende a casi un
millon de euros provenientes de remanentes de tesoreria positivos generados en
tres organismos auténomos, dedicados al turismo, educacién y empleo, a los que
se les perjudica detrayéndoles este dinero necesario para la gestion de los
correspondientes servicios, al objeto de pagar contratas que califica de ruinosas
para el Ayuntamiento. Entiende que estos remanentes no deberian de haberse
producido, ya que se deberia de haber agotado el crédito presupuestado para
esos servicios que considera fundamentales para poder dar una salida a la crisis,
y, si no se han agotado, deberian de haber revertido en los mismos para cubrir
las necesidades de este afio, enfatizando el dato de paro en Alicante que alcanza
casi los 40.000 desempleados y que solo existan dos escuelas infantiles y
concentradas en un Unica zona de la ciudad, considerando que se deberia de
ampliar su nimero para que al menos existiera una por distrito municipal, y que
requieren el necesario mantenimiento y la prestacion del servicio con la calidad
exigible.

D. Miguel Ull, Portavoz del Grupo Socialistas, previamente a su
intervencion referida a los correspondientes puntos, transmite la felicitacion de
su grupo a la Alcaldesa por su maternidad y da la bienvenida a su hija Carla.
Resalta que estos expedientes son la tonica de toda la legislatura pues el equipo
de gobierno abusa de ellos para tapar agujeros, violentando unos presupuestos
que ya se sabia de antemano que no se iban a cumplir pues eran irreales y como
se ha demostrado, a su juicio, claramente injustos, y ascendiendo entre los tres a
casi un millon de euros. Considera inadmisible que se detraigan casi 600.000
euros a la Agencia Local de desarrollo Econdémico y social cuando en la ciudad
hay casi un 30 % de desempleo, llegando al 50 % el paro juvenil y tratarse de
una situacion que no se esta corrigiendo. Refiere, por ultimo, que en mayo de
2013 su grupo ya alertd del problema de desnutricion infantil que se producia
con el cierre del servicio de comedor de los colegios durante el periodo estival y
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manifiesta que no se les hizo caso, habiéndose agravado todavia mas esta
situacion como ya denuncian las organizaciones no gubernamentales, apelando,
por tanto a que el Ayuntamiento priorice la atencidon social y no detraiga el
dinero necesario para ello para cubrir permanentemente agujeros
presupuestarios.

D. Juan Seva, en calidad de Concejal de Hacienda, puntualiza que estos
expedientes sirven para financiar gastos que han quedado sin cubrir al final de
2013 y para poder hacer frente a las inversiones sostenibles puestas en marcha
en estos meses, pudiendo destinarse en este caso casi 6 millones de euros a este
ultimo objeto, conforme establece la ley respecto de los remanentes de tesoreria
positivos. Apostilla que no es una cuestion de voluntad politica, pues dice que al
equipo de gobierno también le gustaria que estos remanentes se quedaran en los
organismos autonomos, sino que tienen que cumplir la ley. Replica que el
procedimiento seguido ha sido el correcto, puesto que el Ayuntamiento es el que
fija la disposicion de fondos y los organismos autonomos se ajustan a ello.
Valora positivamente que con estos remanentes de tesoreria se han podido pagar
todas las facturas que estaban pendientes de pago a 31 de diciembre de 2013,
por lo que asegura que no hay deudas pendientes con los proveedores en estos
momentos.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, resalta que constara en
acta que el Concejal de Hacienda acaba de decir que el Ayuntamiento no tiene
ninguna deuda pendiente con los proveedores. Enfatiza que no puede entender
que el Concejal de Hacienda diga que hace las cosas solo por imperativo legal,
porque, a su juicio, si no gobiernan no entiende qué hacen en el gobierno
municipal, pues quien tiene que decidir en qué se tiene que invertir es el
Ayuntamiento, salvo que gobierne el Ayuntamiento el Ministro de Hacienda, y
apostilla que es el equipo de gobierno el que decidid no invertir en empleo, en
turismo y en educacion, y como consecuencia de esa falta de inversion necesaria
se han dado remanentes, mientras se despilfarra en gastos innecesarios y se
producen excesos de gasto en los servicios contratados y en materia de personal,
cediendo a las presiones de los bomberos y de la policia local. Concluye
diciendo que el Sr. Seva deberia ser sincero y decir que prefiere gastarse el
dinero pagando excesos a invertir en empleo, turismo y educacion.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, imputa al Concejal de
Hacienda poca credibilidad, por no decir nula, cuando afirma que el
Ayuntamiento no tiene ninguna deuda con proveedores y dice que, en todo caso,
las deuda que se ha podido saldar se ha convertido en deuda financiera, cuyo



importe global, de capital mas intereses, supera los 200 millones de euros, lo que
califica de lastre para la prestacion de los servicios publicos, como turismo,
educacion y empleo, citando, ademds, como ejemplo, que lo que se quita a
empleo, mas de quinientos mil euros, es lo que se va a gastar ahora el
Ayuntamiento en la remodelacion de la Plaza de Espafia, que, considera, que
esta en relativo buen estado de conservacion. Termina diciendo que en la
Comision de Hacienda una Técnico dijo que estos expedientes debian de haberse
tramitado al menos simultineamente al de la modificacion del Presupuesto
municipal de 2014.

D. Miguel Ull, Portavoz del Grupo Socialista, puntualiza que los
aspectos técnicos de cumplimiento de la ley se tienen que tener en cuenta
siempre, no solo, como hace el equipo de gobierno, cuando les interesa,
refiriendo los requerimientos por irregularidades cometidas en la gestion
municipal efectuados por el Sindic de Comptes. Cuestiona a la vista de los
antecedentes que el Concejal de Hacienda diga que ahora no hay ninguna deuda
pendiente de pago con proveedores y trae a colacion la deuda financiera creada
por el equipo de gobierno, agravada con el dinero de los rescates que habra que
devolver y que esta siendo una carga que ya se nota con fuerza en los bolsillos
de los ciudadanos y cada vez se incrementa mas.

D. Juan Seva, Concejal de Hacienda, reitera que la ley es clara a la hora
de establecer en qué se pueden utilizar los remanentes de tesoreria positivos y
dice que eso es lo que estan haciendo. Respecto a la deuda de los alicantinos,
recrimina al portavoz del Grupo Socialista que en el Pleno del mes pasado
propusiera aceptar la alternativa relativa a la modificacion de las condiciones
financieras de los préstamos suscritos en el mecanismo de financiacion para el
pago a los proveedores que suponia una mayor carga financiera para el
Ayuntamiento, pues lo que se iba a pagar de mas al final del préstamo, cuyo
plazo se ampliaba, ascendia a 10 millones de euros.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 18 votos a favor (GP) y 11 votos
en contra (GS, GEU y GUPyD) —, adopta los siguientes ACUERDOS:
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Primero: Aprobar el Primer Expediente de Modificacion de Créditos
dentro del Presupuesto de la Agencia Local de Desarrollo Econémico y
Social de Alicante del afio 2014, que presenta el siguiente resumen por
capitulos:

MODIFICACIONES EN GASTOS.-
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Suplementos de Crédito.-

Capitulo.- Importe (€)
1. Gastos de Personal 416.422,23
2. Gastos Bienes Corrientes y Servicios 138.470,13
4. Transferencias Corrientes 39.000,00

Total Suplementos de Crédito. 593.892,36

Bajas por Anulacion.-

Capitulo.- Importe (€)
1. Gastos de Personal 405.000,00
2. Gastos Bienes Corrientes y Servicios 138.470,13
4. Transferencias Corrientes 39.000,00

Total Bajas por Anulacion. 582.470,13

Segundo: Financiar las Modificaciones Presupuestarias que

aprueban en este Expediente mediante los recursos siguientes:

FINANCIACION DEL EXPEDIENTE.-

MODIFICACIONES EN INGRESOS.-

a) Financiacion de los Suplementos de Crédito:

Remanente de Tesoreria.-
Capitulo. Importe (€)
8.Remanente de Tesoreria Gastos Generales. 593.892.,36
Total Remanentes. 593.892,36

se



b) Financiacion de las Bajas por anulacion en Gastos:

Bajas de Ingresos-
Capitulo.- Importe (€)
4. Transferencias Corrientes. 582.470,13
(Aportacion Ayuntamiento)
Total Bajas por Anulacion. 582.470,13

Se dotan y modifican las consignaciones de las siguientes aplicaciones
presupuestarias en los importes que se proponen:

ESTADO DE GASTOS

SUPLEMENTOS DE CREDITO:

APLICACION IMPORTE
PRESUPUESTARIA DESCRIPCION AUMENTO
73-422-120 RETRIBUCIONES BASICAS 221.422,23

RETRIBUCIONES
73-422-121 COMPLEMENTARIAS 90.000,00
73-422-150 PRODUCTIVIDAD 18.000,00
73-422-16000 SEGURIDAD SOCIAL 87.000,00
ARREND. EDIFICIOS Y OTRAS
73-422-202 CONSTR. 31.000,00
MATERIAL OFICINA NO
73-422-22000 INVENTAR. 4.470,13
REUNIONES, CONFERENCIAS Y
73-422-22606 CURSOS 5.000,00
73-422-22699 OTROS GASTOS DIVERSOS 7.000,00
ESTUDIOS Y TRABAJOS
73-422-22706 TECNICOS 87.000,00
73-422-233 OTRAS INDEMNIZACIONES 4.000,00
OTRAS TRANS. A FAMILIAS E
INST. BENEF (FUNDAC.,
73-422-481 ENTIDADES BENEF) 39.000,00
TOTAL 593.892.36
l_ 1
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BAJAS POR ANULACION:

APLICACION IMPORTE
PRESUPUESTARIA DESCRIPCION DISMINUCION
73-422-120 RETRIBUCIONES BASICAS 210.000,00

RETRIBUCIONES
73-422-121 COMPLEMENTARIAS 90.000,00
73-422-150 PRODUCTIVIDAD 18.000,00
73-422-16000 SEGURIDAD SOCIAL 87.000,00
ARREND. EDIFICIOS Y OTRAS
73-422-202 CONSTR. 31.000,00
MATERIAL OFICINA NO
73-422-22000 INVENTAR. 4.470,13
REUNIONES, CONFERENCIAS Y
73-422-22606 CURSOS 5.000,00
73-422-22699 OTROS GASTOS DIVERSOS 7.000,00
73-422-22706 ESTUDIOS Y TRABAJOS TECNICOS 87.000,00
73-422-233 OTRAS INDEMNIZACIONES 4.000,00
OTRAS TRANS. A FAMILIAS E
INST. BENEF (FUNDAC.,
73-422-481 ENTIDADES BENEF) 39.000,00
TOTAL 582.470,13

Tercero: Que inicialmente aprobado el expediente, se exponga al
publico por término de 15 dias habiles, previo anuncio en el Boletin Oficial
de la Provincia, transcurrido dicho plazo sin que se presentaran
reclamaciones, el expediente se entendera definitivamente aprobado, tal y
como establece el articulo 169.1 del texto refundido de la Ley de Haciendas
Locales.

Cuarto: Definitivamente aprobado, se inserte resumido por capitulos
en el Boletin Oficial de la Provincia y se remita simultineamente una copia
a las administraciones del Estado y de la Comunidad Auténoma.

1-2.2. PRIMER EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITOS
DENTRO DEL PRESUPUESTO DEL PATRONATO DE
TURISMO Y PLAYAS DE ALICANTE DEL ANO 2014, POR
CONCESION DE CREDITOS EXTRAORDINARIOS,
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SUPLEMENTOS DE CREDITOS Y BAJAS POR ANULACION
POR IMPORTE DE 50.000,00 EUROS, 47.081.71 EUROS Y
47.081.,71 _EUROS, RESPECTIVAMENTE: _APROBACION
INICIAL.

Se ha recibido en la Concejalia de Hacienda con fecha 10 de Junio el
expediente a que se refiere el epigrafe, en el que figura Certificado del Acta de
los Acuerdos de la Junta Rectora del Patronato Municipal de Turismo de
Alicante de 6 de junio de 2014, para someter al Pleno la aprobacion de una
Modificacion de Crédito en el Presupuesto del ejercicio 2014 del mencionado
Organismo Auténomo.

En el Acta de la sesion se recoge el expediente en los términos
siguientes:

“La presente mocion propuesta incorpora la tramitacion de tres
expedientes de indole presupuestaria, cuya motivacion, de forma resumida, se

argumenta a continuacion:

e Primer expediente de Baja de créditos por anulacion:

Se precisa tramitar este expediente como consecuencia de la situacion
derivada de la disminucion practicada por el Excmo. Ayuntamiento de Alicante
en la transferencia corriente que tenia inicialmente consignada en su
Presupuesto, destinada a cubrir la financiacion que precisa el Patronato
Municipal de Turismo, y que por lo tanto, provoca un déficit en este Organismo
autonomo que debe solucionarse mediante una disminucion de créditos, por el
mismo importe, en su estado de Gastos.

La disminucion de la aportacion presupuestaria municipal, asciende a
47.081,71 €, y supone para el Patronato, una minoracion del concepto
presupuestario de Ingresos “401.00- Subvencion Ayuntamiento” en dicha
cantidad y la consiguiente reduccion de la consignacion inicial de la partida
presupuestaria siguiente.

Partida Concepto Disminucion
62.43201.130.00 | Retribuciones basicas personal laboral 47.081,71
TOTAL 47.081,71

]
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Esta disminucion puede llevarse a cabo sin perjuicio del servicio, al
existir saldo de Remanente de Tesoreria para gastos generales, procedente de la
Liquidacion del Presupuesto de 201 3.

e Primer expediente de Suplementos de Crédito por importe de 47.081,71
euros.

Como consecuencia del expediente de Baja de créditos por anulacion,
mencionado en el apartado anterior, y para no perjudicar el servicio, se
procede a aumentar la consignacion de la partida minorada en el mismo,
financidandola mediante el empleo del Remanente Liquido de Tesoreria para
gastos generales ,obtenido de la Liquidacion del Presupuesto del Patronato del
ejercicio de 2013 en la cuantia de 47.081,71 euros .

* Primer expediente de Concesion de créditos extraordinarios :

Se forma dicho expediente con la finalidad de habilitar el
correspondiente crédito presupuestario que permita la imputacion contable y
tramitacion pertinente, para la cofinanciar el proyecto de pavimentacion y
mejora de accesiblidad del paseo Miguel Angel Blanco en la isla de Tabarca,
financidandose con el Remanente de tesoreria para gastos generales obtenido de
la liquidacion del ejercicio 2.013.”

En cuanto a la financiacion se refiere, el Crédito Extraordinario y el
Suplemento de Crédito, se financian mediante el empleo del Remanente
Liquido de Tesoreria para Gastos Generales obtenido en la Liquidacion del
Presupuesto del Patronato Municipal de Turismo correspondiente al ejercicio de
2013, mientras que la Baja por Anulacion propuesta en Gastos, se financia
mediante una baja en Ingresos por el mismo importe.

En el expediente consta la Mocion-Propuesta del Sr. Vicealcalde en
ausencia de la Sra. Presidenta del Patronato Municipal de Turismo, asi como los
informes respectivos del Director Gerente y del Interventor del mismo.

El proyecto del expediente que nos ocupa fue aprobado por la Junta de
Gobierno Local en sesion celebrada el dia 16 de Junio tal y como se acredita
mediante certificado del Secretario de la Junta que figura en el expediente.
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Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local,
establece en su articulo 123.1.h) que es competencia del Pleno la aprobacion de los
presupuestos; igualmente, en el articulo 127.1.b) de la misma norma, atribuye la
competencia para la aprobacion de los proyectos de presupuestos a la Junta de
Gobierno Local. En el mismo sentido, el articulo 177 del Real Decreto 2/2004, de 5
de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, dispone que la aprobacion de los expedientes por los que se
aprueben créditos extraordinarios y suplementos de crédito corresponde al Pleno de
la Corporacion, previo informe de la Intervencion, que figura en este expediente.
En el mismo sentido, el articulo 49 del R.D. 500/1990 dispone que correspondera
al Pleno de la Entidad la aprobacion de las bajas por anulacion de créditos.

Constan en el expediente el Informe de la Intervencion del Patronato
Municipal de Turismo de Alicante y la Conformidad del Interventor General
Municipal.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comision
Permanente de Hacienda.

DEBATE CONJUNTO:

El debate del Punto I-2.1. se hace extensivo, en su totalidad, para el
asunto incluido en el presente epigrafe.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 18 votos a favor (GP) y 11 votos
en contra (GS, GEU y GUPyD) —, adopta los siguientes ACUERDOS:

Primero: Aprobar el Primer Expediente de Modificacion de Créditos
dentro del Presupuesto del Patronato de Turismo y Playas de Alicante del
afio 2014, por Concesion de Créditos Extraordinarios, Suplementos de
Créditos y Bajas por Anulacion, por importe de 50.000,00 €; 47.081,71 €y
47.081,71 €, respectivamente, que consiste en las siguientes modificaciones
resumidas por capitulos:

]
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MODIFICACIONES EN GASTOS.-

Créditos Extraordinarios.-

Capitulo.- Importe (€)
6. Inversiones Reales 50.000,00
Total Créditos Extraordinarios 50.000,00

Suplementos de Crédito.-

Capitulo.- Importe (€)
1. Gastos de Personal 47.081,71
Total Suplementos de Crédito. 47.081,71
Total Créditos Extraordinarios y
Suplementos de Crédito.........ccccevveennne. 97.081,71
Bajas por Anulacion.-
Capitulo.- Importe (€)
1. Gastos de Personal 47.081,71
Total Bajas por Anulacion. 47.081,71

Segundo: Financiar las Modificaciones Presupuestarias que se
aprueban en este Expediente mediante los recursos siguientes:

FINANCIACION DEL EXPEDIENTE.-

MODIFICACIONES EN INGRESOS.-

a) Financiacion de los Créditos Extraordinarios y los Suplementos de

Crédito:
Remanente de Tesoreria.-
Capitulo. Importe (€)
8. Remanente de Tesoreria Gastos Grales. 97.081,71
Total Remanentes. 97.081,71
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b) Financiacion de las Bajas por anulacion en Gastos:

Bajas de Ingresos-
Capitulo.- Importe (€)
4. Transferencias Corrientes (Aportac. 47.081,71
Ayuntam)
Total Bajas por Anulacion. 47.081,71

Se dotan y modifican las consignaciones de las siguientes aplicaciones
presupuestarias, en los importes que se proponen:

ESTADO DE GASTOS

Créditos Extraordinarios.-

Aplicacion . Concepto Aumento

Presupuestaria

62-43204-60901 Infraestructuras turisticas Tabarca 50.000,00
TOTAL 50.000,00

Suplementos de Crédito.-

Aplicacion

Presupuestaria Concepto Suplemento

62-43201-130.00 | Retribuciones basicas personal laboral 47.081,71
TOTAL 47.081,71

Bajas por Anulacion.-

Aplicacion . Concepto Disminucion

Presupuestaria

62-43201-130.00 | Retribuciones basicas personal laboral 47.081,71
TOTAL 47.081,71
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ESTADO DE INGRESOS

Aplicacion . Concepto Disminucion
Presupuestaria
401.00 Subvencién Ayuntamiento 47.081,71
TOTAL DISMINUCIONES 47.081,71
Aumentos
870.00 Remanente de Tesoreria Gastos Grales. 97.081,71
TOTAL AUMENTOS 97.081,71

Tercero: Que inicialmente aprobado el expediente, se exponga al
publico por término de 15 dias habiles, previo anuncio en el Boletin Oficial
de la Provincia. Transcurrido dicho plazo sin que se presentaran
reclamaciones, el expediente se entendera definitivamente aprobado, tal y
como establece el articulo 169.1 del texto refundido de la Ley de Haciendas
Locales.

Cuarto: Definitivamente aprobado, se inserte resumido por capitulos
en el Boletin Oficial de la Provincia y se remita simultineamente una copia
a las administraciones del Estado y de la Comunidad Autonoma.

1-2.3. PRIMER EXPEDIENTE DE_MODIFICACION DE_CREDITOS,
CONSISTENTE EN  BAJAS POR __ ANULACION Y
SUPLEMENTOS DE_CREDITO POR IMPORTE DE 320.918.38
EUROS Y 356.924.71 EUROS, RESPECTIVAMENTE, DENTRO
DEL PRESUPUESTO DEL PATRONATO MUNICIPAL DE
EDUCACION INFANTIL DE ALICANTE PARA EL _ANO 2014:
APROBACION INICIAL.

Se ha recibido en la Concejalia de Hacienda con fecha 13 de Junio, el
expediente a que se refiere el epigrafe, en el que figura Acta del acuerdo del
Consejo del Patronato de 12 de Junio de 2014, para someter al Pleno la
aprobacion de una Modificacion de Créditos en el Presupuesto del ejercicio
corriente del mencionado Organismo Auténomo para el afio 2014, en el que se
hace constar literalmente lo siguiente:

“Mediante escrito del Concejal Delegado de Hacienda, registro de
entrada en el Patronato n° 7436, se solicita de la Presidencia de este organismo
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que inste la realizacion de un expediente de modificacion de crédito que
posibilite que el Ayuntamiento pueda disponer, por importe de 320.918,38 €, de
una parte del Remanente de Tesoreria para Gastos Generales disponible
obtenido de la liquidacion del presupuesto del Patronato correspondiente al ario
2013.

En aplicacion de todo cuanto se ha expuesto, y a tenor de Decretos de
transferencia de crédito y acuerdo plenario de fecha 30 de abril de 2014, se
precisa tramitar el presente expediente de baja por anulacion, como
consecuencia de la situacion derivada de la disminucion practicada, por
importe de 320.918,38 €, por el Excmo. Ayuntamiento de Alicante en la
transferencia corriente que tenia inicialmente consignada en su Presupuesto,
destinada a cubrir la financiacion que precisa el Patronato, y que por tanto,
provoca un déficit en este organismo autonomo que debe solucionarse mediante
una disminucion de créditos, por el mismo importe, en su estado de Gastos.

Asi, el expediente de modificacion de créditos, en la modalidad de bajas
por anulacion, consistira en la disminucion de las previsiones iniciales de
ingresos por la referida cuantia en el concepto 400.00 del presupuesto
“Subvencion del Ayuntamiento”, que se compensara con la minoracion en la
misma cuantia de la aplicacion presupuestaria de gastos 321-130.00
“Retribuciones personal laboral fijo”, de forma que se mantiene el equilibrio
presupuestario recogido en el articulo 165 del RDL 2/2004, de 5 de marzo, por
el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales, y el
articulo 16 del RD 500/1990, de 20 de abril.”

Por otro lado, “El expediente de suplemento de crédito propuesto,
consiste, por un lado, en ampliar nuevamente la consignacion de la partida de
gastos 321-130.00, por importe de 320.918,38 €, que resultan necesarios para
no perjudicar el funcionamiento del servicio y poder atender todos los
compromisos que constituyen el objeto de dicha aplicacion, y cuya anulacion
inicial de crédito se ha efectuado para compensar la reduccion de la aportacion
municipal al Patronato; y por otro lado, en incrementar adicionalmente la
consignacion de dicha partida de gastos, por un importe de 34.645,49 €, y de la
partida 321-131 “Retribuciones personal laboral eventual”, por importe de
1.360,84 €, destinados a sufragar el abono de la parte proporcional de la paga
extraordinaria de diciembre de 2012 devengada hasta el dia 14 de julio de
dicho ano, segun sentencia 17/2014 del Juzgado de lo Contencioso-
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Administrativo N° Cuatro de Alicante de 20/01/2014, Auto 120/2014 de
4/04/2014, de extension de efectos juridicos de la Sentencia, informe favorable
del Letrado-Jefe de la Asesoria Juridica Municipal, y sentencia dictada por el
Juzgado de lo Social N° Cuatro de Alicante, de fecha 16 de mayo de 2014, asi
como acuerdos adoptados al respecto por la Junta de Gobierno Local de este
Ayuntamiento, en sesiones celebradas los dias 28 de abril y 9 de junio de 2014.”

Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local,
establece en su articulo 123.1.h) que es competencia del Pleno la aprobacion de los
presupuestos; igualmente, en el articulo 127.1.b) de la misma norma, atribuye la
competencia para la aprobacion de los proyectos de presupuestos a la Junta de
Gobierno Local. En el mismo sentido, el articulo 177 del Real Decreto 2/2004, de 5
de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, dispone que la aprobacion de los expedientes por los que se
aprueben créditos extraordinarios y suplementos de crédito corresponde al Pleno de
la Corporacion, previo informe de la Intervencion, que figura en este expediente.
En el mismo sentido, el articulo 49 del R.D. 500/1990 dispone que correspondera
al Pleno de la Entidad la aprobacion de las bajas por anulacion de créditos.

Figura en este expediente el preceptivo informe de la Intervencion del
Patronato Municipal de Educacion Infantil.

El proyecto del expediente que nos ocupa fue aprobado por la Junta de
Gobierno Local en sesion celebrada el dia 16 de Junio tal y como se acredita

mediante certificado del Secretario de la Junta que figura en el expediente.

Constan en el expediente el informe de la Intervencion del Patronato
Municipal de Educacion Infantil y la conformidad de la Intervencion Municipal.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comision
Permanente de Hacienda.
DEBATE CONJUNTO:

El debate del Punto I-2.1. se hace extensivo, en su totalidad, para el
asunto incluido en el presente epigrafe.



VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 19 votos a favor (GP y GUPyD)
y 10 votos en contra (GS y GEU)—, adopta los siguientes ACUERDOS:

Primero: Aprobar el Primer Expediente de Modificacion de
Créditos, consistente en Bajas por Anulacion y Suplementos de Crédito por
importe de 320.918,38 € y 356.924,71 € respectivamente, dentro del
Presupuesto del Patronato Municipal de Educacion Infantil de Alicante
para el afio 2014, que presenta las siguientes modificaciones resumidas por
capitulos:

MODIFICACIONES EN GASTOS
1. Suplementos de crédito.-
Capitulo.- Importe (€)
1. Gastos de Personal. 356.924,71
Total Suplementos de Crédito 356.924,71

2. Bajas por Anulacion.-

Capitulo.- Importe (€)
1. Gastos de Personal. 320.918,38
Total Bajas Anulacion. 320.918,38

Se dotan y modifican las consignaciones de las siguientes aplicaciones
presupuestarias, en los importes que se proponen:

SUPLEMENTOS DE CREDITO.-

Concepto.- Suplementos de Créditos
61-321-130.00 Retribuciones personal laboral fijo 355.563,87 €
61-321-131  Retribuciones personal laboral eventual 1.360,84 €

Total Suplementos de Crédito......c..cceeeveeiiiernnne 356.924,71 €
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BAJAS POR ANULACION.-

Concepto.- Baja
61-321-130 Retribuciones personal laboral fijo............ 320.918,38 €
Total Bajas Por Anulacion.................. 320.918,38 €

Segundo: Financiar las Modificaciones Presupuestarias que se
aprueban en este Expediente mediante los recursos siguientes:

FINANCIACION DEL EXPEDIENTE.-
MODIFICACIONES EN INGRESOS

a) Financiacion de los Suplementos de Crédito:

Remanente de Tesoreria.-
Capitulo. Importe (€)
8. Remanente de Tesoreria Gastos Grales. 356.924,71
Total Remanentes. 356.924,71

b) Financiacion de las Bajas por anulacion en Gastos:

Bajas de Ingresos-
Capitulo.- Importe (€)
4. Transferencias Corrientes 320.918,38
(Aportac.Ayuntam)
Total Bajas por Anulacion. 320.918,38

Tercero: Que inicialmente aprobado el Expediente, se exponga al
publico por término de 15 dias habiles, previo anuncio en el Boletin Oficial
de la Provincia, transcurrido dicho plazo sin que se presentaran
reclamaciones, se entendera definitivamente aprobado, tal y como establece
el articulo 169.1 del Real Decreto Legislativo 2/2004 por el que se aprueba el
Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales.



Cuarto: Aprobada definitivamente la Modificacion de Créditos se
remitira copia a la Comunidad Autonoma y a la Delegacion del Ministerio
de Hacienda. La remision se realizara simultineamente al envio al BOP
resumida por capitulos. La modificacion entrara en vigor una vez publicada
en la forma prevista.

Ocupacion de Via Publica

I-2.4. ORDENANZA REGULADORA DE LA VENTA NO SEDENTARIA
Y OTRAS ACTIVIDADES Y ESPECTACULOS TEMPORALES
CON __FINALIDAD MERCANTIL EN LA VIiA PUBLICA:
RESOLUCION DE ALEGACIONES Y APROBACION
DEFINITIVA.

El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Alicante, en sesion celebrada el
dia 28 de febrero de 2014, aprobd inicialmente el texto del Proyecto de la
Ordenanza Reguladora de la Venta no Sedentaria y Otras Actividades y
Espectaculos Temporales con Finalidad Mercantil en la Via Publica.

Mediante Edicto publicado en Boletin Oficial de la Provincia de Alicante
n° 49, en fecha 12 de marzo de 2014 y tabloén de anuncios del Ayuntamiento, se
sometio a exposicion publica el expediente, por plazo de un mes, para formular
alegaciones y/o sugerencias por parte de los interesados, conforme establece el
articulo 49.b) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local.

Dentro del periodo de presentacion de alegaciones a la Ordenanza
Reguladora de Actividades Temporales con Finalidad Diversa en la Via Publica,
se han presentado un total de ocho escritos, como queda acreditado en la
certificacion emitida por el Vicesecretario General del Ayuntamiento de fecha
22 de abril de 2014, que se refieren a las alegaciones relacionadas a
continuacion:

1° La Asociacién Provincial Auténoma de Vendedores de Mercados
presenta alegaciones en fecha 5 de abril de 2014, constando de un total de 5
alegaciones.
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2° La Asociacion de Vendedores Ambulantes de Alicante presenta
escrito en fecha 9 de abril de 2014, constando de un total de 2 alegaciones.

3° La Asociacion Pro Deficientes Psiquicos de Alicante, presenta escrito
en fecha 10 de abril de 2014, constando de un total de 1 alegacion.

4° La Asociacion de Vendedores de la Explanada de Espana, presenta
escrito en fecha 12 de abril de 2014, constando de un total de 2 alegaciones.

5° Dofia Mercedes Navarro Serrano presenta alegaciones (sin numerar),
en fecha 14 de abril de 2014.

6° La Asociacion de Comerciantes de mercadillos de Alicante presenta
escrito de alegaciones en fecha 14 de abril de 2014, constando de una alegacion.

7°  El Grupo Municipal Socialista presenta escrito en fecha 15 de abril
de 2014, constando de un total de 12 alegaciones.

8° El Grupo Municipal de Esquerra Unida en el Ayuntamiento de
Alicante, presenta escrito en fecha 16 de abril de 2014, constando de un total de
2 alegaciones.

Fuera del plazo senalado para la presentacion de reclamaciones y/o
sugerencias, finalizado en fecha 16 de abril de 2014, como queda acreditado en
la certificacion emitida por el Vicesecretario General del Ayuntamiento, se
presentd el siguiente escrito:

—Domingo Guillén Bernabeu, en calidad de vendedor del puesto n® 339
del mercadillo de la Calle Teulada, en fecha 17 de abril de 2014.

Las alegaciones han sido informadas por el jefe del Servicio de
Ocupacién de la Via Publica y por el Jefe del Servicio de Sanidad, Consumo,
Comercio y Mercados, en la siguiente forma:
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I.- Examinado el escrito presentado por DNA. MATILDE
HERNANDEZ ROMERO, en calidad de Presidenta de la Asociacion
Provincial Autonoma de Vendedores en Mercados, que consta de cinco
sugerencias y/o reclamaciones y analizadas las propuestas contenidas en
ellas, quedan subsumidas, en sintesis, en los siguientes puntos, expuestos por
su orden de formulacion:

SUGERENCIA PRIMERA:

Que, “..para cada autorizacion...” de los mercados de venta no
sedentaria de Carolinas, Benalua y Babel, se amplie el nimero maximo de
modulos normalizados de venta de 2 mts.x 2 mts. pasando de tres a cuatro
unidades, conformando un nuevo moédulo normalizado de venta de 8 mts.de
frontal x 2 mts. de fondo y una superficie de 16 m2 que duplicaria el tamafio del
standar actual de 4 mts.x 2 mts. Asimismo que los modulos especiales de 7
mts.x 3 mts. del mercado de Teulada-Gran Via doblen, tambien, su tamafio
pasando de una superficie de 21 m2 por licencia de autorizacioén de venta a una
nueva de 42 m2.

La fundamentacion de esta sugerencia, sintéticamente, se sustenta en los
siguientes argumentos:

a) Dado que, en palabras de la propia interesada, “...desgraciadamente, el
volumen de ventas no esta para pagar dos autonomos, dos modulos...etc”,
aquellos matrimonios o padres e hijos que actualmente disponen de dos
autorizaciones individuales de un modulo normalizado de venta y, por lo tanto,
han de estar cada uno dado de alta como autonomos y pagar a la hacienda
publica los correspondientes impuestos por el desarrollo de la actividad de venta,
podrian ahorrarse uno de ellos al trabajar juntos con una sola autorizacion.

b) Que con ello se conseguira que haya buenos puestos de venta, bien
abastecidos de gran oferta y se limitara el nimero de camiones que acceden al
mercadillo.

¢) Que “Los puestos de mercadillo que se van quedando vacios son como
consecuencia del bajo nivel de ventas, y si una persona que estaba ahi vendiendo
mucho tiempo los ha dejado, dificilmente un vendedor nuevo podra salir a
flote”.

]
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Ante esta sugerencia cabe informar cuanto sigue:

a) Desde los ultimos tiempos se ha venido demandando por los
comerciantes no sedentarios unas superficies de sus puestos mayores para poder
ofrecer a los consumidores una oferta mas amplia y competitiva, tal y como
demandan las necesidades actuales de sus clientes.

b) El desarrollo del sector comercial en los ultimos tiempos ha venido
demostrando que los puestos de menor tamao son los que han tenido una menor
viabilidad econdémico-comercial provocando en determinados casos su
abandono. En la actualidad en un puesto de 2 x 2 solo se podria desarrollar la
actividad de bisuteria ya que para el resto de actividades las necesidades de
espacio son mayores.

c) El marco competencial comercial en que nos movemos en la
actualidad, con gran diversidad de ofertas, formatos, horarios, tamafios,...etc,
conlleva a que para que la venta no sedentaria no pierda cuota de mercado o
recupere precisa de unos puestos bien abastecidos y con diversidad de producto,
siendo conveniente en aquellos casos en que sea posible y los tramites que
procedan reglamentariamente que los vendedores dispongan de unos tamaios
oOptimos.

En consecuencia, se propone aceptar la sugerencia quedando
redactado el parrafo primero y segundo del articulo 9.2 como sigue:

- Unidad Basica de Venta

a) Se define como Unidad Basica de Venta la formada por dos
Moédulos Normalizados de Venta, es decir 8 m?. de superficie, considerado
como el minimo preciso para un adecuado desarrollo de la actividad
comercial.

Respecto a la superficie de las unidades comerciales que el
Ayuntamiento adjudique a cada una de las personas fisicas o juridicas que
obtengan las autorizaciones de venta.

No obstante lo anterior y sélo en aquellos casos excepcionales,
debidamente justificados por informe técnico, en los que, a criterio municipal
y por conveniencia de la organizacidén y buen funcionamiento del mercado o



27

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L

porque las caracteristicas de los articulos que se han de poner a la venta hagan
necesario un tamaio distinto, se podran adjudicar unidades comerciales con
un tamafio superior en un cien por cien o inferior a un cincuenta por cien
a la superficie correspondiente a la Unidad Basica de Venta, para los
mercadillos establecidos en el articulo 9.1.a) b) y ¢). Para el mercadillo
establecido en el articulo 9,1, d) se podran adjudicar unidades con un
tamafo superior en un cien por cien al modulo especial de venta de 12
m?.

SUGERENCIA SEGUNDA:
El tenor literal de esta sugerencia reza como sigue:

“2°- Durante el periodo de la ultima renovacion de documentacion
hasta hoy, algunos vendedores se han jubilado o se han dejado el mercado por
otra causa justificada (enfermedad, ... etc) habiendo continuado con la actividad
sus hijos o familiares con toda la documentacion en regla; por ello, se deberia
regular su concesion o transmision a favor de quien esté ejerciendo la venta
(familiar), sin tener que acceder a la concurrencia competitiva. Por ello, se
solicita que se regule en la Ordenanza el citado aspecto.”

Respecto a ella cabe informar cuanto sigue:

En sintesis se solicita que se modifique el articulo 23 del Proyecto de
Ordenanza, con objeto de que se contemple que en caso de transmision de la
autorizacion, por cualquier titulo, causa o motivo, se reconozca el derecho de
adquisicion preferente de la misma a favor del conyuge o pareja de hecho,
familiares hasta el segundo grado de consanguinidad o afinidad o empleados que
vinieran colaborando con el titular de la autorizacion, que retinan los requisitos
exigidos.

En respuesta a la solicitud formulada, hay que poner de manifiesto que la
redaccion del articulo 23 del Proyecto de Ordenanza, viene fundamentada en lo
expresamente previsto en el articulo 12.5 del Decreto 65/2012 de 20 de abril del
Consell, por el que se regula la venta no sedentaria en la Comunidad Valenciana.

El expresado Decreto se aprobo, a su vez, en desarrollo de la legislacion
estatal y autondémica vigente, debiendo interpretar que el articulo de referencia
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contiene una excepcion expresa al principio de libre acceso a las actividades y
servicios y su ejercicio, en el marco de la Directiva 25/2009 de 22 de diciembre.
En este sentido, tanto la Ley 7/1996 de 15 de enero, de Ordenacion del
Comercio Minorista como la Ley 3/2011, de 23 de marzo, de la Generalitat, de
Comercio de la Comunitat Valenciana, establecen expresamente que “La
autorizacién que se otorgue no dara lugar a un procedimiento de renovacion
automatica ni conllevara ningin otro tipo de ventaja para el prestador cesante o
las personas que estén especialmente vinculadas con él.”

En virtud de lo expuesto, es preciso concluir que la peticion que realizan
los interesados pretende la ampliacion de una excepcion tasada y limitada a lo
dispuesto en el citado articulo 12.5 del expresado Decreto 65/2012 de 20 de
abril, al criterio legal generalmente aplicable, en el seno de la propia legislacion
autonomica, por lo que su extension a otros supuestos distintos a los
expresamente previstos, valiéndose de una norma de rango inferior, como lo es
una Ordenanza municipal, vulneraria una disposicion de rango superior,
resultando nula de pleno derecho, en virtud de lo establecido en el articulo 62.2
de la Ley 30/1992 de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y Procedimiento Administrativo Comn.

En consecuencia, se propone rechazar la solicitud.

SUGERENCIA TERCERA:

En esencia, el contenido de esta sugerencia se limita a solicitar, en los
casos de transmision de autorizaciones, la disminucion, desde el 90 % hasta el
50 %, el porcentaje del baremo obtenido por el titular de una autorizacion de
venta exigido, por el articulo 23, al interesado en obtenerla.

Respecto a la misma, cabe informar de cuanto sigue:

No existe regulacion legal alguna respecto al valor porcentual exigible al
adquiriente, en los casos de transmision de las licencias de venta, respecto al
obtenido en por el titular, que la pretende trasmitir, en el proceso de
concurrencia competitiva en el que obtuvo la licencia. Por lo tanto, queda como
opciéon politica de gobierno valorar su aceptacion, proponiéndose la
modificacion parcial del articulo 23.1 b) de la Ordenanza, en los siguientes
términos:
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“El Ayuntamiento sélo otorgard la transmision tras comprobar que
quien se propone como nuevo titular cumple con una puntuacion de méritos no
inferior al 70% de la puntuacién por la que el titular originario obtuvo el
puesto, en virtud de lo establecido en el articulo 30.”

SUGERENCIA CUARTA:

En esta sugerencia se manifiesta como excesivo el plazo de tres afios,
contenido en el articulo 23, respecto a la posibilidad de un cambio de actividad
desde la ultima vez que se hiciera, solicitando que se reduzca “...enormemente el
plazo (un aio)” bajo la argumentaciéon de que, en caso contrario, aquellos
comerciantes que vendan una determinada mercancia que no les es rentable
estaran castigados a aguantar largo tiempo y que “..ello no ocurre en ningun
mercadillo del entorno.”

La ORDENANZA REGULADORA DE LA VENTA Y REALIZACION
LUCRATIVA DE SERVICIOS Y OTRAS ACTIVIDADES ARTISTICAS, DE
MANERA NO SEDENTARIA, EN EL MUNICIPIO DE ALICANTE, aprobada
definitivamente por el Pleno de 12 de marzo de 2008, antecesora de la vigente,
ya recogia, en su Articulo 5.3 que: “En los mercados de modalidad fija se podra
solicitar el cambio de actividad como mdximo una vez cada tres arios, en el
momento de renovacion de las autorizaciones de venta. El Ayuntamiento,
estudiada la solicitud y atendiendo a las necesidades de abastecimiento del
mercado y la saturacion de la oferta de los productos accedera o no a la
misma.”, habiendo desaparecido dicho requisito en la actualmente vigente.

No existe impedimento legal en acceder a lo solicitado, por lo que queda
como una opcidn politica de gobierno valorar su aceptacion, proponiéndose la
modificacion parcial del articulo 23.4 de la Ordenanza, en los siguientes
términos:

4. La transmision Unicamente podra facultar para la venta en las mismas
condiciones contenidas en la autorizacion originaria transmitida. No obstante, se
podré solicitar el cambio de actividad, dentro de los parametros permitidos en
cada mercado, como maximo una vez al afio. En este caso, el Ayuntamiento,
estudiada la solicitud y atendiendo a la necesidades de abastecimiento del
mercado y la saturacion de la oferta de los productos, se pronunciard
expresamente sobre tal extremo.

]
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SUGERENCIA QUINTA:

El tenor literal de esta sugerencia es el que sigue: “Se deberia regular en
la Ordenanza la posibilidad de que los vendedores puedan solicitar el cambio
de sus puestos de un mercadillo a otro por cuestiones economicas, comerciales,
...etc.”

Respecto a la misma, cabe informar que se propone la adicion al
articulo 31 del siguiente apartado:
Articulo 31.4:

“Para los mercadillos a que hace referencia el articulo 9, y con
anterioridad a la convocatoria de adjudicacion de vacantes, el
Ayuntamiento podra promover una convocatoria de traslado de puestos o
de ampliacion de los mismos entre los vendedores autorizados para la
venta, siempre y cuando renuncien a los puestos vigentes con antelacion al
otorgamiento de la nueva autorizacion. Los adjudicatarios dispondran de la
autorizacion para la venta en los nuevos puestos por el tiempo que reste
hasta el vencimiento del plazo de la autorizacion inicial.”

II.- Examinado el escrito presentado por D. MAXIMILIANO
ESCUDERO DUAL, en calidad de presidente de la Asociacion de
vendedores ambulantes de Alicante, que consta de dos sugerencias y/o
reclamaciones y analizadas las propuestas contenidas en ellas, quedan
subsumidas, en sintesis, en los siguientes puntos, expuestos por su orden de
formulacion, de los que cabe informar cuanto sigue:

SUGERENCIA PRIMERA:

Solicita, en sintesis, que se rebaje un 50 % la cuantia de las multas
establecidas en el articulo 57 del Proyecto de Ordenanza.

En contestacion a dicha solicitud, resulta preciso remarcar que la
regulacion contenida en el articulo 57 del Proyecto de Ordenanza, se fundamenta
en la prevision legal recogida en el articulo 141 de la Ley 7/185 de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local. No supone, de otra parte,
incremento en la cuantia de las multas con respecto a la Ordenanza municipal
precedente, por lo que no se encuentra argumento que justifique la alegacion que
se plantea. Procede, en consecuencia, rechazar la sugerencia formulada.
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SUGERENCIA SEGUNDA:

La modificacion del art. 23 de la ordenanza en tramite a efectos de, segin
el tenor literal de la solicitud: “Tener la opcion a cambiar de actividad en
periodos de un ano, si la actividad del Mercadillo lo condescendieran”
fundamentandola en que “.../ ... tres afios es excesivamente prolongado. Tres
anios para este tipo de medio de vida por la caracteristicas dadas en los
Mercadillos tradicionales” en referencia al periodo de tres afios, que para ello
regula la ordenanza.

De ella, cabe informar cuanto sigue:

Se trata de idéntica peticion a la realizada por Diia. Matilde Hernandez
Romero, en calidad de Presidenta de la Asociacion Provincial Autonoma de
Vendedores en Mercados en su SUGERENCIA CUARTA a la que cabe aplicar
los mismos argumentos esgrimidos y conclusion a la misma.

III.- Examinado el escrito presentado por D. CARLOS GINER
JORDA, en representaciéon de la Asociacién Pro Deficientes Psiquicos de
Alicante, constando de un total de una alegacion, que queda subsumida en
el siguiente punto, del que cabe informar cuanto sigue:

Solicita, en sintesis, la reserva de plazas para el ejercicio de la venta no
sedentaria, destinadas a la integracion social de colectivos desfavorecidos.

En contestacion a la misma, hay que significar que si bien lo dispuesto en
el articulo 18 del Decreto 65/2012, de 20 de abril, del Consell, por el que se
regula la venta no sedentaria en la Comunitat Valenciana, no deja de ser una
mera facultad otorgada a los Ayuntamientos, por lo que supone una opcién
politica de gobierno, no existe inconveniente desde el punto de vista técnico, en
incluir en la redaccion de la norma dicha potestad, en desarrollo de lo dispuesto
en la norma autonomica. A tal efecto, procede dar la siguiente redaccién a los
siguientes articulos:

1.- Articulo 28.3 A) a) de la Ordenanza:

L
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Articulo 28.3 A) a):

Para cada uno de los mercados que el Ayuntamiento organiza de manera
periddica y en las modalidades de venta aislada permitidas cuando estén sujetas
a concurrencia competitiva, el Ayuntamiento hard publica, en su tablon de
anuncios y/o en su sede electronica, la oferta de autorizaciones o puestos de
venta no sedentaria, para el periodo a que se refieran las autorizaciones a
otorgar, especificando el nimero de puestos vacantes. En el expresado anuncio
se indicara tanto el nimero de puestos de que consta cada uno de los mercados o
modalidades de venta aislada, asi como el plazo para la presentacion de
solicitudes. Con caracter previo a la publicacion de la oferta de nuevas
autorizaciones para cubrir puestos vacantes en mercados periodicos, la
Concejalia competente podra solicitar informe a la Concejalia responsable
en materia de Servicios Sociales, a efectos de que emita informe relativo a la
oportunidad, con el objeto de alcanzar objetivos concretos, de reservar
preferentemente para  interesados pertenecientes a  colectivos
desfavorecidos, hasta un 10% de las plazas a ofertar, sin perjuicio de la
obligada observancia de los requisitos y condiciones establecidos con
caracter general en esta Ordenanza para el ejercicio de la venta no
sedentaria en dominio publico municipal.

2.- Articulo 30.1. 1): Haber estado incluido en algun itinerario de
insercion social en los dos afios anteriores a la fecha de presentacion de la
solicitud, cuando se trate de persona fisica, o tener como objeto social la
insercion social de personas pertenecientes a colectivos desfavorecidos,
cuando se trate de persona juridica: 1 punto.

IV.- Examinado el escrito presentado por Diia. LAURA LUCIA
RAMELLO ORTIZ, en nombre y representacion de la Asociacion de
Vendedores de la Explanada de Espafia, que consta de un total de 2
sugerencias y/o reclamaciones. De cada una de ellas, cabe informar, por su
orden de formulacion, cuanto sigue:

SUGERENCIA PRIMERA:

Solicita, en sintesis, que se modifique el articulo 23 del Proyecto de
Ordenanza, con objeto de que se contemple que en caso de transmision de la
autorizacion, por cualquier titulo, causa o motivo, se reconozca el derecho de
adquisicion preferente de la misma a favor del conyuge o pareja de hecho,
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familiares hasta el segundo grado de consanguinidad o afinidad o empleados que
vinieran colaborando con el titular de la autorizacion, que retinan los requisitos
exigidos.

En contestacion a la solicitud formulada, hay que poner de manifiesto
que la redaccion del articulo 23 del Proyecto de Ordenanza, viene fundamentada
en lo expresamente previsto en el articulo 12.5 del Decreto 65/2012 de 20 de
abril del Consell, por el que se regula la venta no sedentaria en la Comunidad
Valenciana.

El expresado Decreto se aprobo, a su vez, en desarrollo de la legislacion
estatal y autondmica vigente, debiendo interpretar que el articulo de referencia
contiene una excepcion expresa al principio de libre acceso a las actividades y
servicios y su ejercicio, en el marco de la Directiva 25/2009 de 22 de diciembre.
En este sentido, tanto la Ley 7/1996 de 15 de enero, de Ordenacion del
Comercio Minorista como la Ley 3/2011, de 23 de marzo, de la Generalitat, de
Comercio de la Comunitat Valenciana, establecen expresamente que “La
autorizacién que se otorgue no dara lugar a un procedimiento de renovacion
automatica ni conllevara ningln otro tipo de ventaja para el prestador cesante o
las personas que estén especialmente vinculadas con él.”

En virtud de lo expuesto, es preciso concluir que la peticion que realizan
los interesados pretende la ampliacion de una excepcion que esta tasada y
limitada a lo dispuesto en el citado articulo 12.5 del expresado Decreto
65/2012 de 20 de abril, sobre el criterio generalmente aplicable, en el seno de la
propia legislaciéon autonomica, por lo que su extension a otros supuestos
distintos a los expresamente previstos, valiéndose de una norma de rango
inferior, como lo es una Ordenanza municipal, vulneraria una disposicion de
rango superior, resultando nula de pleno derecho, en virtud de lo establecido en
el articulo 62.2 de la Ley 30/1992 de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de
las Administraciones Publicas y Procedimiento Administrativo Comun.

En consecuencia, se propone rechazar la solicitud.

SUGERENCIA SEGUNDA:
Solicita, en sintesis, que se modifique el articulo 10.8 A) del Proyecto de

Ordenanza, de manera que se cambie el emplazamiento de los puestos, pasando
a situarlos en la zona comprendida entre la plaza de Canalejas y el Auditorio,

]
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“con vistas al mar”.

En contestacion a dicha alegacion, cabe sefialar que el emplazamiento del
mercado en cuestion viene sustentado por los pertinentes informes técnicos,
teniendo en cuenta, como no puede ser de otra manera, otros criterios de interés
general al margen de la mera rentabilidad o comodidad de los vendedores, y
habiendo ponderado, asimismo, otras opiniones vertidas por parte de vecinos y
hosteleros, favorables a la ubicacion actual. Siendo potestad municipal la
determinacion de dicha ubicacion y considerando que el emplazamiento actual
resulta mas acorde con los intereses publicos sopesados, procede rechazar la
solicitud.

V.- Examinado el escrito presentado por DONA MERCEDES
NAVARRO SERRANO, en su propio nombre y representacion, que consta
de cinco sugerencias y/o reclamaciones y analizadas las propuestas
contenidas en ellas, quedan subsumidas, en sintesis, en los siguientes puntos,
expuestos por su orden de formulacion:

SUGERENCIA PRIMERA:

Solicita, en sintesis, que se rebaje un 50 % la cuantia de las multas
establecidas en el articulo 57 del Proyecto de Ordenanza.

En contestacion a dicha solicitud, resulta preciso remarcar que la
regulacion contenida en el articulo 57 del Proyecto de Ordenanza, se fundamenta
en la prevision legal recogida en el articulo 141 de la Ley 7/185 de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local. No supone, de otra parte,
incremento en la cuantia de las multas con respecto a la Ordenanza municipal
precedente, por lo que no se encuentra argumento que justifique la alegacion que
se plantea. Procede, en consecuencia, rechazar la sugerencia formulada.

SUGERENCIA SEGUNDA:

La modificacion del art. 23.4 de la ordenanza en tramite a efectos de,
segun el tenor literal de la solicitud: “Que cada afio tener accion a cambiar de
actividad, si las circunstancias del entorno lo permitieran” fundamentandola en
que “Referente al cambio de articulos de venta cada tres afios es excesivamente
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desproporcionado. Tres arios para este tipo de medio de vida por la
caracteristicas dadas en los Mercadillos tradicionales” en referencia al periodo
de tres anos, que para ello regula la ordenanza.

De ella, cabe informar cuanto sigue:

Se trata de idéntica peticion a la realizada por Diia. Matilde Hernandez
Romero, en calidad de Presidenta de la Asociacion Provincial Autonoma de
Vendedores en Mercados en su SUGERENCIA CUARTA a la que cabe
aplicarle los mismos argumentos esgrimidos, anteriormente, en la misma.

SUGERENCIA TERCERA:

Que, “..para cada autorizacion...” de los mercados de venta no
sedentaria de Carolinas, Benaltia y Babel, se amplie el nimero maximo de
modulos normalizados de venta de 2 mts.x 2 mts. pasando de tres a cuatro
unidades, conformando un nuevo modulo normalizado de venta de 8 mts.de
frontal x 2 mts. de fondo y una superficie de 16 m2 que duplicaria el tamafio del
standar actual de 4 mts.x 2 mts. Asimismo que los modulos especiales de 7
mts.x 3 mts. del mercado de Teulada-Gran Via doblen, tambien, su tamaio
pasando de una superficie de 21 m2 por licencia de autorizacion de venta a una
nueva de 42 m2.

La fundamentacion de esta sugerencia, sintetizadamente, se sustenta en
los siguientes argumentos :

a) Dado que, en palabras de la propia interesada, “...desgraciadamente, el
volumen de ventas no esta para pagar dos autonomos, dos modulos...etc”,
aquellos matrimonios o padres e hijos que actualmente disponen de dos
autorizaciones individuales de un modulo normalizado de venta y, por lo tanto,
han de estar cada uno dado de alta como autonomos y pagar a la hacienda
publica los correspondientes impuestos por el desarrollo de la actividad de venta,
podrian ahorrarse uno de ellos al trabajar juntos con una sola autorizacion.

b) Que con ello se conseguird que haya buenos puestos de venta, bien

abastecidos de gran oferta y se limitard el nimero de camiones que acceden al
mercadillo.

]
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¢) Que ”Los puestos de mercadillo que se van quedando vacios son como
consecuencia del bajo nivel de ventas, y si una persona que estaba ahi vendiendo
mucho tiempo los ha dejado, dificilmente un vendedor nuevo podra salir a
flote”.

De ella, cabe informar cuanto sigue:

Se trata de idéntica peticion a la realizada por Diia. Matilde Herndndez
Romero, en calidad de Presidenta de la Asociacion Provincial Autonoma de
Vendedores en Mercados en su SUGERENCIA PRIMERA a la que cabe
aplicarle los mismos argumentos esgrimidos, anteriormente, en la misma.

En consecuencia, se propone aceptar la sugerencia.
SUGERENCIA CUARTA:

“Durante el periodo de la ultima renovacion de documentacion hasta
hoy, algunos vendedores se han jubilado o se han dejado el mercado por otra
causa justificada (enfermedad, ... etc) habiendo continuado con la actividad sus
hijos o familiares con toda la documentacion en regla; por ello, se deberia
regular su concesion o transmision a favor de quien esté ejerciendo la venta
(familiar), sin tener que acceder a la concurrencia competitiva. Por ello, se
solicita que se regule en la Ordenanza el citado aspecto.”

De ella, cabe informar cuanto sigue:

Se trata de idéntica peticion a la realizada por Diia. Matilde Hernandez
Romero, en calidad de Presidenta de la Asociacion Provincial Autonoma de
Vendedores en Mercados en su SUGERENCIA SEGUNDA a la que cabe
aplicarle los mismos argumentos esgrimidos, anteriormente, en la misma.

En consecuencia, se propone rechazar la sugerencia.

SUGERENCIA QUINTA:

En la misma se propone, sin fundamentacion alguna para su justificacion
que: “Se deberia regular en la ordenanza la posibilidad de que los vendedores

puedan solicitar el cambio de sus puestos de un mercadillo a otro por cuestiones
economicas, comerciales...etc” .
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Respecto a la misma, cabe informar que se propone la adicion al
articulo 31 del siguiente apartado:

Articulo 31.4:

“Para los mercadillos a que hace referencia el articulo 9, y con
anterioridad a la convocatoria de adjudicacion de vacantes, el
Ayuntamiento podra promover una convocatoria de traslado de puestos o
de ampliacion de los mismos entre los vendedores autorizados para la
venta, siempre y cuando renuncien a los puestos vigentes con antelacion al
otorgamiento de la nueva autorizacion. Los adjudicatarios dispondran de la
autorizacion para la venta en los nuevos puestos por el tiempo que reste
hasta el vencimiento del plazo de la autorizacion inicial.”

VI.- Examinado el escrito presentado por DON JOSE MANUEL
GOSALBEZ JIMENEZ, en calidad de presidente de la Asociacion de
Comerciantes en Mercadillos de Alicante, que consta de una sugerencia o
reclamacion y analizada la  propuestas contenidas en ella, queda
subsumida, en sintesis, en cuanto sigue:

SUGERENCIA PRIMERA:

Solicita, en sintesis que se incluya una redaccion relativa a la regulacion
de los mercados en suelo privado, como complemento de la normativa
autondmica.

En contestacion a dicha propuesta, se considera que si bien no procede su
regulacion directa en la presente Ordenanza, puesto que es objeto de regulacion
de otra normativa vigente, resulta, no obstante oportuna la inclusion de la
siguiente Disposicion Adicional Unica:

“La creacion y funcionamiento de los mercados de venta no
sedentaria en suelo privado se desarrollara atendiendo a la normativa
autonomica, siendo de aplicacion subsidiaria la presente Ordenanza, en
aquellos aspectos que sean compatibles en su aplicacion a dicho tipo de
mercados.
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Solo podran autorizarse mercadillos de venta no sedentaria en suelo
privado cuando la calificacion de éste, en el PGOU, se corresponda con el
uso predominante o caracteristico comercial, no pudiéndose instalar
mercadillos sobre suelo privado en el suelo no urbanizable, ni en aquel
suelo que por el futuro desarrollo pueda tener un uso provisional.
Asimismo, tampoco se podran instalar mercadillos en aparcamientos
privados o en zonas de retranqueos de edificaciones.

La instalacion de mercadillos de venta no sedentaria en suelo
privado, ademas del cumplimiento de la normativa estatal, autonémica y
municipal deberan cumplir los siguientes requisitos:

* Disponer de un recinto vallado y asfaltado.

* Dotacion de aparcamiento de 1 plaza por cada 25 m? de superficie
de venta.

* Dotacion de aseos suficientes incluidos los de minusvalidos”

En consecuencia con la expresada adicion, procede la modificacion de
los siguientes articulos:

Articulo 1.3: “La ocupacion de suelo no clasificado como dominio
publico municipal, mediante las distintas actividades o instalaciones previstas en
esta norma, se regird por su normativa especifica, quedando excluida de la
regulacion prevista en la presente Ordenanza, sin perjuicio de la prevision
contenida en la Disposicién Adicional Unica.”

Articulo 2.1: .- Las distintas modalidades de venta no sedentaria, asi
como las actividades lucrativas, artisticas o feriales, de caracter mercantil o
comercial, que se promuevan en suelo clasificado como dominio publico
municipal en el término municipal de Alicante tnicamente se permitirdn en las
formas y condiciones previstas en la presente Ordenanza, quedando excluidas de
su regulacion, con sujecion a lo dispuesto en su normativa especifica, sin
perjuicio de lo dispuesto en la Disposicion Adicional Unica, las actividades
que sean promovidas en terrenos que no tengan dicha clasificacion, siendo
sometida, cuando proceda, su tramitacion a la Ordenanza reguladora del
procedimiento para el otorgamiento de licencias urbanisticas y ambientales y
figuras afines.
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Articulo 2.2: La gestion de las modalidades de venta no sedentaria
previstas en el articulo 10 del Capitulo II, en los Capitulos III y IV del Titulo II
de esta Ordenanza, asi como la tramitacioén de los procedimientos sancionadores
derivados de la infracciones cometidas en dicho 4mbito, corresponderan a la
Concejalia que ostenta las atribuciones en materia de Ocupacion de Via Publica.
Asimismo, correspondera a dicha Concejalia la tramitacion de los
procedimientos de autorizacion previstos en el Titulo III de esta Ordenanza y de
los eventuales procedimientos sancionadores que se deriven del incumplimiento
de las disposiciones contenidas en aquel. Todo ello sin perjuicio de la gestion
que tengan encomendada las Concejalias de Fiestas y de Participacion
Ciudadana, cuando se trate de mercados y actividades regulados en el Capitulo
III del Titulo II y en el Titulo III, promovidos por entidades festivas o vecinales.
La gestion de las modalidades de venta no sedentaria previstas en el articulo 9
del Capitulo II de esta Ordenanza y en la Disposicion Adicional Unica, asi
como la tramitacion de los procedimientos sancionadores derivados de la
infracciones cometidas en dicho ambito corresponderdn a la Concejalia que
ostenta las atribuciones en materia de Mercados.

SUGERENCIA SEGUNDA:

Solicita que solo se autoricen los camiones-tienda o remolques en los
mercadillos de Carolinas, Teulada, Benalua y Babel cuando los puestos no se
hallen situados junto a viviendas o edificacion que pueda peligrar el acceso de
los bomberos en los dias de mercadillo.

En contestacion a dicha propuesta, se considera conveniente la
prohibicién de camiones tienda o remolques en los mercadillos de Carolinas,
Teulada, Benalia y Babel cuando su ubicacion sea de tal forma que pueda
impedir o entorpecer el acceso de bomberos en caso de incendios por hallarse
en el entramado urbano y/o generar molestias o inconvenientes que impidan la
normal actividad de venta de los comerciantes colindantes.

Respecto a la misma, cabe informar que se propone la adicion del
apartado f) del articulo 9.2 :

]
1



40

f) En los mercadillos a que se hace referencia en el articulo 9.1
excepcionalmente podran autorizarse camiones-remolques o remolques
cuando los puestos del mercadillo no se hallen establecidos en zonas
edificadas de viviendas.

VII.- Examinado el escrito presentado por Diia. Maria Dolores
Fernandez Marti, en representacion del Grupo Municipal Socialista en el
Ayuntamiento de Alicante, que consta de doce sugerencias Yy/o
reclamaciones, y analizadas las propuestas contenidas en ellas, quedan
subsumidas, en sintesis, en los siguientes puntos, expuestos por su orden
de formulacion:

SUGERENCIA PRIMERA

Propone separar la regulacion, en dos ordenanzas distintas, de las
materias contenidas en el proyecto que se tramita, a saber: La venta no
sedentaria y las actividades y espectaculos temporales con finalidad mercantil,
por considerar que su regulacion en un mismo texto normativo puede ocasionar
dificultades de aplicacion.

En contestacion a dicha propuesta, sefialar que la inclusion en un mismo
texto normativo de las expresadas materias, obedece esencialmente al objeto de
propiciar una adecuada regulacion sistematica de la Ordenanza, atendiendo al
principio de economia administrativa, dado que trata de recoger en la misma
norma las distintas actividades mercantiles que se autorizan en el dominio
publico municipal.

En lo que respecta a la posible confusion que pudiera inducir a error,
como consecuencia de ello, conviene recordar que la vigente Ordenanza
reguladora de la venta y realizacion lucrativa de servicios y otras actividades
artisticas, de manera no sedentaria en el Municipio de Alicante, ya contiene la
regulacion conjunta de ambas materias, sin que se haya podido observar, durante
el periodo de su vigencia, grado alguno de confusion por parte de los
administrados, por lo que no se aprecia motivo que indique que con la nueva
Ordenanza - cuya estructura diferencia, si cabe, con aun mayor claridad que la
anterior, ambos aspectos- vayan a producirse las dificultades de aplicacion que
pronostica la Sra. Concejala.

En base a lo expuesto, se propone rechazar la alegacion propuesta.
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SUGERENCIA SEGUNDA

Propone remplazar el texto del articulo 8.3 b), por el siguiente: “No
obstante, se permitird el acceso, al interior del recinto, a los vehiculos de los
vendedores, para realizar las labores de carga y descarga de las mercancias y de
las estructuras de los puestos, desde tres horas antes y dos horas después del
horario de venta Con caracter previo al fondo de esta alegacion cumple
significar que el articulo 8.3.b), al que se refiere, no existe en el texto del
proyecto de ordenanza que se pretende aprobar, por lo que ha de suponerse,
como causa, la comision de un error material, siendo, en realidad, el texto del
articulo 9.3.b), al que se refiere, por lo que sobre ¢l se realiza la pertinente
contestacion.

En contestacion a la misma, hay que sefialar que el texto completo de
este articulo 9 es del mismo tenor literal que su homologo, el articulo 33 de la
ain vigente ordenanza y por lo tanto no ha sufrido alteracion alguna en el
proyecto de la nueva ordenanza que nos ocupa, respecto al de la anterior.

De otro lado, como se dispone en el apartado c¢) del articulo 9.3 el
Ayuntamiento, por decreto de la Alcaldia-Presidencia, puede modificar el
horario de funcionamiento, ampliandolo o cambiandolo en casos especiales o en
aquellos en que lo considere conveniente cuando se dan las circunstancias que
asi lo aconsejen.

Asi se ha venido haciendo en los ultimos afios a peticion y/o con el
consenso de las asociaciones de vendedores a efectos de conciliar tanto los
intereses de €éstos como los de los vecinos de los barrios en los que se instalan
los mercados de venta no sedentaria. Este mecanismo, por su rapidez y eficacia,
ha funcionado perfectamente hasta el momento en la resoluciéon de cualquier
problema surgido por el choque o conflicto de intereses entre ambos. Prueba de
ello son los Decretos de modificacion de horarios de funcionamiento, dictados
en los ltimos afos, que se relacionan a continuacion:

* Decreto de fecha 14/03/91 sobre horario de Mercadillos.

* Decreto de fecha 6/07/2010 sobre establecimiento excepcional de
horario de funcionamiento del Mercadillo de Teulada desde el 6/7/2010 hasta el
19/09/2010.
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* Decreto de fecha 3 de diciembre de 2010, de Refundiciéon de los
horarios de apertura de los Mercados Municipales y de los Mercados Fijos de
venta no sendentaria, con las excepciones correspondientes para cada uno de
ellos.

* Decreto de fecha 5 de diciembre de 2011, de Modificacion refundicion
horarios de los Mercados Municipales (Horario de entrada de vehiculos al
finalizar el mercado de Teulada para mes de diciembre 2011 y hasta el sdbado 7
de enero de 2012)

* Decreto de fecha 18 de julio de 2013 de Establecimiento excepcional de
horario de verano para acceso de vehiculos con motivo de la carga de
mercancias en el Mercadillo de Teulada.

* Decreto de fecha 8 de noviembre de 2013 de Aprobacidon excepcional
del horario de acceso de vehiculos para la carga y recogida de mercancias, en el
Mercado fijo de venta no sendentaria (Mercadillo) de Teulada desde el 1 de
diciembre de 2013 hasta el sdbado 4 de enero de 2014.

Procede, en consecuencia, rechazar la alegacion propuesta.

SUGERENCIA TERCERA

Propone remplazar el texto del articulo 22.2, por el siguiente: “(...)
Debera figurar, asimismo, una direccion fisica para la recepcion de las posibles
reclamaciones derivadas del ejercicio de la actividad, sin perjuicio de que se
pueda incorporar, ademas, una direccion de correo electronico. Dicha direccion
podré ser la de la administracion del propio mercadillo o I de la asociacion de
vendedores.”

En contestacion a lo propuesto, cabe indicar que cuanto respecta a la
identificacion del comerciante de venta no sedentaria se encuentra contenido en
el articulo 11 del Decreto 65/2012, cuyo titulo es “Identificacion del
Comerciante”, y en la Ley 3/2011, de 23 de marzo, de la Generalitat, de
Comercio de la Comunitat Valenciana, que en su articulo 46 “Identificacion”
dispone que “Quienes realicen venta no sedentaria deberan tener expuestos, en
forma facilmente visible para el publico, sus datos personales y el documento en
el que conste la correspondiente autorizacion municipal, asi como una direccion
para la recepcion de las posibles reclamaciones”. Por tanto, cuando en el mismo
se exige al comerciante una direccion fisica para la recepcion de las posibles



43

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L

reclamaciones derivadas del ejercicio de la actividad, se estd refiriendo,
incuestionablemente, a los datos personales del propio titular y no a otros.

A esto cabe afiadir que el procedimiento que la legislacion contempla
para la tramitacion de las reclamaciones en los comercios, ya sea de venta
ambulante o no, es mediante la cumplimentacion de las preceptivas hojas de
reclamaciones, dandoles curso bien a través de las oficinas municipales de
informacion al consumidor o de las dependientes de la Conselleria, unicas
administraciones a las que pueden dirigirse, por lo que no existe la posibilidad
de que la direccion del comerciante autorizado pueda ser la de la Administracion
del propio mercadillo o la de la asociacion de vendedores.

Procede, en consecuencia, rechazar la alegacion propuesta.
SUGERENCIA CUARTA

Considera que el limite del 90% fijado es restrictivo y puede ocasionar
discriminacion negativa, por lo que propone suprimir el apartado b) del articulo
23.

En contestacion a la expresada sugerencia, cabe significar que no existe
regulacion legal alguna respecto al valor porcentual exigible al adquiriente, en
los casos de transmision de las licencias de venta, respecto al obtenido en por el
titular, que la pretende trasmitir, en el proceso de concurrencia competitiva en el
que obtuvo la licencia. Por lo tanto, queda como opcién politica de gobierno
valorar su aceptacion, proponiéndose la modificacion parcial del articulo 23.1
b) de la Ordenanza, en los siguientes términos:

“El Ayuntamiento sélo otorgard la transmision tras comprobar que
quien se propone como nuevo titular cumple con una puntuacion de méritos no
inferior al 70% de la puntuacién por la que el titular originario obtuvo el
puesto, en virtud de lo establecido en el articulo 30.”

SUGERENCIA QUINTA

Propone remplazar el texto del articulo 24.3 del proyecto de Ordenanza,
por el siguiente: “Igualmente y sin perjuicio del procedimiento sancionador que
procediere, en su caso, sera causa de suspension temporal de la autorizacion, el
incumplimiento efectivo de la tasa, correspondiente a dos trimestres de la misma

...
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Procede contestar que no se motiva en modo alguno la alegacion,
consistente Unicamente en sustituir la expresion “un trimestre” por ‘“dos
trimestres” en relacion al periodo de incumplimiento de pago de la tasa,
contemplado como causa de suspension de la autorizacion, por lo que no
existiendo fundamento legal o jurisprudencial que justifique la modificacion que
se plantea, sélo cabe proponer su rechazo.

SUGERENCIA SEXTA

Propone remplazar el texto del articulo 25.2.d) del proyecto de
Ordenanza, por el siguiente: “(...) de la tasa correspondiente a la ocupacion de
los terrenos de dominio publico municipal, durante un minimo de tres trimestres
consecutivos o discontinuos en un plazo de un afio natural”.

Procede contestar que no se motiva en modo alguno la alegacion,
consistente unicamente en sustituir la expresion “dos meses” por “tres meses” en
relacion al periodo de incumplimiento de pago de la tasa, contemplado como
causa de revocacion de la autorizaciéon, por lo que no existiendo fundamento
legal o jurisprudencial que justifique la modificacién que se plantea, s6lo cabe
proponer su rechazo.

SUGERENCIA SEPTIMA

Propone la adicién de otros méritos, como la antigiiedad en el desarrollo
de la actividad y el historial de infracciones, asi como filtros de calidad para
poder acceder a un puesto en los mercados.

Procede contestar que la adicion solicitada en esta alegacion al articulo
30 se encuentra contemplada en los puntos 1.b) y 1.j), siendo, en este aspecto,
copia literal del articulo 17 del Decreto 65/2012 del Consell, regulador del
ejercicio de la venta no sedentaria en la Comunidad Valenciana. En ambos se
considera mérito, tanto la experiencia demostrada en el ejercicio de la profesion
como no haber sido sancionado por infracciones graves o muy graves. No
obstante, conviene distinguir entre dichos criterios, a tener en cuenta, en el
momento de otorgar las correspondientes autorizaciones y la adicion de méritos
como la antigliedad o el historial de sanciones. Con respecto a la consideracion
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expresa de la antigiiedad, el propio articulo 45.5 de la Ley 3/2011 de la
Generalitat, de Comercio de la Generalitat Valenciana, establece expresamente
que “La autorizacion que se otorgue no dard lugar a un procedimiento de
renovacion automatica, ni conllevard ningin otro tipo de ventaja para el
prestador cesante o las personas que estén especialmente vinculadas con ¢él.”
Esto conlleva la exclusion de dicho criterio, en consonancia con lo dispuesto en
la Ley 17/2009 Sobre Libre Acceso a las Actividades y Servicios y su Ejercicio.

En lo que se refiere a la inclusion, como mérito, del historial de
infracciones en la vida laboral de los aspirantes a una autorizacion de venta,
podria comportar una posible vulneracion del derecho a la intimidad de los
afectados dado que la preceptiva publicacion de las puntuaciones obtenidas en
las baremaciones de las solicitudes contendria, también, las correspondientes a
este mérito lo cual, ademas de la divulgacion de una informacion, que segun el
articulo 14 e) de la Ley 19/2013 de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la
informacion publica y buen gobierno, tiene limitado el derecho de acceso a la
informacion publica, pondria los datos concretos de cada sancion administrativa
a disposicion de cualquier aspirante que solicitase la comprobacién de la
puntuacién obtenida, en este mérito, por sus competidores.

Finalmente, en lo que respecta a la inclusion de “filtros de calidad”, cabe
senalar que el articulo 30 del Proyecto de Ordenanza, contempla varios méritos
como la acreditacion de formacion especifica mediante la asistencia a cursos o
jornadas, la incorporacion a codigos de conducta o sistemas de calidad, la
adopcion de compromisos de responsabilidad social y defensa de los
consumidores, etc. A la vista de ello, y ante la falta de definicion de la
propuesta, no es posible dilucidar qué otros filtros considera el Sr. Portavoz que
deberian recogerse.

Procede, en consecuencia, rechazar en su totalidad la alegacion
propuesta.

SUGERENCIA OCTAVA
Propone la supresion de la expresion contenida en el articulo 33.15: ”

(...) debiendo permanecer en todo caso, los accesos al puesto cerrados durante el
ejercicio de actividad”.
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Procede contestar que, en atencion a idéntica enmienda presentada por el
Grupo Municipal Socialista, y a efectos de clarificar el sentido de la expresion
objeto de la alegacion, matiz6 el texto del expresado articulo, de manera que se
redujeran los supuestos en los que se exige taxativamente el cumplimiento de la
medida, modificindolo con el siguiente tenor literal: “(...) debiendo
permanecer, cuando los puestos consistan en casetas, los accesos al puesto,
cerrados durante el ejercicio de la actividad”.

En consecuencia, no procede aceptar la sugerencia formulada.
SUGERENCIA NOVENA

Propone remplazar la redaccion del articulo 52.3 del proyecto de
Ordenanza por el siguiente texto: “Las infracciones muy graves prescribiran a
los dos afios, las graves al ano y las leves a los seis meses, a contar desde la
fecha de la infraccion”.

En contestacion a la sugerencia presentada, indicar que la redaccion del
articulo 52.3 del proyecto de la Ordenanza se efectiia de conformidad con lo
establecido en el articulo 132 de la Ley 30/1992 de 26 de noviembre de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y Procedimiento Administrativo
Comun, mientras que la redaccion propuesta en la alegacion contradice
frontalmente el citado precepto legal, lo que conllevaria, en caso de aceptarla,
la nulidad de la disposicién administrativa por vulneracion de la expresada Ley,
en virtud de lo dispuesto en el articulo 62.2 de la misma. Procede, en
consecuencia, rechazar la sugerencia formulada.

SUGERENCIA DECIMA

Propone la supresion de los apartados j) y m) del articulo 53, asi como la
adicion como falta leve de las consideradas como graves en los apartados ¢) y o)
del articulo 54, la adicion como falta muy grave de la considerada como grave
en el apartado q) del articulo 54 y la inclusion como falta grave de la
considerada como muy grave en el apartado 1) del articulo 55.

Como contestacion a la alegacion, que reproduce la enmienda
presentada en su dia, sefialar, en primer lugar, que todo lo solicitado en la
misma, parece fundarse en una pura posicidon personal y subjetiva pues carece
absolutamente de argumentacion, motivacion o fundamentacion legal de ningiin
tipo con la que justificar las modificaciones que con ella se pretenden
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implementar en el régimen sancionador del proyecto de ordenanza en tramite.
Solo este motivo es causa suficiente para su rechazo, salvo en lo que se refiere a
la supresion del articulo 53 m), por considerar que el tipo infractor que dicho
precepto contiene queda subsumido en el previsto en el articulo 54 f).

En consecuencia, se propone rechazar la alegacién en los mismos
términos que lo fue la enmienda presentada en idénticos términos, con excepcion
de lo anteriormente sefialado, quedando suprimido el articulo 53 m), con la
consiguiente nueva numeracion de los dos apartados siguientes, pasando el
seflalado como n) a indicarse como apartado m), y el apartado o) a indicarse
como apartado n), rechazando, en consecuencia la alegacion formulada.

SUGERENCIA DECIMOPRIMERA

Propone la inclusion de un articulo en el que se establezcan unos
estindares minimos de imagen en los mercadillos, que contemple una
modernizacion de los mismos, de forma que resulten mas atractivos tanto para
los vendedores como para los compradores.

En contestacion a la sugerencia, es preciso sefialar que el articulo 33 del
proyecto de Ordenanza regula cumplidamente la cuestion objeto de la misma,
haciendo referencia a los distintos puestos susceptibles de ser autorizados en las
distintas modalidades de venta. A mayor abundamiento, el articulo 10 del texto
normativo establece, al relacionar cada uno de los mercados periddicos de
caracter tradicional, lidico o artesanal, las condiciones que deben reunir los
distintos puestos de venta. A la vista de la expresada regulacion cabe concluir
que la norma ya establece unos estdndares minimos de imagen para todos los
puestos de venta. Dado que la alegacion no arroja luz alguna sobre las posibles
medidas o actuaciones que considera susceptibles de contribuir a la
modernizacion y atractivo de los distintos puestos, ni concreta, ni aun de manera
aproximada, las modificaciones que habria que acometer, en su caso, para lograr
dicho fin (perfeccionando o mejorando lo ya previsto en el proyecto de
Ordenanza), se propone rechazar la propuesta.

Finalmente, en lo que respecta especificamente a los mercados periddicos
de abastecimiento de productos basicos, cabe afiadir lo siguiente:
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Primero: Que el punto 1 del articulo 7 del Capitulo IT del TITULO
PRIMERO de la atn vigente Ordenanza Reguladora de la Venta y realizacion
Lucrativa de Servicios y Otras Actividades Artisticas, de manera no sedentaria,
en el Municipio de Alicante, establece que para cada uno de los mercados,
cualesquiera que sea su modalidad, el 6rgano municipal responsable de los
mismos, podra establecer el disefio comprensivo del tamafio, caracteristicas,
formas y colores e incluso un modelo homogéneo y estandarizado de acuerdo
con los criterios que convengan al desarrollo de la actividad.

A tal efecto la Sra. Concejala Delegada de Comercio, Mercados e
Intermediacion, dictd, con fecha 9 de abril de 2013 el decreto de ornato, en el
que se establecia la homogenizacion de las condiciones estéticas de las unidades
comerciales de venta no sedentaria de los mercados actualmente denominados
“fijos”, que en la nueva ordenanza pasaran a llamarse “de abastecimiento de
productos basicos”. Este decreto sigue y seguird en vigor hasta el momento en el
que, cualquier causa o circunstancia, hiciese aconsejable su revocacion y el
dictado de unas nuevas pautas.

Segundo: Asimismo, en el articulo 9 del proyecto de ordenanza que nos
ocupa, se establecen los mdédulos normalizados de venta, los especiales y las
unidades bésicas de venta, asi como las caracteristicas, tipologias estructurales y
materiales de las mismas, estableciéndose en el articulo 54.j) como falta grave la
utilizacion de modelo y estructura de la instalacion de la unidad basica de venta
que no reuna los requisitos de ornato o técnicas, de obligada observancia,
exigidas por el Ayuntamiento.

Tercero: No es objeto de esta ordenanza, ni parece aconsejable que deba
serlo, la intromision en la jurisdiccion de otras Concejalias, en este caso, la de
imagen y disefio urbano, prescribiéndole la ejecucion de determinados actos que,
potestativamente, le corresponde adoptar libremente y bajo su propio criterio, en
el ambito de sus atribuciones.

Cuarto: Finalmente, dado que la tramitacion para la modificacion de una
ordenanza es, administrativamente, mucho mas laboriosa y dilatada en el
tiempo, que la revocacion de una resolucion contenida en un decreto, parece mas
conveniente, en aras al cumplimiento de los principios administrativos de
celeridad, eficiencia y eficacia a los que viene obligado todo proceso
administrativo, que la resolucion de cuantos cambios concretos estéticos y
estructurales se consideren necesarios realizar en las unidades de venta, no
queden sujetos al rigido corsé del texto de la ordenanza, sino resolverlos
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sustanciandolos mediante el dictado de las resoluciones de los acuerdos que se
alcancen en el didlogo previo entre los interesados y las Concejalias afectadas.

Procede, en consecuencia, rechazar la propuesta.

SUGERENCIA DECIMOSEGUNDA

Propone la inclusién en el articulado de elementos que primen la
obtencion de licencias y su transmision por parte de personas que realicen una
actividad de autoproduccién para la venta de manera autonoma.

En contestacion a la sugerencia propuesta, es preciso significar que el
articulo 30.1 K) prevé, como mérito a baremar, la ostentaciéon de artesano o
productor primario del género que se pretenda expender al publico, por lo que se
puede considerar ya incluido, en esencia, en el texto de la Ordenanza, el fondo
de la propuesta. Cabe senalar, no obstante, que la pretension de primar tales
circunstancias en la transmision de los puestos, tal y como se sugiere, resulta
contradictorio con la propuesta formulada en la sugerencia cuarta del mismo
escrito, en la que se solicita la supresion del articulo 23.1 b), persiguiendo no
tener en cuenta en las transmisiones baremo alguno. En consecuencia, se
propone rechazar la propuesta.

VIIIL.- Examinado el escrito presentado por el Sr. Pavon, Concejal
Portavoz del Grupo Municipal de Esquerra Unida en el Ayuntamiento de
Alicante, que consta de dos alegaciones y analizadas las propuestas
contenidas en ellas, quedan subsumidas, en sintesis, en los siguientes
puntos, expuestos por su orden de formulacion:

SUGERENCIA PRIMERA
Presenta alegacion proponiendo la eliminacion de la expresion “en la via
publica”, por considerar que la Ordenanza ha de regular las actividades con

independencia del tipo de suelo en que se promuevan.

En contestaciéon a la misma, hay que significar que el procedimiento
previsto legalmente para la realizacion de las actividades objeto de la Ordenanza
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difiere ostensiblemente cuando el suelo es publico o privado. No en vano, estd
vigente la Ordenanza reguladora del procedimiento para el otorgamiento de
licencias urbanisticas y ambientales y figuras afines, que resulta de aplicacion a
la realizacion de tales actividades en terrenos de titularidad privada, por lo que
resulta consecuente y plenamente justificado tanto desde el punto de vista
estructural y sistematico, como a la hora de facilitar su acceso y comprension
por los ciudadanos en general, que la Ordenanza que se propone ahora, venga
referida a los terrenos de titularidad publica. En consecuencia, se propone
rechazar la alegacion formulada. No obstante, a efectos de evitar posibles
confusiones al respecto, se afiade la Disposicion Adicional Unica, en la que se
incluye la remision legal que resulta de aplicacion cuando se trate de mercados
de venta no sedentaria en suelo privado.

SUGERENCIA SEGUNDA

Presenta, en coherencia de lo propuesto anteriormente, alegacion
proponiendo que el texto del articulo 2.1, se sustituya por el siguiente: “Las
distintas modalidades de venta no sedentaria, asi como las actividades lucrativas,
artisticas o feriales, de caracter mercantil o comercial, que se promuevan en el
término municipal de Alicante, Uinicamente se permitirdn en las formas y
condiciones previstas en la presente Ordenanza”.

En contestacion a la propuesta, en coherencia con lo expuesto en la
contestacion a la alegacion anterior, se propone rechazar la alegacion formulada,
no obstante, modificando parcialmente el expresado articulo en los siguientes
términos:

“Articulo 2.1:- Las distintas modalidades de venta no sedentaria, asi
como las actividades lucrativas, artisticas o feriales, de caracter mercantil o
comercial, que se promuevan en suelo clasificado como dominio publico
municipal en el término municipal de Alicante inicamente se permitirdn en las
formas y condiciones previstas en la presente Ordenanza, quedando excluidas de
su regulacion, con sujecion a lo dispuesto en su normativa especifica, sin
perjuicio de lo dispuesto en la Disposicion Adicional Unica, las actividades
que sean promovidas en terrenos que no tengan dicha clasificacion, siendo
sometida, cuando proceda, su tramitacion a la Ordenanza reguladora del
procedimiento para el otorgamiento de licencias urbanisticas y ambientales y
figuras afines. “
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El 6rgano competente para resolver el presente expediente es el Pleno del
Ayuntamiento segun el articulo 123.1.d) de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases de Régimen Local, modificada por Ley 57/2003, de 16
de diciembre, de medidas para la modernizacion del gobierno local.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comision
Permanente de Presidencia y de Régimen Interior.

DEBATE:

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, anuncia que van a
apoyar la aprobacion de la nueva ordenanza, pero trae a colacion que dentro de
la necesaria mejora que debe experimentar la Explanada de Espafia consideran
necesario que se busque una mejor ubicacion para el mercado de artesania
actualmente instalado en la misma, para permitir ponerla mas en valor.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, anuncia su voto en
contra. Expone que le parece curioso que se hayan aceptado alegaciones de una
asociacion de comerciantes en mercadillos que reclamaba que se regularan los
mercadillos sobre suelo privado y sin embargo a su grupo se les desestimo6 una
enmienda en este sentido aduciendo que ya existia normativa urbanistica que lo
regulaba, lo cual considera que denota la cerrazén del equipo de gobierno a
cualquier propuesta de la oposicion. Anade que le parece bien que se prohiba
que se ubiquen mercadillos en suelo no urbanizable y que en el caso de suelo
urbano el uso sea predominantemente comercial, pero no entienden porque esto
no se extiende al resto de actividades reguladas en la ordenanza, trayendo a
colacidn la actividad de los circos, pues el Pleno aprob6 una Mocién de su grupo
por la que se deberia garantizar la prohibicion de animales salvajes en los circos
y en la tramitacién de la ordenanza solicitaron que se aplicara esta prohibicion
tanto si el circo se instalaba en terreno publico como privado, y solo se les ha
aceptado si se ubica en suelo publico, por lo que se puede dar el caso de que se
puedan realizar espectaculos con animales salvajes en circos ubicados en terreno
privado, como ocurre en la feria de navidad, incumpliéndose el mandato del
Pleno. Se pregunta, pues a qué obedece la exclusion de la regulacion de estas
actividades y espectaculos temporales con finalidad mercantil en el suelo
privado.
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D?. M? Dolores Fernandez, en representacion del Grupo Socialista,
aduce que se les han rechazado 11 alegaciones y media de las doce que su grupo
presentd a la aprobacion inicial de esta ordenanza, que iban encaminadas a
mejorar la calidad, imagen y funcionamiento de estas actividades en la via
publica, pues hay descontento entre los vendedores ambulantes por el descontrol
existente y ademds se ha perdido clientela durante estos ultimos anos,
lamentandolo, pues considera que los mercadillos son una actividad econdémica
y fuente de riqueza més de esta ciudad, que puede suponer un atractivo turistico
innegable ademas de prestarse un servicio a los ciudadanos, de ahi que apoyen la
creacion de un mercadillo en la partida del Rebolledo, pero, a la vista de que no
se les hayan aceptado las alegaciones de mejora que han aportado, anuncia su
voto en contra.

D* Belén Gonzailez, Concejal delegada de Comercio y Mercados,
puntualiza que la alegacioén del grupo Socialista relativa a la separacion en dos
de la ordenanza es rechazada por los técnicos porque consideran que es mas
operativo una regulacion conjunta, al igual que en lo relativo a los horarios y al
ornato consideran que es mas agil regularlo por decreto, y que otras alegaciones
del grupo Socialista no se pueden admitir por ir en contra de la normativa
europea y que otras si que se han admitido como se refleja en la regulacion de
los baremos, y las relativas al procedimiento sancionador no se pueden admitir
porque no tienen fundamento legal alguno. Respecto a la alegacién de Esquerra
Unida relativa a los circos, puntualiza que ya esta regulada en la ordenanza
urbanistica municipal, en cuanto que estd sometida la actividad a licencia
urbanistica y ambiental.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, expone que esta
ordenanza ademas de la venta no sedentaria regula los espectaculos en la via
publica, de ahi que alberguen dudas respecto a que un circo en terreno privado
pueda albergar o no animales salvajes con la regulacién actual que se va a
aprobar. Respecto a la manifestacion de la Concejala de Mercados referente al
caracter consensuado de esta normativa contrapone el hecho de hayan habido
muchas alegaciones de muchas asociaciones, lamentando expresamente que se
hayan rechazado todas las alegaciones de lo vendedores ubicados en la
Explanada.

D?. M? Dolores Fernandez, en representacion del Grupo Socialista,
replica a la Concejala de Mercados el hecho de que siempre se escude en
cuestiones técnicas o en apreciaciones de que las propuestas de la oposicion no
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se ajustan a la legalidad, porque considera que eso no es asi, pues se trata de
cuestiones que dependen de decisiones politicas, debiendo, como no puede ser
de otra manera, ajustarse en su regulacion a lo que estable la ley.

D* Belén Gonzalez, Concejala delegada de Comercio y Mercados,
apostilla que ella prefiere hacer caso al criterio de los técnicos, y trae a colacion
sendos escritos de la Asociacion Local de Mercadillos de Alicante y de la
Asociacion Provincial Auténoma de Vendedores que expresan su total acuerdo
con esta ordenanza y agradecen que se les haya tenido en cuenta en la redaccion
de la misma y que todas las organizaciones sectoriales en el Consejo Local de
Comercio la han refrendado, apostillando que los grupos de la oposicion
tampoco han presentado enmiendas a este Pleno. Manifiesta que han apostado
por la estabilidad y la profesionalidad de los vendedores, pasando de
autorizaciones anuales a cada quince afos, han agilizado la oferta existente y su
adecuacion anual en los mercadillos, han apoyado la insercion de los que mas lo
necesitan reservandose un diez por ciento de las plazas para los colectivos mas
desfavorecidos, y han agilizado normas internas de funcionamiento del servicio.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 19 votos a favor (GP y GUPyD)
y 10 votos en contra (GS y GEU) —, adopta los siguientes ACUERDOS:

PRIMERO: Resolver las alegaciones presentadas por Diia. Matilde
Hérnandez Romero, en calidad de presidenta de la Asociacion Provincial
Autéonoma de Vendedores en Mercados; D. Maximiliano Escudero Dual, en
calidad de presidente de la Asociacion de Vendedores Ambulantes de
Alicante; D. Carlos Giner Jorda, en representacion de la Asociacion APSA;
Diia. Lucia Ramello Ortiz, en representacion de la Asociacion de
Vendedores de la Explanada de Espafia; Diia. Mercedes Navarro Serrano,
en su propio nombre; D. José Manuel Gozalvez Jiménez, en calidad de
presidente de la Asociacion de Comerciantes en Mercadillos de Alicante;
Diia. Maria Dolores Fernandez Marti, en calidad de concejal del Grupo
Municipal Socialista y D. Miguel Angel Pavon Garcia, en calidad de
Concejal portavoz del Grupo Municipal de Esquerra Unida, durante el
plazo de exposicion publica del expediente de aprobacion de la Ordenanza
Reguladora de Ordenanza Reguladora de la Venta no Sedentaria y Otras
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Actividades y Espectaculos Temporales con Finalidad Mercantil en la Via
Publica, admitiendo la adicion de los articulos 9.2.f), 30.1.) y 314 y
Disposicién Adicional Unica, asi como la modificacion parcial de los
articulos que a continuacion se relacionan: Articulo 1.3; articulo 2.1;
articulo 2.2; articulo 9.2.a); articulo 23.1.b); articulo 23.4 y articulo 28.3 A)
a), taly como queda expuesto motivadamente y de forma ordenada en el
cuerpo de la presente resolucion, modificandose, en consecuencia, dichos
preceptos del texto aprobado inicialmente, en los términos propuestos en la
parte expositiva de este acuerdo.

SEGUNDO: Desestimar las restantes alegaciones presentadas por los
interesados expresados anteriormente, en virtud de los razonamientos
juridicos y técnicos que vienen transcritos en el cuerpo de la presente
resolucion.

TERCERO: No admitir a tramite las alegaciones presentadas fuera
del plazo otorgado para ello por D. Domingo Guillén Bernabeu.

CUARTO: Aprobar definitivamente el texto de la Ordenanza
Reguladora de Ordenanza Reguladora de la Venta no Sedentaria y Otras
Actividades y Espectaculos Temporales con Finalidad Mercantil en la Via
Publica, con las modificaciones expresadas en el cuerpo de la presente
resolucion, en atencion a las alegaciones formuladas por los interesados.

QUINTO: Publicar el texto integro de la Ordenanza en el Boletin
Oficial de 1a Provincia de Alicante.

I-3. PROPUESTAS DE EXPEDIENTES

Alcaldia-Presidencia

I-3.1.  NOVACION MODIFICATIVA DEL _CONVENIO DE
COLABORACION PARA LA CREACION DEL CONSORCIO
"ALICANTE 2011 Y 2014. VUELTA AL MUNDO A VELA":
APROBACION.

Mediante acuerdo del Pleno, adoptado el 11 de marzo de 2011, el
Ayuntamiento de Alicante aprobd el Convenio de Colaboracion para la creacion
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del Consorcio “Alicante 2011. Vuelta al mundo a vela”, sus Estatutos y la
participacion del Ayuntamiento en el mismo.

La ley 31/2011, de 4 de octubre, en su disposicién adicional tercera
modifica la duracién del programa de apoyo al acontecimiento de excepcional
interés publico “Alicante 2011. Vuelta al Mundo a Vela”, pasando a abarcar
desde el 1 de enero de 2010 hasta el 31 de diciembre de 2014.

La disposicion adicional sexagésima segunda de la Ley 17/2012, de 27
de diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para el afio 2013, otorga a la
salida desde Alicante de la Vuelta al Mundo a Vela, en su edicion de 2014, la
consideracion de acontecimiento de excepcional interés publico a efectos de lo
dispuesto en el articulo 27 de la Ley 49/2002, de 23 de diciembre, estableciendo
un programa de beneficios fiscales en apoyo del acontecimiento que tendra una
duracién desde el 1 de enero de 2013 hasta el 31 de diciembre de 2015.

Por acuerdo del Consell de la Generalitat de fecha 26 de julio de 2013 se
acordd autorizar a la Sociedad Proyectos Temadticos de la Comunidad
Valenciana, S.A.U. para suscribir una escritura de modificacion al contrato
denominado “Start Port Contract” con la mercantil Volvo Ocean Race, S.L.,
para la celebracion en Alicante de la cuarta, quinta y sexta ediciones del Puerto
de Salida de la Regata Transoceanica Volvo Ocean Race, suscrito en fecha 5 de
julio y anexos al mismo.

El 29 de julio de 2013, la Sociedad Proyectos Tematicos de la comunidad
Valenciana, S.A.U. y la Generalitat Valenciana (como avalista) suscribieron con
Volvo Ocean Race, S.L.U., la antedicha escritura de modificacion del contrato
que regula los derechos de organizacion del puerto de salida, con el fin de
adaptarlos a la realidad econdmica actual, asumiendo en virtud de los mismos la
Fundacion de la Comunidad Valenciana Alicante Puerto de Salida de la Vuelta
al Mundo a Vela, la realizacién del programa y de las actividades relacionadas
con el acontecimiento “Salida de la vuelta al Mundo a Vela. Alicante 2014 y
siendo la entidad perceptora de las donaciones y aportaciones que generan
derecho a aplicar los beneficios fiscales previstos en el programa de apoyo a
dicho acontecimiento.

Asi pues, con el fin de realizar economias de tramites y de estructuras y
en aras a agilizar el inicio y cumplir con la puesta en marcha de cuantas
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actividades sean necesarias para su buen fin, se plantea la ampliacion del objeto
del Consorcio “Alicante 2011 y 2014. Vuelta al Mundo a Vela” habilitando a
este ultimo en el cumplimiento de la referida disposicion adicional sexagésima
segunda de la Ley 17/2012 e integrando en el mismo a la Fundaciéon de la
Comunidad Valenciana Alicante Puerto de salida de la Vuelta al Mundo a Vela,
a los efectos citados en el aparto anterior, y pasando a denominarse “Alicante
2011 y 2014. Vuelta al Mundo a Vela”.

En el expediente obra el documento de Novacion Modificativa del
Convenio de Colaboracion para la creacion del Consorcio “Alicante 2011 y
2014. Vuelta al Mundo a Vela” asi como la modificacion de Estatutos, que
aprobados por unanimidad en la Junta de Gobierno del Consorcio han de ser
ratificados formalmente por las entidades consorciadas mediante la firma de esta
novacion modificativa, a tenor de lo estipulado en la disposiciéon X de dichos
Estatutos.

En virtud de lo previsto en la disposicion adicional vigésima de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, en su redaccion dada por la disposicion final
segunda de la Ley 27/2013, de 27 de diciembre, de Racionalidad y
Sostenibilidad de la Administracion Local, este Consorcio se encuentra adscrito
a la Administraciéon Publica de la Generalitat Valenciana, integrandose en el
mismo la Fundacion de la Comunidad Valenciana Alicante Puerto de Salida de
la Vuelta al Mundo a Vela, y se ajusta su régimen juridico a lo dispuesto en la
misma.

El 6rgano competente para resolver es el Pleno del Ayuntamiento, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 123 de la Ley reguladora de las Bases del
régimen Local, en su redaccion dada por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comision
Permanente de Asuntos Sociales y Culturales.

DEBATE:

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, explicita su apoyo a la
novacion de este convenio y apela al equipo de gobierno a que se saquen los
oportunos de réditos econdmicos favorables para la ciudad efectuando la debida
promocion de un acontecimiento tan importante en cuanto a la atraccion turistica
que conlleva.
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D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, refiere que su grupo
fue el tnico que votd en contra de este punto en la Comision de Asuntos
Sociales y Culturales, pues no estan de acuerdo con la politica de grandes
eventos llevada a cabo por el partido Popular, citando a la Copa América, la
Formula Uno y La Volvo Ocean Race, apostando, por el contrario, por
convenios para abordar la atencidn social y no por eventos elitistas que llevan
aparejados beneficios fiscales, porque asi se financia este evento, para las
empresas patrocinadoras, lo que, a su juicio, comporta que el Estado tenga
menos ingresos fiscales, que considera que son mdas necesarios en las actuales
circunstancias para poderlos emplear en gasto social.

D. Alejandro Parodi, en representacion del Grupo Socialista, dice que el
partido Socialista estuvo a favor de este mecenazgo en las ediciones anteriores y
lo propici6 para atraer estos eventos deportivos, conjugandose deporte y
promocioén turistica, resaltando que por eso no le cuesta al Ayuntamiento de
Alicante ningun euro. Enfatiza esto para diferenciarlo nitidamente de eventos
como lo Férmula Uno, que son financiados por la Generalitat Valenciana. Asi
pues, anuncia que van a apoyar el acuerdo, proponiendo que se haga por las
instituciones un mayor esfuerzo de promocion turistica de la ciudad de Alicante.

D*. Sonia Alegria, Concejala de Coordinacion de Areas, resalta que el
expediente que se trae al Pleno no es la aprobacion del nuevo convenio sino la
novacion del ya existente para posibilitar que se amplie la declaracion de
acontecimiento de especial interés publico, con los beneficios fiscales que esta
lleva aparejados, a la edicion de esta regata con salida en Alicante en octubre de
2014. Anade que en el Consorcio se integra la Fundaciéon de la Comunidad
Valenciana Alicante Puerto de Salida de la Vuelta al Mundo de Vela para la
realizacion del programa y de las actividades relacionadas con el evento,
juntamente con el Ayuntamiento y la Sociedad Proyectos Teméticos de la
Comunidad Valenciana, siendo la entidad que percibira las donaciones y
aportaciones que generaran los referidos beneficios fiscales, adscribiéndose el
Consorcio a la Administracion de la Generalitat Valenciana, quien asumira la
financiacion y los resultados de explotacion de la misma. Refiere que segun el
informe elaborado por Price WaterhouseCoopers respecto de la salida desde
Alicante de la Vuelta al Mundo de Vela del afio 2011, esta tuvo un impacto
econdmico sobre el territorio del pais de 110,63 millones de euros, 89,28
millones de euros en la Comunidad Valenciana, 50 millones de euros en
Alicante, creandose 1.591 empleos a jornada completa, 150 personas solamente
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en la sede de Alicante, comentando que en esta edicion hay prevision de que
lleguen a 600 personas solamente en la sede de Alicante, y apostilla que
siguieron el evento en la edicion anterior 800 millones de teleespectadores, y
recalaron en la ciudad de Alicante en los quince dias que dur6 un millén de
turistas.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, reitera que la cuestion
no reside en si se trata de un deporte para ricos sino en la riqueza que genera,
puntualizando que precisamente el deporte de vela es un deporte que deberia
potenciarse mas en la poblacién y en la atraccion de turistas para su practica
dadas las magnificas condiciones que retne la ciudad de Alicante. Trae a
colacion la pérdida de 47.000 euros de remanentes de tesoreria del Patronato de
Turismo que podrian destinarse a la promocidn de este deporte en Alicante.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, lamenta que se hable
de fomento del deporte en una ciudad que tiene instalaciones deportivas cerradas
e infrautilizadas y en algunos barrios como Campoamor-Plaza de América se
carece de ellas. Trae a colacion que las eventuales pérdidas que se generen con
la explotacion de este evento las asumira la Sociedad de Proyectos Tematicos de
la Comunidad Valenciana, SAU, a la que califica de verdadero pozo sin fondo
que ha llevado a la ruina a las arcas publicas de la Generalitat Valenciana.

D. Alejandro Parodi, en representacion del Grupo Socialista, resalta que
este evento genera beneficios innegables a Alicante y no le cuesta dinero al
Ayuntamiento, por lo que no se esta desatendiendo el deporte base, del que dice
que necesita sin duda del decidido apoyo municipal, coincidiendo con el
representante de EU en que es inaceptable que existan instalaciones deportivas
cerradas, tildando ademds de inadmisible que en las instalaciones de la Volvo en
el Puerto no se haya implementado una Escuela municipal de Vela cuando, por
otro lado, se quiere aparecer como un referente mundial del deporte de vela,
pues de esa manera entiende que se conseguiria que este deporte dejara de ser
elitista, proponiendo asimismo que tendria mas sentido en Alicante una semana
azul dentro del calendario escolar de los nifios que la semana blanca actual.
Reitera pues su apoyo al expediente, porque opina que una cosa no tiene que ver
con la otra.

D*. Sonia Alegria, Concejala de Coordinacion de Areas, replica que en
la Comision de Asuntos Sociales y Culturales el Concejal de Deportes ya
inform¢ al Sr. Parodi que ya se intentd crear una escuela de vela municipal pero
comprobaron que no hubo demanda porque los nifios que practican este deporte



acuden a los clubes ya establecidos. Por ultimo en lo referente a este expediente
reitera lo que ya ha manifestado y valora positivamente el apoyo de los grupos
municipales salvo el de Esquerra Unida.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 27 votos a favor (GP, GS y
GUPyD) y 2 votos en contra (GEU)—, adopta los siguientes ACUERDOS:

Primero.- Aprobar la Novacion Modificativa del Convenio de
Colaboracion para la creacion del Consorcio “Alicante 2011 y 2014. Vuelta
al Mundo de Vela” y la modificacion de los Estatutos del Consorcio, que se
incluye como Anexo.

Segundo.- Facultar a la Excma. Sra. Alcaldesa del Ayuntamiento de
Alicante, en su representacion, para la suscripcion del referido documento.

Recursos Humanos

I-3.2. PROPUESTA DE INICIACION DEL PROCEDIMIENTO PARA LA
CONCESION DE LA CRUZ AL MERITO POLICIAL CON
DISTINTIVO AZUL A QUE SE REFIERE EL DECRETO
124/2013, DE 20 DE SEPTIEMBRE, DEL. CONSELL, A FAVOR
DE DON JOSE SANCHEZ MARTI, POLICIA LOCAL DE ESTA
CORPORACION: APROBACION.

Con fecha de entrada en el Servicio de Recursos Humanos de cinco de
junio de 2014, registrado con el nam. 2880, el Concejal Delegado de Seguridad
Ciudadana, Trafico y Transportes, solicita al Servicio de Recursos Humanos que
se inicie la tramitacién del oportuno expediente a fin de adoptar la resolucion
que proceda, para la concesion de la Cruz al Mérito Policial con Distintivo Azul
a favor del miembro del Cuerpo de la Policia Local Don José Sanchez Marti,
segun se desprende del escrito del Intendente General Jefe de la Policia Local
Don Jos¢ Maria Conesa Garcia, de fecha veintidos de mayo de 2014.

Dicho escrito hace referencia a la total dedicacion y esfuerzo en el
desempefio de sus funciones del Sr. Sanchez Marti; a una trayectoria intachable
en el Cuerpo de la Policia Local; a su excelente formacion académica en
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distintos ambitos judiciales, destacando de forma sobresaliente en materia de
reconstruccion de accidentes de trafico; a la publicacion de un libro de gran
técnica y prestigio para los investigadores de accidentes, ademds de otras
publicaciones; a haber recibido el primer premio de la Séptima Edicion de
Premios de Estudios en Ciencias Policiales y Seguridad Ciudadana, en su
modalidad Rafael Bonet, y a la gran diversidad de cursos que ha impartido como
profesor docente en dicha materia.

Por todo ello, se solicita que, tratindose de un supuesto de distincidon o
felicitacion, se inicie la tramitacion del procedimiento ordinario previsto en la
normativa vigente.

El articulo 47.1) de la Ley 6/1999, de 19 de abril, de Policias Locales y de
Coordinacion de las Policias Locales de la Comunidad Valenciana, en relacion
con el articulo 18.g) del Decreto 19/2003, de 4 de marzo, del Consell de la
Generalitat, por el que se regula la Norma-Marco sobre estructura, organizacion
y funcionamiento de los Cuerpos de Policia Local de la Comunidad Valenciana,
seflalan como uno de los derechos de los miembros de los Cuerpos de Policia
Local, el de recompensas y premios que se establezcan reglamentariamente.

Por su parte, el articulo 51 de la indicada Ley 6/1999, de 19 de abril,
establece que “la Generalitat y los Ayuntamientos podran conceder premios,
distintivos y condecoraciones a los miembros de los cuerpos de policia local, asi
como al personal incluido en el ambito de aplicacion de esta Ley y a las
personas que se distingan notoriamente en el cumplimiento de sus funciones
relacionadas con el servicio publico de seguridad publica, de acuerdo con el
procedimiento y con los requisitos que se establezcan reglamentariamente. Estos
premios y distinciones seran valorados a efectos de promocién interna y
movilidad en la forma y con los requisitos que reglamentariamente se
determinen”.

Asimismo, todos los premios, distinciones y condecoraciones se
inscribiran en el Registro de Policias Locales de la Comunitat Valenciana, a los
efectos de ser tenidos en cuenta como mérito por los interesados.

Tales premios y distinciones vienen regulados en la actualidad en el
Decreto 124/2013, de 20 de septiembre, del Consell, por el que se regulan las
distinciones y condecoraciones que se concedan por la Generalitat al personal de
los Cuerpos de la Policia Local de la Comunitat Valenciana, indicando que, en el
procedimiento ordinario para su concesion, la propuesta de iniciacién del mismo



sera efectuada por el Pleno del Ayuntamiento.

El organo competente para resolver es el Pleno Municipal, de
conformidad con cuanto establece el articulo 123.1 p) de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, en la redaccién dada por la
Ley 57/2003, de 16 de diciembre.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comision
Permanente de Presidencia y de Régimen Interior.

DEBATE:
No hubo intervenciones.
VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta los siguientes
ACUERDOS:

Primero. Proponer la iniciacion del procedimiento para la concesion
de la Cruz al Mérito Policial con Distintivo Azul prevista en el Decreto
124/2013, de 20 de septiembre, del Consell, a 1a Conselleria de Gobernacion
y Justicia a favor de Don José Sanchez Marti, Agente de la Policia Local de
este Excmo. Ayuntamiento.

Segundo. Comunicar cuanto antecede al interesado, al Concejal
Delegado de Seguridad Ciudadana, Trafico y Transportes y al Intendente
General Jefe del Cuerpo de la Policia Local, para su conocimiento y
satisfaccion.

Comercio, Mercados e Intermediacion
1-3.3. CREACION Y DETERMINACION DE LA FORMA DE GESTION

DEL. FUTURO MERCADILLO DEL REBOLLEDO:
APROBACION.

Los mercadillos de venta no sedentaria han cumplido tradicionalmente la
mision primordial de complementar la actividad de abastecimiento de los diferentes
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formatos y canales de distribucion de productos de equipamiento basico.

Los mercadillos tienen unas caracteristicas peculiares que los hacen muy
atractivos para los ciudadanos, principalmente, por su alto grado de especializacion
en bienes diarios y de equipamiento basico. Tampoco hay que obviar una
caracteristica tan peculiar como es su capacidad para generar empleo autéonomo.

La partida rural del Rebolledo se encuentra enclavada en el limite del
término municipal de Elche y las partidas de La Alcoraya, Fontcalent y La
Vallonga. La poblacion de la partida ha permanecido practicamente invariable
desde el afio 2007 ( 1184 habitantes) al 2013 (1174 habitantes). No obstante,a la
citada poblacion empadronada hay que afiadir la correspondiente a los
ciudadanos que disponen de viviendas unifamiliares diseminadas usadas como
segunda residencia.

Es intencion de la Concejalia de Comercio y Mercados y de Participacion
Ciudadana dotar a la partida del Rebolledo de un mercadillo dominical que
ofrezca un eficiente servicio de abastecimiento de bienes diarios y de
equipamiento basico a los ciudadanos de ésta partida y las de su entorno, sin
obviar, los efectos reactivadores, que su instalacion puede suponer, para la
actividad comercial y econdmica que se desarrolla en €sta partida rural.

Este mercadillo que ha sido reiteradamente demandado por los vecinos,
se ubicaria en la Plaza de Jos¢ Antonio Tora y dispondria de un numero
maximo de 40 puestos de dimensiones de .4 x 3, 6 x 3 y 8 x 3 mts.

La gestion indirecta, en la que la propia administracion  sigue
manteniendo la titularidad del servicio y una capacidad de decision relevante,
supone la colaboracion entre el sector publico y el sector privado en el
funcionamiento del mercadillo, donde el concesionario que lo gestiona tiene que
hacerlo atendiendo a los principios de eficiencia, eficacia y economia y donde, la
administracion ejerce la vigilancia sobre el cumplimiento de los criterios
publicos de asignacion de recursos y acceso al servicio por los ciudadanos.

Entre las ventajas que justifican la gestion indirecta del mismo, cabe
destacar la conveniencia de un gestor especializado en este tipo de venta no
sedentaria que facilite la potencial prestacion de actividades o servicios
novedosos para dotar al mercadillo de mayor atraccién. La mayor ventaja de la
gestion indirecta es la financiacion privada, tanto para la implantacion como
para su funcionamiento diario, que proporciona agilidad en la asignacion de los



recursos humanos, materiales, técnicos o econdmicos, adaptandolos a la
realidad oscilante de estos mercados, frente a la rigidez de la gestion directa que
ha de partir de unos recursos tasados y con un arduo procedimiento para su
modificacion.

El apartado 1) del articulo 25.2 establece como competencias propias del
Municipio las correspondientes a las ferias, abastos, mercados, lonjas y comercio
ambulante.

El articulo 7 del Proyecto de Ordenanza Reguladora de la Venta no
sedentaria y otras actividades y espectaculos temporales con finalidad lucrativa
en la via publica establece que la creacion de mercados periddicos de venta no
sedentaria deberd ser adoptada por el Pleno del Ayuntamiento, oido el Consejo
Local de Comercio.

La implantacion de un mercadillo dominical en el Rebolledo se sometio
al dictamen del Consejo Local de Comercio, en sesion del dia 29 de mayo de
2014.

El articulo 85 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de
Régimen Local, en su apartado B) establece que los servicios publicos de la
competencia local podran gestionarse por gestion indirecta, mediante las distintas
formas previstas para el contrato de gestion de servicios publicos en el texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico, aprobado por Real Decreto
Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre.

Asimismo, en el Reglamento de Servicios de las Corporaciones Locales,
aprobado por decreto de 17 de junio de 1955, se prevé que los servicios de
competencia de las Corporaciones Locales podran prestarse indirectamente.

El organo competente para resolver es el Excmo. Ayuntamiento Pleno,
en virtud del Art. 123.1.k de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comision
Permanente de Servicios.

AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
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DEBATE:

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, expresa que su grupo
siempre defiende lo mas rentable para la ciudadania y puntualiza que poner en
funcionamiento un mercadillo nuevo, con la promociéon y publicidad que ello
requiere, no es lo mismo que gestionar uno ya consolidado, por lo que ven mas
viable la gestion indirecta a riesgo y ventura del concesionario, de ahi que vayan
a apoyar la propuesta, pero quiere recalcar que es necesario que se garantice,
como siempre, la libre concurrencia para elegir al mejor para conseguir que se
ejecuten bien los proyectos que beneficien a la ciudad.

D. Daniel Simo6n, Portavoz Adjunto del Grupo EU, con carécter previo
solicita la votacion separada de los acuerdos de la propuesta, pues su grupo
podria votar a favor del primer apartado, en cuanto que consideran que este
mercadillo constituye un servicio publico y estan favor de su implantacion, pero
estan en contra de que la gestion sea indirecta que es lo que se acuerda en el
segundo apartado, cuestionando que se diga que requiere de un gestor
especializado obviando que los mercadillos de Teulada, Carolinas y Babel los
gestiona el Ayuntamiento y el modelo de negocio que tendra el empresario que
gestione este mercadillo para ganar dinero preservando que el Ayuntamiento
salga beneficiado, temiendo que los vendedores tengan que pagar al
concesionario pecios mayores de los que se pagan en concepto de tasas en los
mercadillos municipales.

D* M. Dolores Fernandez, en representacion del Grupo Socialista,
resalta que en la ciudad de Alicante los mercadillos se gestionan por gestion
directa. Dice que les parece bien la implantacion de este mercadillo en las
partidas rurales pero quiere hacer constar que igualmente se podrian implantar
mercadillos en otras zonas de la ciudad a la vista de las demandas planteadas
desde hace mucho tiempo por los vecinos residentes y su potencial atractivo
turistico, como en la Albufereta y la Condomina. Cuestiona a la vista de la
experiencia dilatada del servicio publico de mercados que la Concejalia de
Mercados indique como ventajas a favor de la gestion indirecta una supuesta
gestion especializada, la financiacion privada o la asignacién de recursos
humanos, materiales, técnicos y econémicos, pues esto seria como si se tildara
de incompetente al servicio municipal. Dice que ven en la propuesta una
evidente falta de motivacion y considera que deberia de informarse sobre el
coste del servicio y su financiacion, puntualizando que sera un mercadillo
pequefio que se va a asentar en suelo publico y la gestion directa garantizaria un
mayor control de la actividad, asegurando la calidad y su imagen. Concluye
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recriminando al equipo de gobierno que opte por la gestion indirecta en la
prestacion del servicio de mercados sustituyendo a la gestion directa.

D?. Belén Gonzailez, Concejala de Comercio y Mercados, refiere que la
poblacion residente en las partidas se ha venido incrementando en los tltimos
anos y ante la demanda de los vecinos han optado por situar el mercadillo
estratégicamente en la partida del Rebolledo, afectando positivamente a La
Cafiada, Foncalent, Verdegas, Bacarot, La Alcoraya y El Moralet, y se ha
apostado porque se puedan instalar productores de la zona para vender productos
autoctonos. Enfatiza que este mercadillo va a suponer un motor y un atractivo
para dar a conocer las partidas rurales, teniendo cabida y presencia importante
nuestra tradicion y nuestra cultura, y va a dinamizar econondémicamente los
negocios que ya hay establecidos en esta zona por la afluencia de gente que va a
generar. Enfatiza que el informe econdémico que motiva que se opte por la
gestion indirecta es el que siempre piden los grupos de la oposicion, pero parece
ser que como no les gusta no supone una suficiente motivacion. Concluye
diciendo que no puede dividir el acuerdo de creacion de un mercadillo de su
forma de gestion cuando va vinculada a una recomendacion técnica.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, expresa su
convencimiento de que no se puede criminalizar la gestion privada de los
servicios publicos a priori y que considera que no es lo mismo gestionar
mercadillos ya asentados que un nuevo mercadillo que requiere de una
promocion empresarial, de ahi que apoyen este expediente.

D. Daniel Simo6n, Portavoz Adjunto del Grupo EU, puntualiza que crear
un mercadillo en el Rebolledo es una decision politica, no técnica, y su grupo la
apoya, pero no estdn de acuerdo en que ese mercadillo se gestione de forma
indirecta, y apostilla que no hay ningun motivo técnico para que no se pueda
votar separadamente. Termina diciendo que a pesar de no estar de acuerdo con el
informe econdmico incorporado al expediente, valoran que se haya hecho en
esta ocasion y no en el caso del resto de servicios publicos.

D?. M? Dolores Fernandez, en representacion del Grupo Socialista,
expresa la postura favorable de su grupo a que se instalen mas mercadillos en la
ciudad, donde haya demanda, por considerar que es un servicio publico para los
ciudadanos y que puede suponer por otro lado un atractivo turistico, y sefiala que
la implantacion de este servicio es una decision politica como lo es también
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decidir que el dinero recaudado vaya a manos privados en lugar de a las arcas
publicas, de ahi que considere que si el Ayuntamiento de Alicante tiene una
concejalia y un servicio de Mercados lo coherente es que gestione directamente
este nuevo mercadillo como se hace en el resto de mercadillos municipales,
considerando que no es valido que la Concejala de Mercados se escude en
informes que no excluyen en modo alguno la gestion directa.

D?. Belén Gonzalez, Concejala de Mercados, replica a esta ultima
intervencion que en Ayuntamientos gobernados por el partido Socialista se han
creado mercadillos de gestion privada, como es el caso de Jijona y de
Onteniente, y hace referencia a que tiene informes de las asociaciones de
comerciantes mayoritarias donde le dicen al Ayuntamiento que la gestion
privada de este tipo de mercadillos es mas agil sin que eso suponga una merma
de calidad, y ha recibido el respaldo favorable de los vecinos del Rebolledo y de
las asociaciones representadas en la Junta de Distrito n° 5 de forma undnime, al
igual que el apoyo unanime de todas las asociaciones sectoriales representadas
en el Consejo Local de Comercio.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 19 votos a favor (GP y GUPyD)
y 10 votos en contra (GS y GEU)—, adopta los siguientes ACUERDOS:

Primero. Creacion e implantacion de un mercadillo de venta no
sedentaria en el Rebolledo

Segundo. Determinar como forma mas eficiente de gestion del
mercadillo del Rebolledo, dentro las modalidades previstas por la
legislacion vigente, la gestion indirecta.

Tercero. Hacer constar que el régimen juridico, el alcance del
mercadillo y los aspectos juridicos, economicos y administrativos de la
gestion, ademas de lo establecido en el presente acuerdo municipal, se
regularan por lo dispuesto en los articulos de aplicacion del TRLCSP, asi
como en las disposiciones generales que resulten de aplicacion, ademas de
por las prescripciones contenidas en el pliego de clausulas administrativas
particulares especificas y generales de este Ayuntamiento y el de
prescripciones técnicas particulares que lo regulen, que sera aprobado por
el organo municipal de contratacion competente.
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II-1. MOCIONES

Grupo Socialista

II-1.1. MOCION DEL GS POR LA QUE SE ACUERDA LA
ELABORACION DE_UN_ REGLAMENTO MUNICIPAL QUE
REGULE LA PRESTACION DE SERVICIOS
EXTRAORDINARIOS Y SERVICIOS ESPECIALES DE LOS
FUNCIONARIOS DEL AYUNTAMIENTO DE ALICANTE.

Se da cuenta de la siguiente Mocion:

"La Ley 7/2007, de 12 de abril, del Estatuto Basico del empleado publico
(BOE de 13 de abril), en su art 24, establece que la cuantia y estructura de las
retribuciones complementarias de los funcionarios se estableceran por las
correspondientes leyes de cada administracion publica atendiendo entre otros,
a d) los servicios extraordinarios prestados fuera de la jornada normal de
trabajo.

La Ley 10/2010, de 9 de julio, de la Generalitat, de Ordenacién y
Gestion de la Funcion Publica Valenciana, establece en su art 76 d) las
gratificaciones por servicios extraordinarios prestados fuera de la jornada
normal de trabajo y que, en ningln caso, podran ser fijas en su cuantia ni
periddicas en su devengo, serdn objeto de publicidad al resto del personal
funcionario del organismo y a la representacion sindical.

En relacién a dichos servicios extraordinarios en nuestro Ayuntamiento

asistimos antes de Hogueras a un auténtico expectaculo mediatico propiciado
por la icapacidad de gestion del Equipo de Gobierno. La Mesa Negociadora del
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Ayuntamiento de Alicante aprobd, con solo dos dias de antelacién al inicio de
las fiestas, las retribuciones para los servicios municipales que trabajaran en
las Hogueras estableciendo un decreto de gratificaciones acordado de manera
unilateral por el Equipo de Gobierno popular, sin contar con la Mesa General
de negociacion.

Desde el Grupo Socialista consideramos necesario la realizacion de una
normativa especifica que regule la materia, para evitar nuevos espectaculos
mediaticos, actitudes autoritarias y desigualdades entre el personal funcionario.
Se trataria de hacer confluir los intereses organizativos del Ayuntamiento con
los personales del personal afectado, al objeto de establecer un sistema que
fije las normas y procedimientos que regulen la prestacion de dichos servicios.

Es por ello por lo que, con fundamento en el articulo 123.1.d de la Ley
de Bases de Reégimen Local, proponemos al Pleno la aprobacion de la
siguiente:MOCION

UNICO.- El Pleno del Ayuntamiento de Alicante acuerda iniciar los
tramites de elaboracion de un Reglamento Municipal en el que se establezcan
las normas y procedimientos que regulen la prestacion de sericvios
estraordinarios y servicios especiales por parte del personal funcionario del
Ayuntamiento de Alicante."

DEBATE:

D. Manuel Marin, Portavoz Adjunto del Grupo Socialista, considera que
la gestion de recursos humanos en este Ayuntamiento deja mucho que desear,
como lo demuestran las continuas protestas que se vienen realizando por
diversos colectivos de sus empleados y precisamente cuando se avecina algun
tipo de jornada festiva, repercutiendo en la calidad del servicio publico que se
presta, lo que conlleva consecuencias negativas para los ciudadanos. Subraya
que lo que mas les preocupa es que estos eventos son total y absolutamente
predecibles, en festividades como las Hogueras de San Juan, la Santa Faz,
Semana Santa, y Navidad, y constata que es un hecho que. después de llevar ya
20 afios gobernando el partido Popular este Ayuntamiento no haya regulado
todavia el modo y la forma de prestar estos servicios, viniendo cada afio a
perturbar las normas de negociacion colectiva, utilizando la estrategia del “poli
bueno y poli malo”; pues el Concejal responsable de Recursos Humanos
confronta con los sindicatos y la Sefiora Alcaldesa hace de poli buena, retine a
los colectivos en su despacho y a escondidas, a puerta cerrada y al margen del
organo de negociacion en materia de personal legalmente constituido, como es la
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Mesa General de Negociacion, llega a acuerdos puntuales que después
condicionan a los legitimos representantes de los funcionarios. Ante esta
situacion, propone que se lleve a cabo la regulacion de la prestacion de los
servicios fuera de la jornada laboral, debiendo abordarse en consecuencia la
modificacion de la RPT en cuanto al correspondiente complemento especifico y
a la determinacidon concreta de los casos de prolongacion de jornada o de
disponibilidad, con los correspondientes mecanismos de control, de supervision
y de evaluacion.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, expresa que no
entiende como gestiona tan mal el partido Popular los asuntos de Personal,
enfatizando que se negocia en la Mesa Negociadora la retribucion de los
servicios extraordinarios de Hogueras cuando ya se han iniciado. Sefiala que a
unos colectivos se les paga mas que a otros que hacen el mismo trabajo, en
funcién de su capacidad de presion, al igual que ocurrié con ocasion de los
servicios correspondientes a las ultimas elecciones. Denuncia que el partido
Popular sucumbe y agacha el lomo una y otra vez ante presiones tales como “si
quemamos o dejamos de quemar” porque se actua de una forma totalmente
improvisada, apostillando que se deberian negociar y acordar los servicios
extraordinarios y especiales a primeros de afio, debiendo tratarse a todos los
funcionarios por igual. Concluye diciendo que ve razonable, por tanto, la
propuesta del Grupo Socialista.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, anuncia su voto a
favor porque entienden que la desregulacion que hay en determinadas areas del
personal municipal es mas que preocupante. Resefia que la improvisacion es la
marca de fabrica del equipo de gobierno siguiendo esta estrategia para
maniobrar con el personal municipal en un sentido o en otro, reprochando el
hecho de que en la ultima Mesa Negociadora se tratara el asunto de las
gratificaciones de Hogueras, un dia o dos antes del inicio oficial de las fiestas,
lamentando que ademads se rechazara casi en su totalidad una propuesta unitaria
de todos los sindicatos. Constata que hace falta una regulaciéon en muchos
aspectos de la gestion del personal municipal para que realmente haya
transparencia, se valoren los méritos, haya publicidad de las convocatorias y
haya promocion interna. Refiere un caso que ha salido a la luz en un medio de
comunicacion relativo a una indemnizacion de 130.000 euros que hay que pagar
a un funcionario al que se le jubil6 con 40 afios el cual, si se hubiera regulado la
segunda actividad, hubiera podido seguir en activo, siendo esta otra de las
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demandas que se realiza en las Mesa Negociadoras y se ignora por el equipo de
gobierno.

D. Juan Seva, Concejal de Recursos Humanos, replica al proponente de
la Mocion que lo manifestado en el cuerpo de la misma no es cierto pues el
decreto de las gratificaciones no fue acordado de manera unilateral por el equipo
de gobierno popular sin contar con la Mesa General de Negociacion, resaltando
que, por el contrario, antes de la Mesa Negociadora se habian efectuado
reuniones de la Mesa Técnica y ademés la propuesta de gratificaciones de
servicios extraordinarios para Hogueras que se aprobd en la Mesa Negociadora
contd con el apoyo mayoritario de la parte social, ya que el SEP y CSIF
constituyen la mayoria social en estos momentos y votaron a favor. Afiade que
se ha acordado con todos los sindicatos, siendo ese su compromiso, a que se
negocien los servicios extraordinarios con mas antelacion.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, trae a colacion que en
la Mesa Negociadora algunos sindicatos apoyaron algin documento sobre
gratificaciones a los funcionarios con tantas modificaciones, algunas verbales,
que, a su juicio, no se sabia realmente lo que se estaba votando, aunque parece
ser que todo respondia a un compromiso asumido personalmente la Alcaldesa.
Refiere que votd en contra porque entiende que no se puede votar a favor en esa
situacion. Concluye reafirmandose en la necesidad de que se regule el
procedimiento para acordar las gratificaciones de los servicios extraordinarios.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, recuerda que la Mesa
Técnica a la que se ha referido el Sr. Seva se produjo el mismo dia de la Mesa
Negociadora. Vuelve a sefialar que hace falta regular y reglamentar muchos
aspectos que tienen que ver con la gestion del personal del Ayuntamiento, no
solamente en el sentido que plantea el Grupo Socialista, debiendo incluirse
también, en todo caso, la segunda actividad y la necesaria la promocién interna,
comprometiéndose a que si influyen en el proximo gobierno municipal se
abordaran todas estas cuestiones con la transparencia y participacion de los
trabajadores, apostillando que en la Mesa Negociadora se presentd una
propuesta unitaria por parte de todos los sindicatos que fue rechazada en la
mayoria de sus puntos.

D. Manuel Marin, Portavoz Adjunto del Grupo Socialista, critica que el
equipo de gobierno estd acostumbrado a dar un trato especial a los colectivos
que le interesan, por la puerta de atrds, y a los demds los somete a los mas
absolutos de los desprecios, como hacen con el personal de Administracion
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General, puntualizando que es obligacion de los gobernantes reunirse con los
legitimos representantes de los funcionarios y, en este caso, considera que al
mismo tiempo que se negocia el calendario laboral, conociéndose todas las
fiestas, hay que negociar cuales van a ser las retribuciones del personal que
vaya a prestar servicios en esas fechas festivas. Apostilla que el equipo de
gobierno le gusta negociar a la baja in extremis, y a su juicio se deberia de poner
en marcha la comisién para la gestion de personal que se aprobd porque se
necesita regular todas las cuestiones planteadas, como son la carrera profesional,
las plantillas, RPT, etc.

D. Juan Seva, Concejal de Recursos Humanos, puntualiza al Sr. Marin
el hecho de que, habiendo sido represente de los trabajadores, deberia saber que
la negociacion se hace a través de los interlocutores sociales que son los
sindicatos, recordando que el equipo de gobierno estd permanentemente en
contacto con todas las centrales sindicales que quieren reunirse con ellos y con
todos los colectivos, no vislumbrando ningin problema de interlocucion,
utilizdndose los instrumentos de negociacion legalmente previstos, sin perjuicio
de la presion que cada cual quiere ejercer, lo que le parece legitimo, por lo que
considera que no se requiere ninguna regulacion adicional.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocién a votacion, es RECHAZADA, por mayoria de 18
votos en contra (GP) y 11 votos a favor (GS, GEU y GUPyD).

II-1.2. MOCION DEL GS POR LA QUE SE ACUERDA LA CREACION
DE UNA COMISION NO PERMANENTE DEL PLENO CON EL
FIN DE REALIZAR UN PLAN DE ACTUACION CONJUNTA
CON EL PUERTO DE ALICANTE QUE TENGA COMO
PRIORIDAD LA IMAGEN Y COMPETITIVIDAD DE LA
CIUDAD DE ALICANTE.

Se da cuenta de la siguiente Mocion:

"El plan de competitividad 2020 realizado para la ciudad de Alicante
puso en evidencia la cada vez mas degradada imagen de nuestra ciudad,
planteando la necesidad de un nuevo modelo de futuro.
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La reputacion de Alicante esta por detras de ciudades similares del arco
mediterrdneo, como Murcia, Mélaga, Palma de Mallorca o Tarragona, debido
basicamente a la debilidad de su actual modelo competitivo.

Es precisamente la mejora de la competitividad e imagen de Alicante lo
gue se menciona en todos los analisis como prioridades de actuacion. En este
sentido, la economia de nuestra ciudad, basada fundamentalmente en el sector
servicios, exige una actuaciéon decidia por parte del Ayuntamiento de Alicante
en la mejora del comercio y del turismo. Para ello, desde el Grupo Socialista
consideramos que es necesario que uno de los elementos punteros de nuestra
economia, el puerto de nuestra ciudad, adopte también un papel relevante,
desarrollando un nuevo modelo de integracion con actuaciones concretas a
ejecutar.

A lo largo de la historia, el Puerto de Alicante ha sido la infraestructura
clave de la ciudad y de su zona de influencia. Gran parte del comercio
alicantino ha tenido como punto de partida o de llegada el puerto. Hoy ademés
tiene un papel esencial en el desarrollo turistico de la ciudad. Es por ello por lo
que creemos que es esencial coordinar actuaciones conjuntas entre el
Ayuntamiento y Puerto de Alicante con el fin de eleaborar un proyecto
sostenible y de futuro.

Con el objetivo de convertir Alicante en una ciudad turistica de
referencia consideramos que el trabajo y participaciébn conjunta de las dos
instituciones debe dar lugar, en primer lugar, a analizar la imagen que se esta
dando de la ciudad en ese entorno tan especifico y a la posibilidad de crear
una oficina de turismo iconica que sirva como referente de la promocion de
nuestra ciudad y de los cruceros que acoge Alicante.

Por todo ello consideramos necesaria la creacion comisién mixta de
trabajo entre Ayto y Autoridad Portuaria, para que conjuntamente, y no de
espaldas como han estado hasta hace poco, ambas instituciones trabajen por
la mejora y el bien de nuestra ciudad, elaborando actuaciones conjuntas en
base a proyectos sostenibles y de futuro que hagan primar la imagen y la
competitividad de Alicante.

A tenor de lo expuexto, el Grupo Municipal Socialista de este
Ayuntamiento INSTA al Pleno a aprobar los siguientes: ACUERDOS

PRIMERO.- El Pleno acuerda la creacion de una comision no
permanente con el fin de realizar un plan de actuacion conjunta entre el
Ayuntamiento y el puerto de Alicante que tenga como prioridad la imagen y
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competitividad de nuestra ciudad, elaborando un proyecyo sostenible y de
futuro.

Dicha Comision tendr4 una composicion mixta, estando formada por:
seis miembros del Grupo Municipal Popular, uno de los cuales seré la Sra.
Alcaldesa; dos concejales del Grupo Socialista; un concejal del Grupo de
Esquerra Unida; un concejal del Grupo de UpyD; tres asesores técnicos; el
Secretario del Pleno y cuatro miembros de la autoridad portuaria de Alicante,
siendo uno de ellos su Presidente. La presidencia recaerd en la Sra. Alcaldesa,
la cual podra delegarla en alguno de los concejales miembros de la comision.
La secretaria recaerd en el Sr. Secretario General del Pleno o funcionario en
quien delegue.

La misién de dicha Comision sera Unica y exclusivamente elaborar un
proyecto sostenible y de futuro que tenga como pioridad la imagen y
competitividad del puerto de Alicante, en su integracién plena con la ciudad.
Para ello la Comisién elaborara en el plazo maximo de un afio (plazo maximo
de vigencia de la Comision) un dictamen con las propuestas.

Las sesiones tendrén caracter publico, se levantaré acta de las mismas
y se grabard, debiendo celebrarse al menos una reunion cada semana.

SEGUNDO.- El Pleno acuerda establecer como primera medida de
actuacion la creacion de una oficina de turismo iconica en el puerto de Alicante,
para lo cual se acuerda la convocatoria de un concurso de ideas que sirva para
elegir la mejor opcidon en cuanto a su disefio."

DEBATE:

D?. M? Dolores Fernandez, en representacion del Grupo Socialista,
explica que la Mocion va en la linea de potenciar la Explanada de Espafia como
un icono de la ciudad. El plan de competitividad de Alicante 2020 ha puesto en
evidencia la degradacion de imagen de la ciudad y la necesidad de un nuevo
modelo de futuro. Lamenta ver que la reputacion de Alicante esté por detras de
otras ciudades del arco Mediterrdneo como Palma, Malaga y esto debido
basicamente a la debilidad de su actual modelo competitivo por lo que la mejora
de la competitividad y de la imagen de Alicante segun todos los analisis es
prioritario y exige actuaciones decididas y concretas, sobretodo, para mejorar el
comercio y el turismo, que son dos de los motores que tiran de la economia de la

]
1



74

ciudad. Senala que uno de los motores y elementos punteros es el Puerto, pues
aparte del trafico comercial juega un papel importante en el desarrollo turistico
de la ciudad, siendo indispensable coordinar actuaciones conjuntas
Ayuntamiento y puerto que eviten la situacion actual de actuaciones divergentes
en esta zona emblematica. Proponen, pues, una comision mixta para conseguir
proyectar una mejor imagen, que sea referencia como promocion turistica de la
ciudad y aproveche el tirébn que pueden suponer los visitantes de los cruceros
que recalen en Alicante. Entiende que si ambas instituciones caminan juntas y
no de espaldas, como ha ocurrido hasta ahora, se podrd actuar en base a
proyectos sostenibles y de futuro que primen la imagen y la competitividad de
Alicante.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, aprecia buena intencién
en esta Mocion, de la que dice que es una mezcla de mocion y declaracion
institucional. Considera que las sinergias del puerto de Alicante deberian de
mejorarse hasta el 100% pues el puerto es un punto de entrada y un centro
econoémico de la ciudad. Aprecia divergencias entre la actual Presidencia de la
Autoridad Portuaria y la Alcaldesa, a pesar de ser del mismo partido politico.
Entiende que hay que hacer acciones conjuntas, como se ha diagnosticado en el
Plan de Competitividad. Trae a colacion los problemas generados don las ferias
outlet en el puerto mas alla de las acordadas en el Consejo Local de Comercio y
propone que se habilita una Oficina de Turismo iconica en el puerto. Detecta
pues que los intereses del puerto van en un sentido y los intereses de la ciudad
van en otro y no se estd haciendo nada para que al final las actuaciones
converjan para el bien de los alicantinos/as.

D. Miguel Angel Pavon, Portavoz del Grupo EU, cree que la Mocién
queda un tanto coja, pues considera que el puerto de la ciudad no solo es la parte
bonita del puerto, y habria que actuar también en la zona sur del puerto, donde
se da una actividad de manipulacion de graneles al aire libre que clama al cielo,
sefialando que deberian haberse arbitrado desde hace mucho tiempo medidas
para hacer compatible esa actividad con el respeto al medio ambiente y a la
salud ante la pasividad del Ayuntamiento y de la autoridad Portuaria. Refiere
que cuando creian que la idea de instalar una fabrica de biodiésel estaba ya
muerta comprueban con estupor reaparece con la renovacion de la autorizacion
ambiental integrada, seguramente por un error de la Conselleria de
Infraestructuras. Recuerda a la Sra. Alcaldesa que todavia esta pendiente aprobar
un convenio urbanistico para la zona de Benaltia Sur y ya ha pasado mucho
tiempo desde que pasd por el Pleno. Manifiesta que este convenio es muy
importante para definir esa zona en la que confluyen diferentes barrios de la
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ciudad y el puerto, reiterando que alli deberia de implementarse un gran pulmon
verde que llegara hasta la estacion de Benaltia y que se extienda hasta el
barranco de las Ovejas y hacia Aguamarga. Relaciona esta situacion con el
hecho de que muchos cruceros recalen en Cartagena en lugar de en Alicante,
atribuyendo la responsabilidad de que algo no se esté haciendo bien al
Ayuntamiento y a la Autoridad Portuaria, al frente de cuyas instituciones hay
personas imputadas por presuntos casos de corrupcion, considerando que la
imagen es importante y con esto se esta arruinando dicha imagen.

D. Juan Seva, Portavoz Adjunto del Grupo Popular, dice que no
encuentra contenido a la creaciéon de una comision mixta de trabajo entre
Ayuntamiento y Autoridad Portuaria, ya que cree que realmente las dos
instituciones tienen una relacion permanente y fluida en todo aquello que les es
comun. Afade que en el Consejo de Administracion del Puerto hay
representantes de este Ayuntamiento que, logicamente, velan por los intereses de
la ciudad, pero que actuan de comun acuerdo trabajando en aquellos proyectos
que afectan a ambas instituciones o ante cualquier evento que se dé alli. Asi pues
no entiende la necesidad de crear esta comision para sentarse a negociar no se
sabe qué, cuando al mas alto nivel institucional el contacto es permanente,
ademas de en el Consejo de Administracion e incluso a nivel de técnicos. Anade
que cuando hace falta realizar una comisién mixta se retinen, como hace unos
pocos dias, a tres bandas, entre la Subdelegacion del Gobierno, la Autoridad
Portuaria y el Ayuntamiento, para afrontar determinados problemas que estaban
afectando a la ciudad, por lo que siguen apostando por ese modelo permanente
que desmiente la idea de que sean dos instituciones que vivan de espaldas.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, manifiesta que es
evidente que la relacion entre el Puerto y el Ayuntamiento no es fluida, para lo
que trae a colaciéon la imagen de la zona lindante con la Explanada, el
incumplimiento de los acuerdos con respecto a las ferias outlet en el Consejo
Local de Comercio, ya que se habia limitado el nimero y no se consiguio que el
Puerto lo tuviera en cuenta, la falta de coordinacién a la hora de exigir proyectos
importantes como las conexiones ferroviarias, el asunto del tratamiento de los
graneles y las mejoras que se necesitan adoptar para la recepcion de turistas y de
los cruceristas. Concluye diciendo que los hechos demuestran que la Comision
Mixta propuesta es necesaria.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, reitera que. A su
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juicio, la mocién les parece coja, pues aparte de la imagen, que se liga a la
competitividad, también se deberia hablar de sostenibilidad, con propuestas
estratégicas, como crear un parque litoral en todo el frente maritimo de la ciudad
con diferentes tratamientos segun la zona, en algunas zonas tratamientos
urbanos, y en otras zonas, donde hay espacios protegidos, tratamientos
respetuosos con esos espacios naturales. Refiere que durante 20 afios no se ha
hecho casi nada en relacion con el puerto y lo que ha aparecido en el puerto ha
sido objeto de rechazo por muchos sectores de la sociedad alicantina por unas u
otras cuestiones, citando el caso de la fachada hortera del casino o la instalacion
industrial de fabrica biodiésel que se queria instalar frente a vecinos que no
entendian como se les podia poner eso delante. Por otro lado, echa de menos que
la comision no de cabida en a los vecinos y a los agentes econdmicos.

D?. M? Dolores Fernandez, en representacion del Grupo Socialista,
enfatiza que la ciudad esta necesitada de actuaciones en todos su barrios, por lo
que dice que su Grupo en este caso pretende que se lleve a cabo una actuacion
concreta en una zona concreta de la ciudad donde tienen competencia dos
instituciones, Ayuntamiento y Autoridad Portuaria, de ahi que se requiera un
trabajo institucional, un trabajo compartido con gastos conjuntos y presupuesto
conjunto. Considera fundamental tener una oficina de turismo que acoja a parte
del 90 % de los turistas que pasan por la ciudad y que sea capaz de dar una
respuesta a los cruceristas, cuyo numero espera que se incremente el afio
proximo.

D. Juan Seva, Portavoz Adjunto del Grupo Popular, replica que la
fachada maritima del puerto esta ahi, con la zona de ocio de Panoramis, la
Estacion de Autobuses y los nuevos accesos portuarios, por lo que no es
entendible que se hable de que el puerto esta de espaladas a la ciudad. Cree que
la percepcion que tienen los alicantinos, contrariamente a lo dicho por la
oposicioén, es que tienen un puerto del que pueden disfrutar, que mira a la
ciudad y donde se hacen multitud de eventos y acontecimientos que son queridos
por la mayoria de los alicantinos como la gala de las bellezas, etc. Concluye,
pues, reiterando que su Grupo ve carente de sentido lo solicitado en la Mocion.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocion a votacion, es RECHAZADA, por mayoria de 18
votos en contra (GP) y 8 votos a favor (GS) y 3 abstenciones (GEU y GUPyD).



Grupo Esquerra Unida

1I-1.3. MOCION DEL_GEU POR LA QUE SE APRUEBA LA
REPROBACION DE LA ALCALDESA Y DEL VICEALCALDE
ACTUALES Y SE SOLICITA SU DIMISION DE LOS CARGOS
QUE OSTENTAN EN EL AYUNTAMIENTO DE ALICANTE.

Se da cuenta de la siguiente Mocion:

"El denominado “caso Magallanes” estd a punto de sentar en el
banquillo al vicealcalde y concejal de atencion urbana, D. Andrés Llorens
Fuster, por presuntos delitos de falsedad documental y prevaricacién de los
gue es acusado por la Fiscalia Anticorrupcion, que ha pedido para el sefior
Llorens varios afios de carcel e inhabilitacion. Por otra parte, la propia
alcaldesa de Alicante, D? Sonia Castedo Ramos, estd imputada por tres
presuntos delitos de corrupcién — cohecho, tréfico de influencias y revelacion
de informacion privilegiada — en la pieza del caso Brugal que investiga el
presunto amafo del Plan General de Ordenacion Urbana de Alicante. Otra
pieza del caso Brugal, que investiga otro presunto amaiio, el del Plan Rabassa
y de la llegada de IKEA a la ciudad de Alicante, podria también suponer la
imputacion de la alcaldesa, y un informe de la Agencia Tributaria incorporado al
caso Gurtel sefiala a la alcaldesa como presunta colaboradora en la presunta
financiacion ilegal del Partido Popular en las elecciones municipales y
autonomicas de 2007 y en las elecciones generales de 2008.

Pese a todo ello tanto el vicealcalde como la alcaldesa no han
presentado hasta el momento su dimisibn ni asumido ningun tipo de
responsabilidad politica al pretender equipararla con la responsabilidad penal,
dafiando gravemente la imagen institucional del Ayuntamiento y la imagen de
la propia ciudad de Alicante al vincularla con la corrupcién. La responsabilidad
politica es una cosa, y la responsabilidad penal, otra muy distinta. La posible
responsabilidad penal se dirimirA en los Tribunales de Justicia, y la
responsabilidad politica, que no puede ni debe obviarse, puede y debe
abordarse en el pleno municipal. Entendemos que la permanencia en sus
actuales cargos publicos de D. Andrés Llorens Fuster y de D? Sonia Castedo
Ramos es una grave irresponsabilidad y que ambos deben dimitir de todos sus
cargos publicos en el Ayuntamiento de Alicante, de modo que queden
apartados de la vida publica municipal mientras se resuelven los procesos
judiciales que les afectan.
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Por todo ello, se propone al Pleno la aprobacién de los siguientes
ACUERDOS

PRIMERO - Que el Ayuntamiento de Alicante repruebe al actual
vicealcalde y concejal de atencion urbana, D. Andrés Llorens Fuster, y a la
actual alcaldesa, D? Sonia Castedo Ramos, por mantenerse en los cargos que
siguen ostentando en la Corporacion municipal pese a las imputaciones que
pesan sobre ellos por la presunta comisién de varios delitos en el ejercicio de
sus responsabilidades publicas.

SEGUNDO - Que el Ayuntamiento de Alicante inste al actual
vicealcalde y concejal de atencidon urbana, D.Andrés Llorens, y a la actual
alcaldesa, D2 Sonia Castedo Ramos, a dimitir de todos los cargos publicos que
ostentan en el Ayuntamiento de Alicante".

DEBATE:

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del grupo EU, se dirige al Sr. Llorens
espetandole que el “caso Magallanes” le va a sentar pronto en el banquillo por
presuntos delitos de falsedad documental y prevaricacion, de los que esta
acusado por la Fiscalia Anticorrupcion, que le pide varios afios de carcel e
incluso la inhabilitacién. A la Sra. Castedo le recuerda que estd imputada por
tres presuntos delitos de corrupcion, cohecho, trafico de influencias y revelacion
de informacion privilegiada, en una pieza del caso Brugal que investiga el
presunto amafio del Plan General de Ordenacion Urbana de Alicante. Afiade que
otra pieza que investiga el presunto amafno del Plan Rabassa y de la llegada de
IKEA a esta ciudad, también podria suponerle a la Sra. Castedo otra imputacion
y refiere asimismo que hay un informe de la Agencia Tributaria incorporado al
caso Giirtel que la sefiala como presunta colaboradora en la financiacion ilegal
del Partido Popular en las elecciones municipales y autonémicas de 2007 y en
las elecciones generales de 2008. Dice que ante esto no entiende como los dos
ediles mencionados no han presentado hasta el momento ninguna dimisién ni
asumen ningun tipo de responsabilidad politica. Expresa que hay que distinguir
la responsabilidad penal, que se dilucida en los tribunales, de la responsabilidad
politica y esta le parece que es evidente, ya que se esta dafiando gravemente la
imagen de la ciudad y la imagen institucional del Ayuntamiento, porque la
vinculan irremediablemente con la corrupcion. Manifiesta que la responsabilidad
politica deberia abordarse en el Pleno y que la permanencia en sus cargos
publicos de la Alcaldesa y del Vicealcalde es una irresponsabilidad, por lo que
entiende que deberian dimitir de inmediato de todos sus cargos publicos,
quedando apartados de la vida publica municipal mientras se resuelven los
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procesos judiciales que les afectan. Pide que cesen las adjudicaciones ilegales,
las presuntas presiones sobre técnicos municipales, que son denunciadas por un
compaiiero del Grupo Popular, el Sr. Zaragoza, para que cumplan 6rdenes del
equipo de gobierno. Refiere que también debe terminar el hecho de que
determinado empresario, el Sr. Ortiz, marque la agenda de un urbanismo
municipal que estd bajo sospecha judicial, e incluso haya ejercido influencia ante
un anterior Fiscal Jefe de la Audiencia Provincial mediante favores de
colocacién a algin familiar en alguna de sus empresas. Pide que terminen
también las vergonzosas maniobras, que tilda de pseudomafiosas, para meter al
anterior presidente de los comerciantes en el consejo de administracion del
Hércules y asi que dejara de ser un obstaculo por su oposicion al macrocentro
comercial de IKEA. Concluye pidiendo la dimision de la Alcaldesa y del
Vicealcalde para terminar con una situacién insostenible y perjudicial para
Alicante y sus ciudadanos.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, expresa que, en su
opinién, todos los imputados por corrupcion o delitos contra la Administracion
deben abandonar sus cargos para no arrastrar a la institucion a la que
representan. Entiende que una persona que estd imputada y ocupa un cargo
publico, ademas de relevancia, deberia centrarse en sus asuntos judiciales y no
mezclar su situacion judicial con su actividad politica en una institucion publica.
Considera que los ciudadanos/as les exigen mucha mayor ejemplaridad en sus
actuaciones, sefialando que la corrupcion hoy en dia es uno de los problemas que
mas preocupan a los ciudadanos y muchos partidos desgraciadamente no estan
por la labor de actuar con rigor y firmeza, sefialando que el Presidente Fabra va
cambiando la linea roja en funcion de donde vaya soplando el viento de Levante.
Dice que tanto la Alcaldesa como el Vicealcalde deben centrarse en sus
cuestiones judiciales y no hacer pasar a la ciudad por el trago de tener a sus dos
representantes mas importantes ante la justicia. Anuncia que su grupo va a
apoyar esta iniciativa y apostilla que seria necesario, como defiende su partido
politico, modificar la ley para hacer inelegibles para cargos publicos a los
imputados. Comenta que puede llegar a sospechar porqué no han dimitido ya la
Alcaldesa y el Vicealcalde porque los que se lo tienen que pedir en el partido
Popular no tienen legitimidad.

D. Miguel Ull, Portavoz del Grupo Socialista, refiere que la Sra.

Alcaldesa esta imputada por presuntos delitos relacionados con el PGOU, los
procesos relacionados con el mismo y ademdas por otra situacion que se le
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relaciona con la financiacion ilegal del partido popular en relacion con las
elecciones municipales y autondmicas del 2007 y las generales de 2008. Anade
que en relacion con estos procesos judiciales estan apareciendo en los medios de
comunicacion  conversaciones de la Alcaldesa que son vergonzosas y
abochornantes, se mire por donde se mire, la Gltima, en relacion con su intento
de laminar metaforicamente al expresidente de los comerciantes de Alicante con
procedimientos y métodos tramposos, pseudomafiosos, que son reprobables, sin
paliativos y absolutamente condenables. Manifiesta que, por dignidad personal y
por higiene democratica, la Alcaldesa deberia dimitir. Respecto del Vicealcalde,
refiere que el propio Sr. Llorens ha reconocido que se cometid la irregularidad
investigada relativa a la obra sin previa adjudicacion de la Plaza de Magallanes,
lo que supone un incumplimiento flagrante de la ley sancionable penalmente.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocién a votacion, es RECHAZADA, por mayoria de 17
votos en contra (GP), 11 votos a favor (GS, GEU y GUPyD) y 1 abstencion de
D. Juan Zaragoza (GP) que se ausentod del Salon de Sesiones no encontrandose
presente en el momento de la votacion.

II-1.4. MOCION DEL GEU POR LA QUE SE ACUERDA LA
TRAMITACION DE LA MODIFICACION DEL REGLAMENTO
ORGANICO DEL PLENO PARA INCLUIR EN SU ARTICULADO
QUE LAS SESIONES DEL PLENO SE INICIEN CON UNA
MENCION A LA MUJER O MUJERES QUE HAYAN SIDO
ASESINADAS _SIENDO _ VICTIMAS DEL__TERRORISMO
MACHISTA, SEGUIDA DE UN MINUTO DE SILENCIO.

Se da cuenta de la siguiente Mocion:

"La lacra del terrorismo machista ha asesinado en Espafia en la ultima
década a unas 700 mujeres, estimando el Centro de Investigaciones
Sociolégicas que la violencia de género es padecida cada afio por mas de
600.000 mujeres en el conjunto del Estado.

Las instituciones publicas deben luchar decididamente contra esta lacra,
incorporando a sus 6rganos plenarios gestos que lancen a la sociedad un
mensaje inequivoco de denuncia del terrorismo machista.
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Por todo ello, se propone al Pleno la aprobacién del siguiente
ACUERDO

Que el Ayuntamiento de Alicante modifique el vigente reglamento
orgéanico del pleno de modo que quede establecido en su articulado que, si el
terrorismo machista ha asesinado a alguna mujer en el periodo entre dos
plenos, el pleno se inicie con una mencién a la mujer o mujeres asesinadas por
el terrorismo machista y al firme compromiso municipal de denuncia y lucha
contra dicha lacra, mencién a la que seguird un minuto de silencio".

DEBATE:

D. Daniel Simoén, Portavoz del Grupo EU, con caracter previo, comenta
que el nuevo retrato que se colocara del nuevo Rey reflejara la aplicacion de una
ley salica que sigue vigente en Espafia y del machismo que sigue presente.
Sefiala que lo que proponen a través de la Mocidn, con la que dan voz a lo
propuesto por la plataforma feminista, es visibilizar en los Plenos, el maximo
organo de expresion democratica de este municipio, la condena al terrorismo
machista por parte de todos los grupos politicos aqui presentes. Resalta el dato
de que ya hay 700 mujeres asesinadas por el terrorismo machista en la ultima
década y existen 600.000 mujeres al afo que sufren la violencia de género,
segun el barometro del CIS. Manifiesta que proponen una modificacion del
Reglamento del Pleno para que en cada sesion Pleno del Ayuntamiento de
Alicante, después de dar audiencia publica, comience con la lectura de las
victimas de las mujeres asesinadas por el terrorismo machista, si las hubiera,
entre Pleno y Pleno, seguido de un minuto de silencio en reconocimiento,
recuerdo y homenaje a las mismas. Dice que el objetivo es triple; visibilizar esta
lacra, que las instituciones no sean ajenas a ella y concienciar desde las mismas
sobre la importancia de trabajar para erradicarla. Cree que las instituciones
publicas deben luchar decididamente contra esta lacra incorporando en sus
organos plenarios gestos que lancen a la sociedad un mensaje inequivoco de
denuncia al terrorismo machista. Apostilla lo gratificante que serd cuando no
tengan que usar este punto, y expresa que violencia machista es violencia
terrorista, pues no son arrebatos sino que son asesinatos.

La Presidenta interviene para dejar constancia de que ha avisado en tres
ocasiones de que no proceden los aplausos del publico en las intervenciones, por
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lo que, manifiesta que, cumpliendo con el Reglamento Orgénico, la proxima vez
desalojara el Pleno.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, considera que estas
cuestiones son gravisimas pero no tienen porque estar reguladas por el
Reglamento Orgénico del Pleno, llaméandole la atencion el hecho de que desde
Izquierda Unida se quejan fundamentalmente del terrorismo machista y siempre
se muestran muy efimeros cuando se habla de terrorismo etarra, que también ha
dejado muchisimas victimas en Espafia. No entiende que haya que modificar el
Reglamento que tiene la mision que tiene, la de regular como funciona este
Pleno y garantizar la pluralidad de sus propuestas, no siendo la mejor forma de
honrar a las victimas el establecer en el Reglamento este tipo de homenajes.
Ademas, dice que en el 2012 fueron victimas de violencia de género casi 3.000
hombres, y eso considera que tampoco hay que olvidarlo.

La Presidenta insta al Sr. Llopis a que no contintie su intervencion en
este momento, pues acuerda la suspension de la sesion durante media hora,
ordenando el desalojo del publico asistente, por lo que informa que la sesion
proseguira sin la asistencia de publico pero si con la presencia de los medios de
comunicacion.

Reanudada la sesion, prosigue su intervencion D. Fernando Llopis,
Portavoz del Grupo UPyD, reafirmando que estan en contra de la violencia de
género, comprendiendo que hay que articular mecanismos pero no entiende que
para ello haya que modificar el Reglamento del Pleno, y considera que en este
Pleno se condenan siempre las acciones de violencia de género.

D?*. M*. José Adsuar, en representacion del Grupo Socialista, anuncia su
apoyo a esta Mocion, de la que espera ademds que sea respaldada por todos los
grupos politicos, ya que su Grupo entiende que en la condena y rechazo a la
violencia de género y el apoyo incondicional a las victimas deben estar unidas
todas las fuerzas politicas. Senala, no obstante, que tienen dudas de que
juridicamente pueda tener encaje especificamente en el articulado del
Reglamento Organico del Pleno, pero lo que les parece claro es que el
Ayuntamiento de Alicante debe ofrecer su apoyo incondicional a todas las
victimas y sus familias y por tanto iniciar el Pleno con una mencién a las
victimas y un minuto de silencio es un gesto que se lanza a la sociedad de
denuncia del terrorismo machista. Propone que si no se incluye en el
Reglamento del Pleno, no obstante, se puede adoptar el acuerdo de que todos
los Plenos se inicien o se finalicen con esa declaracion y ese minuto de silencio.
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Recuerda que la plataforma feminista Alicante, en la que esta integrada, lo hace
ademas cada vez que hay un asesinato machista, concentrandose en la Plaza de
la Montafieta frente a la Subdelegacion, en un acto de condena a la violencia de
género y de apoyo a las victimas y entiende que el Ayuntamiento no deberia ser
menos y deberia hacer lo mismo. Subraya que para el partido Socialista la
violencia de género es una cuestion de Estado, debe serlo y para ello es
necesario un pacto de todos contra el terrorismo machista, un pacto en el que
estén incluidas todas las fuerzas politicas. Refiere que los Socialistas en el
Gobierno fueron artifices la Ley integral de Violencia de Género de cuya
aprobacion se cumplen diez afios, enfatizando que gracias a la misma se puso
por primera vez en la agenda politica como problema lo que hasta ese momento
era un delito invisible, reconociendo que la violencia machista es el simbolo mas
brutal de la desigualdad, contraponiendo esto con una serie de dejacion de
funciones por parte del Gobierno del PP que se estd produciendo en los ultimos
tiempos, relatando que en los dos tltimos afos el presupuesto estatal destinado a
la lucha contra la violencia de género se ha reducido en un 28%. Anade que en
lo que se lleva de afio ya hay 34 mujeres y 2 menores que han sido asesinadas
por la violencia machista, por lo que les resulta imperdonable que se recorte en
esta materia, pues es necesario que se adopten medidas serias y contundentes por
parte del gobierno en la lucha contra la violencia de género y que lo haga con la
maxima celeridad porque las mujeres no pueden esperar mientras ven como sus
vidas corren peligro. Ademas, dice que el PP en el gobierno deberia eliminar las
modificaciones legislativas que se estan introduciendo y que afectan
directamente al desarrollo de la ley integral de violencia de género, refiriéndose
a la Reforma Local por la que se usurpa a los Ayuntamientos las competencias
en materia de igualdad y violencia de género, la eliminacién de la asignatura de
Educacion para la ciudadania con la aprobacion de la nueva LOMCE, la reforma
laboral que dificulta la movilidad que estd recogida en la ley integral como un
derecho a las victimas, o la reforma del Codigo Penal que elimina la expresion
violencia de género del articulado. Quiere que se traslade con claridad a las
mujeres que no van a estar solas que sus agresores van a ser duramente
castigados por la ley. Concluye la intervencion, pidiendo a todos los grupos que
respalden la Mocion desde el consenso.

D?* Marta Garcia-Romeu, Portavoz del Grupo Popular, subraya que es
evidente que la lucha contra la violencia de género no tiene color politico y cree
que todos los grupos estan de acuerdo en que todas las victimas de violencia de
género merecen sin lugar a duda una mencion especial en este Pleno y cualquier
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condena a la violencia de género que pueda hacer el Pleno es poco, incluso.
Enfatiza que todas las victimas deben saber que el Ayuntamiento de Alicante
esta con ellos, por lo que, estando todos de acuerdo en el fondo de la mocién de
IU, propone que esta mocion se transforme en un acuerdo de Pleno, para no
tener que esperar a modificar el reglamento, sino que se cumpliria desde ya
mismo. En este sentido pide al representante de EU que retire esta mocion y que
se sustituya por una Mociéon Conjunta adoptada desde el acuerdo de todos los
grupos politicos, modificandose lo referente a la reforma del Reglamento
Organico del Pleno y la sustitucion de terrorismo machista por violencia de
género.

D. Daniel Simoén, Portavoz Adjunto del Grupo EU, manifiesta su
conformidad.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, dice que también se
suma al acuerdo.

D?*. M. José Adsuar, en representacion del Grupo Socialista, manifiesta
que esta de acuerdo.

D? Marta Garcia-Romeu, Portavoz del grupo Popular, con la
aquiescencia del resto de Portavoces, lee el texto de la Mocion que recoge el
acuerdo conjunto, con el siguiente tenor literal: “ Que el Pleno del Ayuntamiento
de Alicante si ha habido un asesinato por violencia de género en el periodo
entre dos Plenos se inicie con una mencion a la mujer o mujeres asesinadas y al
firme compromiso municipal de denuncia y lucha contra dicha lacra, mencion al
que seguira un minuto de silencio.”

VOTACION Y ACUERDOS:

A resultas del debate la mocion es retirada y sustituida por la siguiente
mocion conjunta:

MOCION CONJUNTA PRESENTADA POR LOS GRUPOS POPULAR,
SOCIALISTA, ESQUERRA UNIDA Y UNION PROGRESO Y
DEMOCRACIA POR LA QUE SE ACUERDA QUE LAS SESIONES DEL
PLENO SE INICIEN CON UNA MENCION A LA MUJER O MUJERES
QUE HAYAN SIDO ASESINADAS SIENDO ViCTIMAS DE UN DELITO
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DE VIOLENCIA DE GENERO, SEGUIDA DE UN MINUTO DE
SILENCIO.

“La lacra del terrorismo machista ha asesinado en Espafa en la Ultima
década a unas 700 mujeres, estimando el Centro de Investigaciones
Socioldgicas que la violencia de género es padecida cada afio por mas de
600.000 mujeres en el conjunto del Estado.

Las instituciones publicas deben luchar decididamente contra esta lacra,
incorporando a sus érganos plenarios gestos que lancen a la sociedad un
mensaje inequivoco de denuncia del terrorismo machista.

Por todo ello, se propone al Pleno la aprobacién del siguiente
ACUERDO

Que el Pleno del Ayuntamiento de Alicante si ha hab ido un
asesinato por violencia de género en el periodo ent  re dos plenos, se inicie
con una mencion a la mujer o mujeres asesinadas 'y a | firme compromiso
municipal de denuncia y lucha contra dicha lacra, m encion a la que
seguira un minuto de silencio."

Sometida la Mocién a votacion, es APROBADA, por unanimidad

II-1.5. MOCION DEL GEU POR LA QUE SE APRUEBA CONVOCAR
UNA CONSULTA POPULAR PARA QUE LA CIUDADANIA SE
PRONUNCIE SOBRE SI ESTA A FAVOR DE DECLARAR A
ALICANTE "CIUDAD ANTITAURINA" Y PROHIBIR EN SU
TERMINO MUNICIPAL _CUALQUIER ESPECTACULO DE
CORRIDAS DE TOROS, BOUS A LA MAR., ENCIERRROS,
NOVILLADAS, REJONEOS Y SIMILARES Y OTROS
ACUERDOS COMPLEMENTARIOS.

Se da cuenta de la siguiente Mocion:

"Tradicionalmente Junio es uno de los meses mas activos para el
movimiento animalista en general y antitaurino en particular en la ciudad de
Alicante. Una buena parte de la ciudadania participa en los actos de rechazo a
la tauromaquia con motivo de la feria taurina de hogueras. Este importante
movimiento ciudadano considera a la mencionada Feria uno de los maximos
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exponentes de festejos y eventos celebrados en nuestra ciudad en los que se
tortura publica y cruelmente a animales hasta su muerte.

Los ponentes de esta mocion creemos que la tradicion no puede
justificar ni alentar la barbarie, de la misma forma que no toleramos que se
mantenga la brutal costumbre de la ablacion de mujeres en determinados
paises en nombre, precisamente, de la tradicion. No es propio de sociedades
civilizadas el tolerar estas formas de maltrato y crueldad contra los animales y
mucho menos inculcarlo a las nuevas generaciones. En este sentido, hemos
visto con preocupacion como en Alicante se celebraba un evento de formacion
en tauromaquia dirigido a nifios y nifias, dirigido por José Maria Manzanares.
Este evento ha generado entre este sector de la ciudadania y campafas en
Redes Sociales y plataformas como Change. org.

La asistencia a manifestaciones, conferencias y eventos de corte
animalista no ha dejado de crecer en Alicante. En las Ultimas elecciones
europeas, los votos combinados de los partidos que defendian posturas de
esta indole alcanzaron un historico porcentaje record de voto en nuestra
ciudad. Sin embargo, nunca se ha realizado una encuesta ni consulta ni
estudio sobre cual es la postura mayoritaria entre los y las alicantinos. Los
ponentes de esta mocion consideramos justo, I6gico y democratico que, de
existir en Alicante una mayoria ciudadana contraria a los espectaculos taurinos,
nuestra ciudad siguiera entonces los pasos de otros municipios espafioles y se
declarara Ciudad Antitaurina, prohibiendo en su seno los espectaculos en los
gque se torture animales con énfasis en los taurinos (Corridas, Bous a la Mar,
Encierros, Novilladas, Becerradas, Rejoneos, etc...)

Por ello proponemos que este Ayuntamiento utilice un mecanismo que
la ley y el Reglamento del Pleno ponen a su alance para averiguar si esta
mayoria social existe: La consulta Popular. Nada més democratico que la
participacion directa de la ciudadania.

Ademas, pensamos que la Plaza de Toros en la actualidad se
encuentra infrautilizada en lo que a especticulos no taurinos se refiere. Atras
quedan las épocas en las que el Coso acogia conciertos de artistas
internacionales de primera linea. Es necesario que el Ayuntamiento estudie
formas de rentabilizar mejor un recinto del aforo de la Plaza de Toros, con una
obra de reforma que permita adaptar accesos e instalaciones a las normativas
actuales de este tipo de edificios, con una gestion adecuada de la misma en
esta linea e incluso estudiar costes y posibilidades para techar el coso.
ACUERDOS
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PRIMERO - EI Pleno del Ayuntamiento de Alicante, al amparo del
articulo 71 de la Ley de Bases de régimen Local y del articulo 179 de su
Reglamento Orgéanico, aprueba convocar una consulta popular en la ciudad de
Alicante. La pregunta formulada a la ciudadania sera: “¢ Esta usted a favor de
declarar Alicante Ciudad Antitaurina y prohibir en su término municipal
cualquier espectaculo de Corridas de Toros, Bous a la Mar, Encierros,
novilladas, becerradas, Rejoneos y similares?” pudiendo los ciudadanos votar
“Si”, “No” o “En Blanco”. En caso de que la votacion arroje una mayoria de
votos “Si”, el Ayuntamiento pasara a aprobar a la mayor brevedad posible una
ordenanza municipal que ejecute este mandato ciudadano.

SEGUNDO - Aprobar una ordenanza municipal prohibiendo cualquier
actividad de divulgacion y formacion en cualquier forma de maltrato animal, con
mencion especifica a la Tauromaquia, entre menores de 18 afios.

TERCERO - Crear una comisibn no permanente del Pleno para
estudiar y poner en marcha un plan de reforma de la Plaza de Toros para
aumentar y potenciar los eventos no taurinos, que incluyan un estudio de
rehabilitacion de la misma y adaptacién a las normativas actuales de recintos
para eventos de gran afluencia. Esta comisién se encargaria de proponer al
pleno las decisiones que haya que tomar al respecto sobre disolucion de la
actual Comision Taurina, resolucién y/o reforma del actual contrato de gestion
de la plaza, plazos de ejecucion de las actuaciones que habria que llevar a
cabo en caso de aprobar la Ordenanza Municipal derivada de la consulta
popular descrita en el Primer Acuerdo, etc...

La composicién de dicha comision serd la siguiente: la presidira la
persona que ostente la Alcaldia, que podra delegar dicha presidencia en uno
de los miembros de la Comision; serd secretario el Secretario General del
Pleno o funcionario en quien delegue; los grupos politicos municipales tendran
la siguiente presencia en la comision: cinco concejales del Grupo Popular, dos
concejales del Grupo Socialista, un concejal del grupo de Esquerra Unida y un
concejal del grupo UPyD. El periodo de tiempo en el que la comision
desempenfara su trabajo sera el transcurrido hasta el cumplimiento de sus
objetivos. Las actas de las sesiones de la comision asi como las conclusiones
de su trabajo seran trasladadas para su aprobaciéon al primer pleno municipal
gue se celebre tras finalizar la labor de la comision. Las sesiones de la
comision seran publicas y abiertas a la participacion de cualquier agente y
colectivo social interesado.”
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DEBATE:

D. Daniel Simén, Portavoz Adjunto del Grupo EU, expresa el respeto
que les merecen todas las opiniones manifestadas, apostillando que, en ese
sentido, les gustaria saber la opinion de las 15.000 personas por dia de festejo, el
5 % del censo electoral, que han acudido a la plaza de toros, asi como la opinion
del 26 % de la ciudad que ha votado animalista en las ultimas elecciones,
uniendo los votos de EU, PACMA, Podemos, Europa, Los pueblos deciden y
Primavera europea y de los 330.000 habitantes de la ciudad de Alicante.
Reconoce que la sociedad esta polarizada al respecto, resaltando que EU no
oculta su perfil animalista pero saben que en su seno hay gente que apoya la
fiesta de los toros al igual que en todos los partidos politicos, pero subraya que
lo que les parece incuestionable es que se trata de especticulos donde se tortura
y sufre el animal y cuestionan que eso sea propio de sociedades civilizadas.
Anade que es un debate transversal que afecta a todos los grupos politicos, al
igual que puede ocurrir sobre la cuestion de monarquia o republica, de ahi que
pidan un referéndum al margen de programas electoralistas que se votan como
un todo. Manifiesta que se pueden votar los acuerdos de la Mocion por separado,
trayendo a colacion, respecto del segundo acuerdo, la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos y la Declaracion de los Derechos del Nifio, citando que
Portugal ya ha recibido un correctivo de la ONU por el del acceso de los nifios a
las fiestas de toros. Respecto al tercer acuerdo, consideran que las instalaciones
de la plaza de toros han quedado obsoletas, no cumplen con algunas normas de
evacuacion, de prevencion de accidentes, de incendios, por lo que considera que
se estd desaprovechando una infraestructura importante, con capacidad para
15.000 personas, para muchisimos otros eventos durante todo el afio, como se
demostr6 en el pasado.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, valora las interesantes
exposiciones de las tres asociaciones que han intervenido ante el Pleno, pidiendo
que se huya de la demagogia, pues le parece fuera de lugar comparar, hablando
de tradiciones, la ablacion de las mujeres en Africa con los especticulos
taurinos. Dice que cree que la fiesta de los toros tiene un componente cultural
innegable que no se pude obviar, refiriendo que los toros sufren muchisimo mas
cuando son conducidos al matadero y estd seguro que los miembros de EU
comeran sin problemas sus hamburguesas y sus filetes, subrayando que el toro
de lidia posiblemente no sobreviviria si no existiera el espectaculo taurino.
Expresa que tiene claro que lo que no tiene que hacer el estado es financiar con
fondos publicos los espectaculos taurinos, pero no que se prohiban, pues existe
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una libertad personal que les corresponde ejercer a los ciudadanos, debiendo
respectar la libertad de elegir de los aficionados a tales eventos.

D. Alejandro Parodi, en representacion del Grupo Socialista, manifiesta
que, desde el respeto a todas las opiniones expuestas, la consulta les parece
innecesaria, pues hay voces a favor y en contra como las hay seguramente en
cualquier asunto que nos concierne como sociedad, sea el futbol, sean las
hogueras, sea la Semana Santa o cualquier otro asunto, concluyendo que si fuera
necesario una consulta popular para ver si Alicante es o no ciudad taurina,
también habria que hacerlo en otros aspectos que si afecten al 100%, lo que no
ocurre en la fiesta taurina respecto de la que evidentemente el que quiere asistir
asiste y el que no quiere no asiste. Sefala que hay argumentos racionales en
contra y viceversa, citando la frase que dijo Francis Wolf, que es una catedratico
de filosofia de la Universidad de Paris que escribio un libro sobre 50 razones
para defender las corridas de toros, “....solo hay un argumento para estar en
contra de las corridas de toros y no es verdaderamente un argumento se llama
sensibilidad; donde unos ven a 22 tipos en calzoncillos detrds de una pelota,
otros ven arte, donde unos ven un acto de maltrato y un trato cruel y
sanguinolento otros ven arte...”, enfatizando que es muy dificil entrar en el
fondo del asunto con argumentos estrictamente racionales. Afiade que no
comparte que porque haya en una eleccion al parlamento europeo un 26% de
votos a partidos que dicen que estan en contra de los toros entre otras cosas sea
motivo para hacer una consulta popular, sefialando que dentro de cada partido
hay aficionados a los toros y gente a la que no les gustan y estan en contra,
también en Izquierda Unida, trayendo a colacion la feria del Toro de la Vega ,
donde un toro muere lanceado por personas y curiosamente el presidente del
patronato del Toro de la Vega era de IU. Cree que la libertad individual en este
caso debe prevalecer y estd garantizada no solamente por las leyes estatales y
autonomicas, en materia de su competencia, sino también por el hecho en si de
que el que quiere asiste y el que no quiere no asiste, sin afectar negativamente
por tanto su libertad individual a la de los demds ni en un caso ni en otro.
Anuncia, por tanto, que no van a apoyar esta Mocion.

D. Andrés Llorens, en calidad de Concejal delegado de la Plaza Toros,
cree que poco mas se puede afiadir a las manifestaciones concluyentes que han
hecho los compaiieros de los Grupos UPyD y Socialista, que son asumidas por
completo por el equipo de gobierno, resaltando que estas se ven reforzadas
ademas por muchas personas del mundo artistico y cultural y de todos los
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ambitos, citando el hecho de que recientemente la hasta hace no mucho tiempo
Alcaldesa de Cordoba, Rosa Aguilar, entonces perteneciente a Izquierda Unida,
que siempre ha manifestado ser una enamorada del mundo de los toros, tuvo a
bien nombrar Quinto Califa de la Ciudad de Coérdoba al torero El cordobés, en
un claro gesto de apoyo a la fiesta de los toros y lo que significan los toros para
la ciudad de Cordoba, y afiade otro caso, el de dos ciudades francesas, Arles y
Nimes, gobernadas por el partido Comunista, donde no solo defienden la fiesta
de los toros sino que hasta la estdn apoyando econdmicamente con grandes
cantidades de dinero, conscientes no solo de su relevancia artistica y cultural
sino también sobre todo del potencial turistico y laboral generador de miles de
puestos trabajo. Dice que rechazan la Mocion de EU por entender que la misma
es politica e intelectualmente descabellada y decepcionante y ademas porque les
parece vergonzosa y patética la comparacion que han hecho de la ablacion de las
mujeres en relacion con la fiesta de los toros.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, apela a que los partidos
animalistas también deberian de ver que la prohibicion general de la lidia podria
conllevar perjuicios bioldgicos y ambientales, que considera indeseables,
entendiendo que el espectaculo depende de quien lo vea, pues la fiesta de los
toros ha acompafiado a Espafia durante muchisimos afios y es el publico quien
decidira si tiene que pervivir o no, sin ingerencias de los poderes publicos.
Aduce que la fiesta de los toros genera muchos puesto de trabajo y genera
riqueza en Alicante, y en cuento a favorecer que se hagan conciertos en la plaza
de toros les parece muy necesario y en ese sentido se aprobd una Mocion del
grupo UPyD, pero dice que el PP no ha efectuado las medidas necesarias para
mejora una situacion deficitaria de este tipo de eventos. Manifiesta pues su
rechazo a la Mocion.

D. Daniel Simén, Portavoz Adjunto del Grupo EU, rechaza que se diga
que IU ha comparado la ablacion con la fiesta de los toros, pues solo contrastan
que con el argumento de la tradicion se corta el clitoris a las nifias en Nigeria y
eso no es admisible. Insiste en que si se hiciera una consulta directa a la
ciudadania cada uno podria manifestar su postura con su voto, no entendiendo
que se tenga miedo a que la gente vote, por lo que no se desaniman y seguiran
insistiendo recogiendo firmas para finalmente conseguir que se celebre la
consulta en esta legislatura o en la proxima con otra mayoria.

D. Alejandro Parodi, en representacion del Grupo Socialista, manifiesta
que le parece genial que los ciudadanos muestren interés en participar
directamente en aquello que les afecta, pero entiende que, sinceramente y



honestamente, la fiesta de los toros en la ciudad de Alicante afecta a quien le
gusta y por lo visto ocupa también a quien es antitaurino, pero la gran mayoria
de los ciudadanos no se ven afectados por esta situacion. Dice que el punto
tercero lo pueden suscribir pero no pueden apoyar una consulta que ven
innecesaria y que comprueban que Izquierda Unida no presenta ni en
Extremadura ni en Andalucia, donde apoyan al gobierno o forman parte del
mismo.

D. Andrés Llorens, en calidad de Concejal Delegado de la Plaza de
Toros, reitera su apoyo a la fiesta de los toros en nuestra ciudad, y manifiesta
que recogen el guante de la propuestas de las pefas para incluso definir a
Alicante como ciudad taurina.

D. Daniel Simoén, Portavoz Adjunto del grupo EU, muestra su
conformidad a que se voten los acuerdos por separado a la vista de lo expresado

por algiin grupo.

La Presidenta dice que ningin grupo ha pedido votar por separado los
acuerdos, solo que podrian de estar de acuerdo en algiin aspecto de la Mocion,
pues la celebracion de mas eventos en la Plaza de toros ya se da.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocidon a votacion, es RECHAZADA, por mayoria de 27
votos en contra (GP) y 2 votos a favor (GEU).

Grupo Union Progreso y Democracia

I1I-1.6. MOCION DEL GUPYD POR LA QUE SE APRUEBA INICIAR EL
PROCEDIMIENTO PARA PRESTAR LAS FUNCIONES DEL
SERVICIO DE PREVENCION, EXTINCION DE INCENDIOS Y
SALVAMENTO DEL AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
MEDIANTE LA FIGURA JURIDICA DE CONSORCIO A
TRAVES DE LA ADHESION AL CONSORCIO PROVINCIAL DE
BOMBEROS DE ALICANTE.

Se da cuenta de la siguiente Mocion:
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"En la actualidad el Ayuntamiento de Alicante est4 pasando por una
situacion financiera complicada que hace que ciertos servicios que se prestan
se hayan transferido a otras administraciones. Es el caso de la recaudacion de
impuestos que se ha transferido al organismo dependiente de la Diputacion
Provincial, SUMA.

Ley 7/2011, de 1 de abril, de la Generalitat, de los Servicios de
Prevencion, Extincién de Incendios y Salvamento de la Comunitat Valenciana,
en su articulo 6 apartado 2 indica que los ayuntamientos de los municipios
obligados a la prestacién del servicio, las diputaciones provinciales y la
Generalitat podran convenir la prestacion del servicio mediante la figura de un
Consorcio.

Por otro lado, la ley 7/1985, de 2 de abril, en su articulo 26 apartado 1
indica que para los municipios por si mismos o asociados de mas de 20.000
habitantes deberan prestar los servicios de prevencion y extincion de incendios.

Desde Union Progreso y Democracia entendemos que lo mas adecuado
a la hora de prestar un servicio mas eficiente de Prevencién, Extincion de
Incendios y Salvamento en Alicante y teniendo en cuenta sus circunstancias es
emplear la figura de un consorcio.

La provincia cuenta con el consorcio provincial de bomberos compuesto
por la Diputacion Provincial de Alicante, la Generalitat y 138 municipios de la
provincia. Municipios. Entre estos municipios encontramos municipios
importantes como Torrevieja, Elche, Orihuela, Elda, Benidorm o Alcoy forman
parte del consorcio que es quien ha asumido las competencias.

Es evidente que un servicio conjunto, coordinado por la Generalitat y la
diputacién, con los medios compartidos permite optimizar y prestar un mejor
servicio a los ciudadanos. El ahorro producido al prestar el servicio de manera
conjunta permitiria que los ciudadanos soportaran una menor carga fiscal.

Este 2014 el presupuesto destinado al Servicio de Prevencion, Extincion
de Incendios y Salvamento es de 9.794.320,16 de euros, entre gastos de
personal y de funcionamiento.

El consorcio de bomberos de la provincia de Alicante se financia en un
80% por la Generalitat y la Diputacion (30% y 50% respectivamente), el 20%
restante lo abonan los municipios en funcion de una formula para cada uno de
los municipios.
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De acuerdo al articulo 123 de la Ley 7/1985 de 2 de abril modificada por
la Ley 57/2003 de 16 de diciembre, punto 1. Apartado ) La transferencia de
funciones o actividades a otras Administraciones publicas, asi como la
aceptacion de las delegaciones o encomiendas de gestion realizadas por otras
Administraciones, salvo que por ley se imponga obligatoriamente.

Por ello, se propone al Pleno para su aprobacion los siguientes
ACUERDOS

UNICO: Iniciar el procedimiento para prestar las funciones del Servicio
de Prevencion, Extincion de Incendios y Salvamento del Ayuntamiento de
Alicante mediante la figura juridica de consorcio mediante la solicitud de
adhesion al Consorcio de Provincial de Bomberos de Alicante.”

DEBATE:

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, refiere que la ley que
regula los servicios de prevencion, extincion de incendios y salvamento de la
Comunidad Valenciana indica que los Ayuntamientos de los municipios
obligados a la prestacion del servicio y las diputaciones provinciales y la
Generalitat podran convenir la prestacion del servicio mediante la figura de un
consorcio. Entiende su grupo que lo mas adecuado es prestar este servicio de la
forma mas eficiente y a su juicio esta seria a través del consorcio provincial ya
establecido, compuesto por la Diputacion provincial de Alicante, la Generalitat y
138 municipios de la provincia, municipios entre los que se encuentran
Torrevieja, Elche, Orihuela, Elda, Benidorm y Alcoy, debiendo apostar por un
servicio conjunto de extincion coordinado por la Generalitat, lo que supondria
optimizar y prestar un mejor servicio a los ciudadanos y a un mejor precio para
¢éstos al disminuir la carga fiscal. Cita que en Alicante el presupuesto destinado
al servicio de prevencion y extincion de incendios y salvamento este afio 2014
asciende a cerca de 10 millones de euros, mientras que en el Consorcio el 80%
es financiado por la Generalitat y la Diputacion, contribuyendo los municipios
en un 20% del coste, por lo que teniendo en cuenta los datos anteriores se
podrian ahorrar a las arcas municipales 8 millones de euros. Afade que los
trabajadores del servicio han reivindicando en mas de una ocasidon que quieren
las condiciones laborales del Consorcio y que en el caso de la cesion de los
tributos a SUMA en lugar de suponer un ahorro ha supuesto que le cueste al
Ayuntamiento 4 millones de euros mas.
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D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, tilda de desproposito
en toda regla la propuesta y le resulta curioso que el Sr. Llopis apoye a las
Diputaciones cuando UPyD en principio apuesta por suprimirlas. Resefia que de
los 9,8 millones de euros que el presupuesto de 2014 destina al SPEIS, la
inmensa mayoria, 8,6 millones de euros, es para personal, y solo unos 600.000
euros se gastan en mantenimiento, etc, por lo que no ve ahorro salvo que UPyD
proponga despedir trabajadores. Por las razones expuestas, anuncia su voto en
contra.

D. Manuel Marin, Portavoz Adjunto del Grupo Socialista, dice que la
capacidad de sorprender de UPyD no tiene limites, pues sefiala que igual
defiende una cosa hoy y al dia siguiente la contraria, y si la operacion de cesion
a SUMA de la gestion de los tributos municipales ha sido mala lo que se plantea
ahora para el SPEIS es todavia peor, obviando que cuando se planifica la
seguridad el servicio de prevencion y extincion de incendios es decisivo para la
seguridad de los ciudadanos, echando de menos que no se plantee la
implementaciéon del parque prometido en el puerto hace tantisimos afios, para
cubrir la seguridad de la zona sur, precisamente cuando va a desaparecer el de la
calle Italia, al igual que tampoco se habla de velocidad de respuesta una vez que
se trasladen todos los efectivos a la playa de San Juan al cuartel de Vicente
Hipolito, por ejemplo, cabria preguntarse cual es el tiempo de respuesta en caso
de un incendio en Benalua y en la Florida. Critica también que a pesar de
quedarse solo en el aspecto econdomico el Sr. Llopis se sigue equivocando,
preguntandose donde estd el ahorro pues el Ayuntamiento de Alicante deberia
tener acceso a las mismas subvenciones que tiene el Consorcio provincial de
Bomberos, debiendo aportar tanto la Diputacion como la Generalitat a al
Ayuntamiento de Alicante los mismos porcentajes que aportan para cubrir los
mismos riesgos en el resto de la provincia. Concluye afirmando que otra
cuestion que no se puede obviar y hay que valorar adecuadamente es la
capacidad de seleccion del personal que tiene el Ayuntamiento para reclutar a
los mejores que ademas conocen las peculiaridades del territorio, las
infraestructuras y los propios riesgos de la ciudad. Manifiesta que si no se retira
la Mocio6n votaran en contra.

D. Juan Seva, Concejal delegado de Seguridad y de Recursos Humanos,
califica de poco pensada la propuesta del Sr. Llopis. Refiere que en la ley de
bomberos existen tres consorcios en la Comunidad Valenciana, los de Alicante,
Valencia y Castellon y también dice que hay un total de 6 parques de bomberos,
con lo que a estos habria que sumarles el de Castellon, el de Valencia y el de
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Alicante, sefialando que la propia ley esta reconociendo la especificidad que
deben de tener ciudades como Castellon, como Valencia o como Alicante, es
decir capitales de provincia. Mantiene que los consorcios provinciales tienen su
funcion delimitada en la provincia y que las capitales de provincia tienen
delimitado y tienen claramente contemplado el ambito del propio parque de
bomberos. Refiere que han sondeado la opinion del personal del parque de
bomberos y el resultado ha sido que mas del 90% les han transmitido que no les
gustaria pertenecer al consorcio provincial. Concluye, pues, que a su juicio no se
dan las condiciones que motivarian lo que propone UPyD.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, cree que mas o menos
estan fijadas las posiciones, y quiere hacer constar que se transfirid el servicio de
cobro de impuestos a pesar de que los trabajadores no querian irse, apostillando
que su grupo estd en contra de esta cesion. Sefiala respecto de la seguridad que
cree que el servicio que se presta a Elda, Benidorm, Orihuela, Alcoy y Elche la
garantiza. Dice que su apuesta es por un servicio provincial coordinado por la
Diputacion o por la Generalitat y que el ahorro del 80 % del coste del servicio es
evidente, pues Alicante es la unica ciudad de toda la provincia de Alicante que
paga el 100% de su servicio y legalmente podria consorciar el servicio. Atribuye
al equipo de gobierno que tiene miedo a las presiones de los bomberos pero
considera que los ciudadanos de Alicante merecen otra cosa, merecen que al
final los politicos que gobiernan gestionen bien su dinero y entiende que se
podria reducir el IBI de todos los alicantinos en cerca de un 10% consorciando el
servicio, sin ninguna merma el servicio.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del grupo EU, le pide al Sr. Llopis
que retire la propuesta y que tenga en cuenta que la aportacion de la Generalitat
al final no se transfiere, trayendo a colacion que siguen sin saber, porque no les
informa el Concejal de Hacienda, el monto de deuda que tiene esta con el
Ayuntamiento a dia de hoy.

D. Manuel Marin, Portavoz Adjunto del Grupo Socialista, insiste en que
no es que haya un ahorro econémico en la gestion ni que sea mas barato que
nuestros bomberos presten el mismo servicio pero en el consorcio, la Unica
diferencia econdémica son las subvenciones, por lo que entiende que hay que
plantear que esas subvenciones lleguen al Ayuntamiento para gestionar como
hasta ahora el servicio propio de extincion de incendios. Afiade que con este
planteamiento estaria de acuerdo, pues es evidente que la Diputacion y la
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Generalitat discriminan a Alicante. Resefla que la Generalitat no suele cumplir
con sus pagos, la Diputacion si porque tiene una pequefia parte, pero se da el
hecho de que la mitad de los Ayuntamientos tampoco pagan al Consorcio y se va
acumulando la deuda, concluyendo que la propuesta carece del necesario estudio
econdémico que abarque todas las cuestiones.

D. Juan Seva, en calidad de Concejal de Seguridad y de Recursos
Humanos, aprecia mucha confusion, pues no entiende que se hable de
discriminacion de la Generalitat y de la Diputacion respecto al Ayuntamiento
porque no le dan subvenciones para el servicio de bomberos pues la ley lo dice
bien claro qué tipo ayudas se dan en una estructura o en otra y trae a colacion
que el Ayuntamiento también obtiene financiacion por contribuciones especiales
del Consorcio de Seguros. Insiste en que la ley dice claramente que el
Ayuntamiento de Alicante tiene que tener su propio parque de bomberos, aparte
de otras consideraciones y de otros elementos a tener en cuenta, y apostilla que
ni la Generalitat ni la Diputacion se han dirigido al Ayuntamiento para que el
parque el bomberos municipal pase a pertenecer al Consorcio, mientras que para
otros asuntos como para accion social o educacion, si que lo han hecho.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocién a votacion, es RECHAZADA, por mayoria de 28
votos en contra (GP, GS y GEU) y 1 voto a favor (GUPyD).

II-1.7. MOCION DEL GUPYD, PARA LA CREACION DE UNA
COMISION DE INVESTIGACION AL OBJETO DE ANALIZAR
Y DETERMINAR EL ALCANCE DE LAS DECLARACIONES
VERTIDAS POR EL CONCEJAL D. JUAN ZARAGOZA SOBRE
EL AREA DE ATENCION URBANA DEL AYUNTAMIENTO DE
ALICANTE.

Se da cuenta de la siguiente Mocion:

"El pasado 4 de junio de 2014, el concejal del Partido Popular, D. Juan
Zaragoza, realiz6 unas declaraciones en Radio Alicante — Cadena SER. Al ser
preguntado por cuestiones relativas a la situacion judicial de la Plaza
Magallanes, llegé a indicar que varios funcionarios y técnicos municipales
habian recibido presiones para actuar de una determinada manera.
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Textualmente indica que “presionar a los funcionarios que estan involucrados
en el caso Magallanes por cumplir sus 6rdenes “. Matiza en otro momento que
“A dos funcionarios no los ha presionado, porque son de su sistema, pero si a
otro”

Desde Union Progreso y Democracia consideramos que sSon unas
declaraciones muy duras y que no pueden ser ignoradas, cuanto menos se
debe investigar si son ciertas o no. En el caso de confirmarse o0 no tomar las
medidas politicas que fueran necesarias para mantener el buen funcionamiento
del Ayuntamiento de Alicante.

Es preocupante que exista sospechas sobre determinadas areas del
consistorio, por eso entendemos fundamental realizar esa investigacion y
andlisis, al margen de las implicaciones legales y judiciales que de las
actuaciones de la policial y/o justicia se puedan estar llevando a cabo.

Entre las posibilidades de accién de la corporacion municipal, en caso
de que se sospeche que no se estd actuando adecuadamente y bajo el
principio de la defensa del interés general, es la reestructuracion de este area.
Cambios que incluyan la direccion politica y el personal, hasta que la justicia
esclarezca cuantas cuestiones sean necesarias, asi como para actuar en
beneficio del interés de los ciudadanos.

De acuerdo al articulo 123 de la Ley 7/1985 de 2 de abril modificada por
la Ley 57/2003 de 16 de diciembre, punto 1. Apartado a) El control y la
fiscalizacidon de los 6rganos de gobierno.

Por ello, se propone al Pleno para su aprobacion los siguientes
ACUERDOS

UNICO: Crear una comision especifica de investigacion para esclarecer
y determinar el alcance de las declaraciones realizadas por el concejal D. Juan
Zaragoza sobre el area de Atencion Urbana del Ayuntamiento de Alicante:

a) La finalidad de la comision serd estudiar, analizar y determinar el
alcance de las declaraciones realizadas por el concejal D. Juan Zaragoza, asi
como las actuaciones se deriven de las informaciones que se recaben de los
diferentes empleados publicos del area de Atencion Urbana, empresas, etc
relacionadas.

b) La composicién de la comision serd la siguiente: un representante de
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cada grupo municipal y su correspondiente suplente. La Alcaldesa sera su
presidenta, quien podra delegar la misma en uno de sus miembros. Actuara
como secretario, el Secretario General del Pleno o funcionario en quien
delegue. Se incorporara un letrado de la asesoria juridica del Ayuntamiento de
Alicante.

c) La Comision podra invitar a otros técnicos municipales que tengan
relacién con el objeto de la comision, asi como a expertos independientes.

d) La duracion de la comisién sera indefinida, hasta la elaboracion de un
dictamen. Este dictamen sera remitido para su debate en el Pleno en el plazo
maximo de seis meses desde la constitucion de la comision.

e) El caracter publico o privado de las sesiones se actuard conforme a
lo establecido en el articulo 150.3 del ROP."

DEBATE:

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, lee la parte expositiva
del texto de la Mocion, como motivacion para pedir la creacion de una Comision
Especifica de Investigacion del Pleno para esclarecer y determinar el alcance y
la veracidad, si es posible, de las declaraciones realizadas en un medio
radiofonico por el Concejal adscrito al grupo Popular, D. Juan Zaragoza, sobre
la forma de gestion del partido Popular en el area de Atencion Urbana del
Ayuntamiento de Alicante, que deberian llevar a dicho Concejal a ponerlo en
conocimiento de la Fiscalia, dada la gravedad de los hechos que se atribuyen al
Vicealcalde, D. Andrés Llorens.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, subraya que ya no es
solo la oposicion la que cuestiona la gestion del Sr. Llorens, sino que en esta
ocasion lo hace un compafiero de su grupo politico quien denuncia a través de un
medio de comunicacién que funcionarios publicos han recibido presiones para
cumplir las o6rdenes del concejal de atencion Urbana, concretamente en el caso
de la Plaza Magallanes, sometido a una causa penal, planteando que quiza esto
pudiera ser la punta del iceberg de lo que ha ocurrido en otros procesos de
licitacion, por lo que ven también necesario que se cree una Comision de
Investigacion porque entiende que el Ayuntamiento no puede mirar a otro lado,
pues en politica la asuncion de responsabilidades implica dimitir, criticando que
se aferren al cargo tanto el Vicealcalde como la Alcaldesa, preguntandose por
los intereses que estan defendiendo con esa actitud que perjudica gravemente a
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la ciudad. Concluye lamentando que el equipo de gobierno haya rechazado la
creacion de todas las comisiones de investigacion solicitadas hasta la fecha,
tachandole de falta de voluntad democratica, sefialando como demostrativo de
ello que el Pleno se encuentre desalojado en estos momentos.

D. Gabriel Moreno, en representacion del Grupo Socialista, manifiesta
que no le sorprenden estas declaraciones, después de tres afios que lleva
denunciando el desbarajuste en el que se encuentra el area de Atencidon Urbana.
Refiere las condenas judiciales al Ayuntamiento por adjudicacién de contratos
contraviniendo la ley y las irregularidades detectadas por la Sindicatura de
Cuentas e imputaciones judiciales a técnicos y al propio Concejal de Atencion
Urbana, llegando a cinco proceso judiciales, y aparte la deficiente prestacion de
servicios tan basicos para la ciudadania como la limpieza viaria, la recogida y
tratamiento de residuos y el mantenimiento de los parques y jardines. Se
pregunta qué mas tiene que suceder para que el Pleno apruebe la creacién de una
Comision de Investigacion y apela a los concejales de partido Popular a que se
manifiesten a favor de limpiar el descrédito que arrastra el Ayuntamiento.

D. Juan Zaragoza, Concejal del Grupo Popular, interviene por alusiones
efectuadas en las anteriores intervenciones, manifestando que en ningun caso
viene obligado a presentar ninguna denuncia porque se limité a opinar en una
tertulia radiofonica sobre los temas que se plantearon en la misma y anuncia que
no va a votar a favor de la creacion de esta Comision de Investigacion porque su
experiencia le indica que no sirven para aclarar las cuestiones planteadas y por el
contrario expresa su confianza en que este asunto se resuelva en el
procedimiento judicial que se ha incoado.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, apostilla que cuando
uno adquiere la condicion de Concejal debe de ser més cuidadoso con las
opiniones personales que expresa y cuando se tiene conocimiento de la supuesta
comision de un delito se tiene la obligacion de denunciarlo en el Juzgado, con
mayor motivo si cabe que si se trata de un ciudadano sin responsabilidad
politica.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, expresa su
preocupacion por la gravedad de los hechos denunciados publicamente en la
radio por el Sr. Zaragoza pues podrian constituir un delito trafico de influencias
cometido por el Sr. Llorens, considerando que la Comision de Investigacion si
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que podria ser fructifera pues en la misma se podria preguntar directamente a los
técnicos y sortear la opacidad que rige en este Ayuntamiento.

D. Gabriel Moreno, en representacion del Grupo Socialista, manifiesta
su coincidencia con lo expresado por el Sr. Llopis, en el sentido de que es una
obligacion ineludible de cualquier concejal poner en conocimiento de los Jueces
y de la Fiscalia los hechos relativos a delitos, en este caso de corrupcion, y
apostilla que eso es lo que hizo su partido concretamente en este caso.

D. Juan Zaragoza, Concejal del Grupo Popular, nuevamente interviene,
por alusiones, puntualizando que en el contexto de una tertulia radiofonica se
comentan distintas noticias, y en lo que se refiere a este asunto, opind sobre la
rueda de prensa que habia realizado con anterioridad el Sr. Llorens en relacién
con los cargos solicitados por la Fiscalia al mismo en al caso Magallanes, que
estd en el Juzgado ya solo pendiente de que se sefiale la fecha para celebrar el
juicio oral.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocion a votacion, es RECHAZADA, por mayoria de 18
votos en contra (GP) y 11 votos a favor (GS, GEU y GUPyD).

I1-2. MOCIONES DE URGENCIA

No se presentaron.

I1-3. COMPARECENCIAS DE CONCEJALES O MIEMBROS DE LA JGL

Grupo Socialista

I1-3.1. SOLICITUD DE COMPARECENCIA, PRESENTADA POR D.
MIGUEL ULL LAITA, PORTAVOZ DEL GRUPO SOCIALISTA
Y SEIS CONCEJALES MAS DEL MISMO GRUPO, DEL
CONCEJAL DE ATENCION URBANA, D. ANDRES LLORENS
FUSTER, AL OBJETO DE DAR CUENTA DE LA ACTUACION
DE SU CONCEJALIA EN RELACION CON LA GESTION DE
LAS OBRAS DE REMODELACION DE LA PLAZA DE
MAGALLANES.
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Se da cuenta de la siguiente solicitud de Comparecencia:

“Para que se acuerde la comparecencia del Sr. Concejal de Atencion
Urbana, D. Andrés Llorens Fuster, al objeto de dar cuenta de la actuacion de
su Concejalia en relacion con la gestion de las obras de remodelacién de la
Plaza de Magallanes, asi como del funcionamiento general en materia de
contratacion en el &rea de atencion urbana.”

DEBATE:

D. Gabriel Moreno, en representacion del Grupo Socialista, refiere las
conclusiones finales del Fiscal en las que acusa al Concejal de Atencion Urbana
y a varios técnicos de dicha Concejalia de la comision de delitos por los que se
llega a pedir penas de prision, unido a la difusién radiofénica de supuestas
conversaciones en las que aparece este concejal y sus técnicos amanando
adjudicaciones de contratos a dedo y acordando el fraccionamiento de facturas
para evitar el procedimiento reglado de adjudicacion de contratos, y a la vista de
sus ultimas declaraciones atacando a la Fiscalia, indica que, aparte de las
responsabilidades penales que se puedan derivar de estas acusaciones que se
dilucidaran en los tribunales de justicia, hay unas responsabilidades politicas
que, a su juicio, no son presuntas, que se deben depurar ante este Pleno, donde
estan los representantes de la voluntad popular de la ciudad de Alicante, de ahi
que soliciten la comparecencia del Sr. Llorens para que pueda dar las
explicaciones que estime oportunas respecto al caos en que se encuentra sumido
el area de Atencion Urbana.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, considera razonable y
necesaria la comparecencia del Concejal de Atencion Urbana para que dé las
correspondientes explicaciones que exige la ciudadania.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, recuerda que todos los
grupos de la oposicion han presentado iniciativas en relacion al caso Magallanes
y otros contratos gestionados por el area de Atencion Urbana, por lo que
entienden que la comparecencia del Concejal responsable de esta area es
necesaria pues es posible que se acaba sentando en el banquillo de los acusados
no ya a este concejal sino también al Ayuntamiento de Alicante, calificando
pues la actitud de dicho concejal de irresponsable por no dimitir de su cargo.
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D. Andrés Llorens, Concejal de Atencion Urbana, resalta que respecto a
la gestion de las obras de la Plaza de Magallanes ante este Pleno ya ha dado toda
la informacion de la que disponia, citando las sesiones plenarias de 19 de junio
de 2009, de 20 de octubre de 2011, 26 de noviembre de 2012 y 28 de febrero de
2013, afiadiendo que a la exconcejala denunciante también se le dio toda la
documentacién del expediente, y después de cuatro afios se siguen las
actuaciones procesales correspondientes en sede judicial, por lo que hasta que no
finalice la causa no procede, desde su punto de vista, hacer més declaraciones
fuera de esta sede, que es a quien corresponde por voluntad de la referida
exconcejala enjuiciar estos hechos. Termina su intervencion, reiterando que su
actuacion en este asunto fue un ejercicio de responsabilidad politica,
anteponiendo los intereses generales y la seguridad de las personas, de los
vecinos, a meras formalidades administrativas que no al fondo del asunto,
considerando que en todo momento se hizo correctamente, por lo que su grupo
entiende que no procede en estos momentos esa comparecencia.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la solicitud de Comparecencia a votacion, es RECHAZADA,
por mayoria de 17 votos en contra (GP) y 11 votos a favor (GS, GEU y GUPyD).

II-4. RUEGOS Y PREGUNTAS

Ruegos

Grupo Esquerra Unida

II-4.1. RUEGO DEL GEU PARA QUE_ SE INTERVENGA CON
CARACTER DE URGENCIA EN EL BARRIO DEL
CEMENTERIO A FIN DE QUE PUEDA DISPONER DE UN
LOCAL MUNICIPAL PARA REALIZAR ACTIVIDADES Y
REUNIONES, QUE SE REALICE UNA CAMPANA DE
LIMPIEZA Y DESRATIZACION Y QUE SE GARANTICE UN
ADECUADO SERVICIO DE TRANSPORTE PUBLICO A
TRAVES DE LA LINEA 4 DE AUTOBUS. (D. MIGUEL ANGEL
PAVON GARCIA)
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Don Miguel Angel Pavén Garcia Portavoz del Grupo Esquerra Unida,
en escrito presentado el dia 17 de junio de 2014, (R° 000319), formula a la
Alcaldia-Presidencia o Concejalia competente, el siguiente RUEGO:

"Que se intervenga con cardcter de urgencia en el barrio del cementerio
para que pueda disponer de un local municipal en el que realizar actividades y
reuniones, para que se realice una campafia de limpieza y desratizacion que
revierta el pésimo estado de limpieza y salubridad del barrio y para garantizar
un adecuado servicio de transporte publico a través de la linea 4 de autobus
revirtiendo los recortes en su horario de funcionamiento entre la carretera de
Ocairia y el cementerio."

D. Miguel Angel Pavon, Portavoz del Grupo EU, expone que la
situacion del barrio del Cementerio, que es un barrio de la ciudad,
lamentablemente estd olvidado y abandonado por el Ayuntamiento de Alicante.
Recuerda que su grupo ya plante6 al Pleno, el pasado 19 de diciembre de 2013,
la necesidad de elaborar un Plan de Intervencion Social, recogiendo la iniciativa
de la Plataforma contra la pobreza, la exclusion y la desigualdad social en
Alicante, y el equipo de gobierno les contestd que estaban de acuerdo de alguna
manera en el fondo pero no en la forma en cuanto que planteaban la creacion de
una Comision Especifica del Pleno, pues las cuestiones técnicas relativas a la
confeccion de este plan les dijeron que ya se estaban abordando por los técnicos
de la Concejalia bajo la direccion del Concejal, reuniéndose con diferentes
asociaciones. Afiade que mientras llega este Plan los colectivos sociales les han
trasladado que seria urgente intervenir de forma puntual para que el barrio pueda
disponer de un local municipal en el que realizar actividades y reuniones y que
también se deberia efectuar una campana de limpieza y desratizacion necesaria
para que estos vecinos puedan gozar de unas minimas condiciones de salubridad
y revertir los recortes en la linea 4 del autobus, pues parece que cuando se cierra
el cementerio el barrio del cementerio también se cierra, manifestando que para
que se de esta intervencion puntual formulan este ruego.

D?. Marta Garcia-Romeu, Portavoz del Grupo Popular, acepta el ruego
porque de lo contrario dice que seria ir en contra de sus propios actos, ya que a
través de otras asociaciones, como la de la Voz de la Florida, estan ya poniendo
en marcha actuaciones sociales y asistenciales para la mejora de este barrio,
recalcando que es lo mismo que hacen con cualquier barrio.
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Grupo Union Progreso y Democracia

11-4.2. RUEGO DEL. GUPYD PARA QUE ELL AYUNTAMIENTO DE
ALICANTE DISENE UN PLAN DE FORMACION ESPECIFICA
EN DESARROLLO DE APLICACIONES PARA DISPOSITIVOS
MOVILES PARA LOS FUNCIONARIOS DE LOS
DEPARTAMENTOS IMPLICADOS Y QUE SE DEFINAN UNA
SERIE DE PROYECTOS QUE PERMITAN MEJORAR LOS
SERVICIOS INFORMATICOS DEL AYUNTAMIENTO
BASADOS EN EL_USO DE_DISPOSITIVOS MOVILES. (D.
FERNANDO LLOPIS PASCUAL)

Don Fernando Llopis Pascual Portavoz del Grupo Unidon Progreso y
Democracia, en escrito presentado el dia 16 de junio de 2014, (R° 000311),
formula a la Alcaldia-Presidencia o Concejalia competente, el siguiente
RUEGO:

*"Que el Ayuntamiento de Alicante disefie un plan de formacion
especifica en desarrollo de aplicaciones para dispositivos moviles para los
funcionarios de los departamentos implicados. Asi como se definan una serie
de proyectos que permitan mejorar los servicios informaticos del Ayuntamiento
basados en el uso de dispositivos moviles. "

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, justifica el ruego en el
hecho de que el teléfono movil es el dispositivo mas utilizado en Espafia para
conectarse a la red, por lo que su grupo considera que el Ayuntamiento debe
abrir nuevas posibilidades de comunicacién con el ciudadano o mejorar las ya
existentes, a través de aplicaciones desarrolladas para dispositivos moviles, lo
cual redundard indudablemente en una mayor satisfaccion por parte del
ciudadano asi como que se involucre mas facilmente en mejorar Alicante.
Considera que los técnicos municipales de Informéatica son de indudable valia
por lo que ve factible que, corrigiendo la errdtica direccion del equipo de
gobierno del PP, se les involucre, contando con toda la formacioén que precisen,
dado los cambios tecnologicos que se van produciendo, para constituirse en un
referente nacional en modernizacion mediante aplicaciones informéaticas para
moviles.

D. Pablo Sandoval, Concejal delegado de Modernizacion, contesta que
aceptan el ruego, pues llevan tiempo trabajando en un plan de formacion no solo
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para aplicaciones de moviles sino también para otras herramientas, citando
también la creacion de paginas web, y puntualiza que lo haran de forma gradual,
porque los trabajos de la Concejalia tienen que seguir prestandose, sefialando
que se vera reflejado en el Plan estratégico 2015-2017.

I1-4.3. RUEGO DEL GUPYD PARA QUE EL AYUNTAMIENTO
CUMPLA LAS LEYES QUE REGULAN EL USO DE LAS
BANDERAS Y SIMBOLOS DEL_ESTADO EN TODOS LOS
EDIFICIOS DE LOS QUE DISPONE EL CONSISTORIO.(D.
FERNANDO LLOPIS PASCUAL)

Don Fernando Llopis Pascual Portavoz del Grupo Unidon Progreso y
Democracia, en escrito presentado el dia 16 de junio de 2014, (R° 000312),
formula a la Alcaldia-Presidencia o Concejalia competente, el siguiente
RUEGO:

“Que el Ayuntamiento de Alicante cumpla con las leyes que regulan el
uso de las banderas y simbolos del Estado en todos los edificios con los que
cuenta el consistorio.

Que el servicio juridico municipal estudie las posibles infracciones por el
empleo de banderas y simbolos no reconocidos junto a las banderas oficiales
del Ayuntamiento.”

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, constata que no en
todos los edificios donde el Ayuntamiento de Alicante presta los servicios
publicos se cumple la legislacion vigente y no ondean las banderas oficiales,
incumpliéndose, por tanto la Ley 39/1981, de 28 de octubre y la Ley 8/1984, de
4 de diciembre, aunque dice que son conscientes de que muchos edificios son
alquilados o se trata de pequefias oficinas, por lo que propone que se incorporen
las banderas oficiales de manera progresiva y en primer lugar en los edificios
mas representativos, apostillando, en Gltimo lugar, que cumplir la ley implica
también no tolerar el empleo de banderas o simbolos contrarios a la misma.

D?® Marta Garcia-Romeu, Portavoz del Grupo Popular, manifiesta la
aceptacion de este ruego porque es una obligacion legal y porque que creen en
ello, subrayando que en el edificio consistorial, tanto en la fachada como en
dependencias interiores, se cumple escrupulosamente la Ley, y que atendiendo a
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un criterio de prudencia econdmica se iran colocando progresivamente en el
resto de dependencias.

Preguntas

Grupo Union Progreso y Democracia

II-4.4. PREGUNTA DEL_GUPYD ACERCA DE_ CUANDO ESTA
PREVISTO PONER EN SERVICIO ALGUNO DE LOS
REFUGIOS ANTIAEREOS DE LA CIUDAD DE ALICANTE, A
LO QUE SE COMPROMETIO EL_EQUIPO DE GOBIERNO.(D.
FERNANDO LLOPIS PASCUAL)

Don Fernando Llopis Pascual Portavoz del Grupo Unidon Progreso y
Democracia, en escrito presentado el dia 20 de junio de 2014, (R° 000330),
formula a la Alcaldia-Presidencia o Concejalia competente, la siguiente
PREGUNTA:

"¢, Cudndo estid previsto poner en servicio alguno de los refugios
antiaéreos de la ciudad de Alicante tal y como se comprometié el equipo de
gobierno?"

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, recuerda que en el
Pleno de mayo de 2012 se aceptd el ruego presentado por UPyD para la puesta
en servicio de al menos un refugio antiaéreo de la ciudad y a dia de hoy no se ha
cumplido, a pesar de que se han reformado dos plazas que contienen estos
refugios, significando que es de suma importancia que se pongan en valor estos
refugios en homenaje a nuestros antepasados y su compromiso con la
democracia y su lucha contra el fascismo y la dictadura, de ahi se vean obligados
a formular esta pregunta.

D. Adrian Santos Pérez, en calidad de Concejal de Imagen Urbana al
que va dirigida la pregunta, con cardcter previo a la contestacion, expresa la
condena de su grupo a los actos vandalicos producidos en el ultimo acto
conmemorativo celebrado en el Campo de Los Almendros, y seguidamente dice
que como Presidente del Grupo de Trabajo de la Memoria Histdrica se ha
involucrado en poner en valor todos aquellos elementos relativos a la Guerra
Civil que constituyen patrimonio de la ciudad, mas alla de significados sectarios
que se les puedan dar, al igual que otra dreas municipales e incluso la Diputacion
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Provincial, informando que no se han abierto hasta ahora porque no habia
consignacion presupuestaria pero que los refugios estan consolidados para evitar
que se degraden y a continuacién se hard un estudio de seguridad y de
iluminacion, dado que son sotanos, sefialando como fechas posibles para su
apertura a finales de afio o a principios del siguiente.

II-5. DECLARACIONES INSTITUCIONALES

S G P
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Conjunta

II-5.1.  PROPUESTA _DE___ DECLARACION __ INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS SOCIALISTA Y DE EU POR LA
QUE _SE MANIFIESTA EL APOYO A LA DECLARACION DEL
2014 COMO EL "ANO POR EL _RECONOCIMIENTO DE LOS
DERECHOS HUMANOS DE LAS PERSONAS LESBIANAS,
GAYS., TRANSEXUALES, BISEXUALES E INTERSEXUALES",
Y SE_CONDENA LA PERSECUCION Y CRIMINALIZACION
QUE PUEDAN SUFRIR EN CUALQUIER LUGAR DEL. MUNDO.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaracion Institucional:

"En nuestro pais, bajo el anterior gobierno, se produjeron profundas
transformaciones en materia de derechos civiles para las personas LGTB. Las
iniciativas legislativas elaboradas por el Gobierno de Espafa y aprobadas por
el parlamento reconocian la igualdad legal de la poblacion con una orientacion
sexual diversa, colocando a Espafia a la vanguardia de los Estados que
reconocen la dignidad y la igualdad de gays, lesbianas transexuales y
bisexuales.

Nuestros avances contrastan con lo que sigue ocurriendo en numeroros
paises. Actualmente 76 paises en el mundo continlan penalizando las
relaciones sexuales entre personas del mismo sexo e incluso siete de ellos
(Mauritania, Sudan, Arabia Saudi, Iran, Yemen, 12 estados del norte de Nigeria
y partes meridionales de Somalia) contemplan la pena de muerte en su
legislacion para estas practicas. Uganda es el ultimo de los paises que se han
unido a la LGTBIfobia que estan teniendo lugar en gran parte de las regiones
del mundo . Antes fue Rusia, con su ley de “antipropaganda homosexual”, que
ha supuesto la persecucién social de los y las lesbianas, gays, bisexuales,
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trans e intersexuales.

La Resolucion A/HRC/17/L.9/Rev.1 sobre "Derechos Humanos,
orientacion sexual e identidad de género”, copatrocinada por Espafia, que el
consejo de Derechos Humanos de Naciones Unidas aprobé el 17 de junio de
2011 en Ginebra, supone un gran avance en el reconocimiento de los derechos
relativos a la diversidad sexual y en la lucha contra la persecucion legal a la
que se ven sometidas estas personas solo por el hecho de su orientacion
sexual.

Espafia debe seguir siendo un referente mundial en la consecucion de
derechos y libertades para todos, pero especialmente para las personas
homosexuales, lesbianas, transexuales y bisexuales.

La ampliacion del derecho de matrimonio a personas del mismo sexo, la
Ley de Identidad de Género, el Plan de Inclusion Social (que incluye a las
personas homosexuales y transexuales entre los colectivos prioritarios) y la Ley
Orgéanica de Educacién (haciendo referencia al "reconocimiento de la
diversidad afectivo-sexual") son iniciativas politicas que el Gobierno socialista
llevé a cabo para impulsar los derechos del colectivo LGTB y que nos ha
situado en la esfera internacional como uno de los estados més libres y
modernos en el respeto a la diversidad.

Todas las administraciones, dentro del dmbito de sus competencias,
deben seguir colaborando, para desarrollar y aplicar todas las medidas
previstas en la legislacién vigente contra cualquier discriminacién por motivos
de orientacion, identidad sexual y diversidad familiar, con la finalidad conjunta
de erradicar de nuestra sociedad cualquier suceso homdéfobo, tanto en el
ambito familiar como en el escolar, laboral, social o politico. Es necesario
también seguir denunciando la situacion de aquellos paises que siguen
persiguiendo a estas personas para que modifiquen sus legislacion y respeten
los derechos humanos de los ciudadanos y ciudadanas gays, lesbianas,
transexuales y bisexuales.

Por todo ello proponemos al Pleno la aprobacion de la
siguiente:DECLARACION INSTITUCIONAL

PRIMERO.- El Ayuntamiento de Alicante manifiesta el apoyo de
este Pleno Municipal a la declaracion del 2014 por parte de Diversitat
como el "Afo por el Reconocimiento de los Derechos Humanos de las
personas LGTB" y condena la persecucion y criminali zacion de las
personas lesbianas, gays, transexuales, bisexuales e intersexuales, asi
como las leyes homofobas que las instrumentalizan, en cualquier lugar
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del mundo.

SEGUNDO.- el Pleno Municipal del Excmo. Ayuntamient o de
Alicante insta al Gobierno espafiol a:

» Mantener el compromiso de defensa en la ONU y otros foros
internacionales de la aplicacion efectiva de las no rmas de derechos
humanos, en especial del articulo 1 de la Declaraci 6n Universal de
Derechos Humanos, que establece que "Todos los sere s humanos nacen
libres e iguales en dignidad y derechos, ", promovi endo la proteccion en
todos los ambitos de las personas lesbianas, gays, transexuales,
bisexuales e intersexuales.

» Seguir trabajando, en el marco de la UE y en otros foros, para
promover activamente la derogacién de las leyes que en numerosos
paises penalizan a las personas homosexuales y tran  sexuales.
Especialmente en los paises del mundo que todavia p ermiten la
aplicaciéon de la pena de muerte por mantener relaci  ones homosexuales
consentidas entre personas adultas.

* Buscar todas las formulas legales que permitan esta  blecer un
protocolo que garantice una especial atencion a los procedimientos y
solicitudes de asilo y refugio de las personas pers eguidas por su
identidad u orientacion sexual y/o por su compromis 0 en la defensa de
los derechos humanos de éstas.

» Colaborar en los trabajos y actividades que se desa  rrollen con
motivo del "Afo por el Reconocimiento de los Derech 0s Humanos de las
personas LGTB"."

DEBATE:

D. Daniel Simén, Portavoz Adjunto del Grupo EU, sugiere que la
bandera “Arco Iris”, que simboliza el derecho a la libertad sexual, deberia
ondear en el balcon del Ayuntamiento el dia del “Orgullo Gay”, y hace la
consideracion de que la sociedad no serd libre hasta que las personas LGTBI lo
sean.

D*. M? Jose Adsuar, en representacion del Grupo Socialista, pide el
respaldo de todos los grupos a esta Declaracion Institucional, pues les parece
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importantisimo que se reconozcan los derechos humanos de las personas
LGTBI, ya que considera que, a pesar de los pasos importantes que se han dado,
queda mucho por hacer para disminuir la violencia y la discriminacion de estas
personas, subrayando que hay todavia 76 paises donde se penaliza la
homosexualidad, por lo que a parte de cambiar las leyes y las politicas es
importante cambiar la mentalidad de las personas que se oponen a las reformas y
pone en valor que Espafia debe seguir siendo un referente mundial en el
reconocimiento de derechos civiles para las personas LGTBI, conseguido bajo el
anterior mandato del Gobierno Socialista, partiendo del principio igualdad, y
reaccionando ante la ola de homofobia que esta resurgiendo incluso en Europa,
como ocurre en Rusia. Afiade que los socialistas se suman a la Declaracion de
Diversitat del afio 2014 como el afio para el reconocimiento de los derechos
humanos de las personas LGTBI, recordando que esta declaracion ha sido por
unanimidad en el Congreso de los Diputados.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, apoyan la Declaracion
Institucional, manifestando que su grupo intentdé adherirse a la misma pero
llegaron tarde, y recalca que hoy en dia ninguna agresion por discriminacion por
razones de orientacion sexual debe quedar impune ni se puede consentir dicha
discriminacion en ningiin ambito.

D. Antonio Ardid, Concejal delegado de Accion Social, manifiesta que
los derechos individuales de las personas estdn por encima de cualquier
ideologia y estan totalmente de acuerdo con el contenido de la declaracion
Institucional.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucional a votacion, es
APROBADA, por unanimidad.

Grupo Socialista

II-5.2. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL GS
POR LA QUE SE PROPONE UNA REFORMA DE LA
CONSTITUCION ESPANOLA QUE_CONTEMPLE UN NUEVO
DISENO DE ESPANA COMO UN ESTADO FEDERAL CON
COMPETENCIAS Y FINANCIACION JUSTAS Y CLARAMENTE
DEFINIDAS Y UNA CLAUSULA SOCIAL QUE ASEGURE LA
PROTECCION CONSTITUCIONAL DEL DERECHO A LA
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SANIDAD UNIVERSAL, A LA EDUCACION PUBLICA, A LA
VIVIENDA Y A LA GARANTIA SOCIAL.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaracion Institucional:

“La Constitucion de 1978, surgida de un amplio consenso y del didlogo
de la transicion, hace tiempo que muestra sintomas de agotamiento. Han
pasado mas de 35 afios desde su aprobacion y en este tiempo la sociedad
espafiola ha cambiado profundamente.

La ciudadania demanda cambios. Cambios en profundidad. Y la
Constitucion Espafiola debe ser el marco donde se plasmen dichas reformas.
La Constitucion se puede y se debe reformar de manera democrética y, como
en 1978, buscando el mayor y mas amplio consenso posible, con un nuevo
pacto intergeneracional.

No hablamos uUnicamente de la forma de Estado. El debate debe
centrarse en una reforma constitucional que abarque todas las demandas
sociales, econdmicas, de garantias juridicas y derechos ciudadanos.

La actual formulacion de la Constitucion Espafiola ya ha cumplido su
papel. Y es necesario un nuevo pacto constitucional global que actualice
nuestro pacto de convivencia e incorpore a las generaciones mas jovenes, que
han nacido en democracia, al consenso constitucional.

La Constitucion se puede y se debe reformar, de forma democratica y
cumpliendo los mecanismos que establece el Estado de Derecho

Por todo ello, proponemos al pleno la aprobacién de los siguientes:
ACUERDOS:

PRIMERO.- Proponer una reforma de la Constitucién Espafiola que
contemple al menos los siguientes acuerdos:

*Un nuevo disefio de Espafia como un Estado Federal. Con
competencias y financiacion justas y claramente definidas.

* Una clausula social que asegure la proteccidon constitucional del

derecho a la sanidad universal, a la educacién publica, a la vivienda y a la
garantia social.
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« Una profundizacibn de los mecanismos de transparencia Yy
regeneracion democrética y de los derechos de participacion de la ciudadania
en la vida publica.

 La garantia de igualdad, real y efectiva, entre hombres y mujeres.

* Otros aspectos relevantes como la forma de Estado o la revision de la
reforma del articulo 135.

SEGUNDO.- Solicitar que dicha reforma constitucional sea votada en
referéndum por toda la ciudadania tal y como establece la propia Constitucion.

TERCERO.- Dar traslado de este acuerdo al Gobierno de Espaiia, al
Gobierno de la Comunitat, y a los Grupos Politicos del Congreso y de les Corts
Valencianas y a la Junta de Gobierno de la FEMP"

DEBATE:

D. Miguel Ull, Portavoz del Grupo Socialista, refiere que el 11 de mayo
de 1978 la Comision del Congreso de los Diputados de Asuntos
Constitucionales y Libertades Publicas aprob¢ la redaccion del articulo 1.3 de la
Constitucion por el que se declaraba que la Monarquia Parlamentaria era la
forma politica del Estado Espaiiol, con los votos favorables de UCD, Alianza
Popular y el Partido Comunista, y la abstencion del Partido Socialista,
justificada, a su juicio, porque no estaban definidas las funciones
constitucionales que iba a desempenar el Jefe del Estado, y cuando estas se
definieron aduce que el partido Socialista vot6 a favor en el Pleno del Congreso
el 21 de julio de 1978, con motivo de la aprobacion de la Constitucion, en aras al
consenso y al pacto constitucional de gran trascendencia historica en el devenir
democratico del pais, recordando que los diputados de Alianza Popular se
abstuvieron o votaron en contra, en algin caso. Resalta que la Constitucion,
refrendada por el pueblo espafiol, se constituyd a partir del 6 de diciembre de
1978 en un valioso instrumento de concordia hasta la fecha y siendo la casa de
todos requiere de las reformas necesarias para adaptarse a los nuevos tiempos
que, dada la consolidacion democratica, se pueden abordar con normalidad,
actualizandose el pacto de convivencia para avanzar en la necesaria regeneracion
democratica, abordando un nuevo modelo de Estado, que ellos proponen que sea
Federal, subrayando que si se planteara el referéndum para que el pueblo
decidiera entre Monarquia y Republica, este deberia de ser posterior a la reforma
de la Constitucion, mediante el procedimiento establecido en la misma.
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D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, da la bienvenida al
partido Socialista al grupo de los que estan convencidos de la necesidad de
reformar la Constitucion, aunque ven improvisada la propuesta y oportunista,
sefialando que, a su juicio, la propuesta de reforma deberia ser mas sencilla y
abierta y no referida solo a los objetivos del partido Socialista para que pudiera
ser aceptada por todos. Echa de menos que no se incluya el cierre de la
distribucion de competencias entre el Estado, las Comunidades Autonomas y los
Entes Locales, proponiendo que se excluyan de las materias transferibles la
representacion internacional, defensa, justicia, educacion, sanidad, medio
ambiente, proteccion civil, recursos naturales, urbanismo y gestion del territorio,
porque dice que entienden que todos y cada uno de los espafioles tienen los
mismos derechos. Propone también que se supriman los privilegios de los
derechos forales en determinados territorios por vulnerar el valor superior de la
igualdad que rige la Constitucion, quiere que se estudie reformular el Senado
para que sea una auténtica cdmara de representacion territorial, plantea que se
suprima cualquier posibilidad de discriminacion por razén de la lengua, sostiene
que los alcaldes tienen que ser elegidos directamente y propone reformar el
Consejo General del Poder Judicial y el Tribunal Constitucional, sobre todo en
lo referente a la eleccion de sus miembros. Afiade que se deben agrupar los
municipios pequefios en entidades mas eficientes y sostenibles, y se deberia
revisar el reparto de competencias entre las Comunidades Auténomas y los
Ayuntamientos.

D. Daniel Simén, Portavoz Adjunto del Grupo EU, refiere su
acatamiento de la Constitucion cuando tomd posesion como Concejal,
apostillando que dijo entonces que era la Constituciéon que hicieron nuestros
padres y que trabajaria para entregar otra Constitucién mejor para nuestros hijos.
Trae a colacion el dato estadistico de que solo el 20 % de los espanoles vivos
actualmente voto6 esta Constitucion, diciendo que reflejaba la Espana que recogia
las aspiraciones del afio 1978 pero, a su juicio, no las actuales. Felicita al partido
Socialista porque se incorpore a los que quieren reformar la Constitucion,
aunque les parece una propuesta insuficiente. Propone para poder votar a favor
que se anada a Estado Federal, que sea laico, solidario, democratico y
republicano y restituir el articulo 135 de la Constitucion.

D?®. Marta Garcia-Romeu, Portavoz del Grupo Popular, expresa que la

Constitucion garantiza democracia y convivencia pacifica y desde la misma
Constitucion se posibilita que se pueda llegar a acuerdos para su reforma.
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Resalta que hay que respetar las reglas de juego y que ademas antes de plantear
cualquier reforma hay que tener claro qué es lo que se quiere reformar y que
exista el necesario grado de consenso social y politico. No comparte el
planteamiento de que la Constitucion esté agotada y sefala que la esta garantiza
todos los derechos que se mencionan en la Declaracion Institucional y si falla
algo se trata, a su juicio, mas bien de desarrollos legislativos. Por ultimo dice
que respecto a la reforma de la organizacion territorial del Estado se deberia dar
un consenso que no existe en estos momentos, y a la vista de lo anterior anuncia
su voto en contra.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucional a votacion, es
RECHAZADA, por mayoria de 17 votos en contra (GP y GUPyD), 8 votos a
favor (GS) y 2 abstenciones (GEU).

Grupo Esquerra Unida

I1-5.3. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL GEU
POR LA QUE SE INSTA AL GOBIERNO DE ESPANA A
CONVOCAR UN REFERENDUM PARA QUE LA CIUDADANIA
DECIDA ENTRE MONARQUIA Y REPUBLICA.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaracion Institucional:

"En una sociedad democratica todas las instituciones deberian elegirse
por voluntad popular y estar sometidas a control y a la posibilidad de
revocacion. Este es un principio basico de las sociedades basadas en la
soberania popular, donde la fuente Ultima de todo poder y autoridad reside
exclusivamente la ciudadania, y por este motivo no puede existir ninguna
autoridad ni ningun poder por encima de ella, haciendo especial referencia al
principio basico de igualdad ante la ley de todos.

La Constitucion Espafola vigente establece como forma politica del
Estado la monarquia parlamentaria, en la que todas las instituciones del Estado
son elegidas - directa o indirectamente - por sufragio universal, a excepcién del
jefe del Estado, que lo es por vinculos dindsticos. Esa excepcion constituye
una anomalia y un anacronismo, compartido con otros paises europeos pero
gue supone un fendmeno absolutamente minoritario tanto en la Unién Europea
como a nivel mundial.
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La Constitucion Espafiola de 1978 fue aprobada en referéndum, pero su
votacibn no dejé opcién a elegir la forma de Estado entre monarquia o
republica, limitandose a ratificar o no una Constitucion que restablecia las
libertades democraticas después de 40 afios de dictadura represora.
Logicamente, la inmensa mayoria de los espafioles y las espafiolas en ese
momento votaron a favor de la Constitucion, pero ese voto a favor no puede
ser interpretado como un soporte mayoritario a la institucion monarquica, que
como tal nunca se ha sometido al sufragio popular.

Treinta y seis afios después la mayoria de la poblacion espafiola no
voto en aquel referéndum, ya que todos los que hoy tienen menos de 54 afios
no habian cumplido la mayoria de edad y muchos ciudadanos que hoy tienen
derecho a voto ni siquiera habian nacido. Ademas, el apoyo de la ciudadania a
la institucion monarquica ha ido reduciéndose de forma progresiva segun se
manifiesta en todos los estudios de opinién - incluidos los del Centro de
Investigaciones Socioldgicas -, proceso que se ha acelerado en el Ultimo afio al
conocer la opinién publica diferentes hechos presuntamente delictivos y otros
de dudosa ética politica por los que el propio monarca ha tenido que pedir
ejemplaridad o disculpas.

Con la abdicacion de Juan Carlos | en favor de su hijo, el principe
Felipe, ha llegado el momento de que el pueblo espafiol decida libre y
democréaticamente su forma de Estado mediante un referéndum.

Por todo ello, se propone al Pleno la aprobacién de los siguientes
ACUERDOS:

PRIMERO - Que el Ayuntamiento de Alicante inste al Gobierno de
Espafa a convocar un referéndum, de acuerdo con lo establecido en el articulo
92 de la Constitucion Espafiola, para que la ciudadania decida entre monarquia
y republica.

SEGUNDO - Que el Ayuntamiento de Alicante inste a las Cortes
Generales a que, si una vez celebrado el referéndum se impone
democraticamente la opcidn republicana, se ponga en marcha el procedimiento
de reforma constitucional establecido en el articulo 168 de la Constitucion
Espariola.

TERCERO - Que se trasladen los presentes acuerdos al Gobierno de
Espafnay a las Cortes Generales."
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DEBATE:

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, empieza diciendo que
la soberania nacional reside en el pueblo espaiol, segun establece el articulo 1
de la Constitucion, sefialando que la abdicacion del Rey Juan Carlos ha puesto
en evidencia una crisis del régimen mondrquico, del que dice que estd agotado,
pues considera que la gente en la calle estd pidiendo a gritos un proceso
constituyente para reformar en profundidad la Constitucion, y que se les deje
ejercer el derecho a decidir. Enfatiza que todas las propuestas recogidas en esta
Declaracion Institucional son rigurosamente constitucionales. Critica la sucesion
de la Corona que ha recaido en el hasta ahora Principe Felipe, como Rey Felipe
VI, a través de un procedimiento express en el que han colaborado los partidos,
que califica del régimen, partido Popular y partido Socialista y también UPyD,
sin que se haya dado la oportunidad a la ciudadania a pronunciarse sobre algo
tan fundamental como el modelo de Estado, después de 36 afios y teniendo en
cuenta que la mayoria de la actual poblacién espafiola en edad de votar no voto
la actual Constitucion. Fundamentan su peticion en el articulo 92 de la
Constitucion que atribuye a la competencia del gobierno la convocatoria de un
referéndum para consultar a la ciudadania sobre cuestiones relevantes y
considera que el modelo de Estado evidentemente lo es, no entendiendo que en
una sociedad democratica no todas las instituciones se elijan por la voluntad
popular y no estén sometidas a control y a posibilidad de revocacion. Manifiesta
que si sale ganadora la opcion de la Republica en la consulta entonces se
reformara la Constitucion, apostando su formacién por un Estado Federal,
Republicano, Social y Laico, que de carpetazo al sistema bipartidista que, a su
juicio, no convence a los ciudadanos.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, aprecia que lo que se
estd pidiendo es votar entre democracia o una caricatura, pues considera que una
reforma constitucional requiere un profundo estudio y un riguroso debate, por lo
que considera que carece de sentido la propuesta de EU.

D. Miguel Ull, Portavoz del Grupo Socialista, indica que desde el alma
republicana que anida en el partido Socialista, quiere hacer una puntualizacion a
la propuesta de EU, pues el articulo 92 Constitucioén se refiere al referéndum
consultivo y el referéndum que se pretende en la Declaracion Institucional es un
referéndum de reforma de la Constitucion, cuyo procedimiento se establece en la
misma en los articulos 166 y 167, enfatizando que no se pueden establecer atajos
para su modificacion, ratificando que el partido Socialista ya ha propuesta que se
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tramite la reforma de la Constitucion y siguiendo su procedimiento se convocara
en su caso el/los referéndum/s correspondientes.

D?®. Marta Garcia-Romeu, Portavoz del Grupo Popular, expresa que la
Constitucion es susceptible de ser modificada y en la misma se establece el
procedimiento a seguir, considerando que el principal valor para llevar a cabo su
reforma ha de ser el consenso con el que se redactd. Termina diciendo que
respecto a la peticion de modificacion de la figura de la Jefatura del estado no
detectan en la sociedad un clamor popular en ese sentido, sino que a la vista de
los hechos acaecidos con ocasion de la proclamacion del nuevo Rey Felipe VI
constatan que la Corona cuenta hoy en dia con un amplio respaldo social, de ahi
que anuncio su voto en contra.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucional a votacion, es
RECHAZADA, por mayoria de 17 votos en contra (GP y GUPyD), 3 votos a
favor (GEU y D. Gabriel Moreno Romero de Avila del GS), y 7 abstenciones
(GS), computandose también como abstencion las ausencias que se dieron durante
el debate y votacion de este asunto de las Concejalas D*. Elena Martin Crevillén y
de D*. Ana Paula Cid Santos.

Grupo Union Progreso y Democracia

II-5.4. PROPUESTA DE _DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GUPYD POR LA QUE SE INSTA AL MINISTERIO DE
FOMENTO A REALIZAR  LAS MODIFICACIONES
NECESARIAS PARA EVITAR RETENCIONES Y ACCIDENTES
EN LA ROTONDA DE LA UNIVERSIDAD.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaracion Institucional:

"La rotonda de acceso a la universidad desde la A-70 y que conecta con
la Avenida de la Universidad y la A-77a, es un punto de congestion importante.
En determinados momentos del dia sufre retenciones y atascos. Se trata de
una de las conexiones mas importantes de la ciudad. La Universidad de
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Alicante tiene 26.000 alumnos matriculados, 1.259 empleados de
administracion y servicios y 2.331 profesores e investigadores. Este volumen
de gente hace que sea un lugar de mucho transito. Ademas hay que afiadir que
es punto de conexidn con las poblaciones del norte de la provincia, incluido la
ciudad vecina de San Vicente donde residen numerosas personas que luego
trabajan en Alicante.

La autovia A-70 a la altura de la glorieta de la Universidad ha pasado de
mas de 90.000 vehiculos en 2007 a 42.000 en 2012, lo que supone un numero
muy elevado de potenciales vehiculos. A pesar del descenso, que es fruto de la
crisis econémica y que retornara a las cifras anteriores, la cantidad de
vehiculos aconseja adoptar soluciones y medidas. La circunvalacién de peaje
pas6 de 9.000 en 2007 a 4.000 en 2012, eso nos hace ver la magnitud del
nodo existente.

Desde Unién Progreso y Democracia consideramos necesario tomar
medidas que favorezcan una circulacion mas adecuada y fluida de la rotonda o
glorieta. Permitiendo de esta forma evitar retenciones en los accesos a la
rotonda.

Una de las formulas que se estan implantando poco a poco en Espafia
y que proviene de Holanda son las turbo-rotondas. A diferencia de las rotondas
tradicionales, en las turbo-rotondas se elimina la preferencia del carril exterior,
y todos los carriles pasan a tener la utilidad. El propio carril es el que guia al
conductor hacia su salida.

Este sistema de rotonda, aumenta la capacidad de trafico en su interior
un 35% respecto a las tradicionales, reduciendo o eliminando la posibilidad de
golpe lateral entre dos vehiculos que circulan en su interior.

En el asfalto estan dibujados los carriles desde que se entra en la
rotonda hasta que se sale de ella. Estas marcas de carriles tienen como
finalidad guiar al conductor a lo largo de todo su trayecto dentro de la turbo-
rotonda, todo ello sin tener que cambiar de carril. El principal beneficio de estas
turbo rotondas es evitar que se formen atascos y conducir de forma segura
dandole fluidez al tréafico.



2- Twho glovieta del Campo Sol

Turbo-rotonda. Fuente coet.es

Por ello, se propone al Pleno para su aprobacion los siguientes

ACUERDOS:

PRIMERO: Instar al Ministerio de Fomento a que real ice las
modificaciones y cambios necesarios para mejorar el trafico de la rotonda
de la “Universidad” en la que confluye la Avenida d e la Universidad, la A-
70y la A-77a.

SEGUNDO: Que el Ayuntamiento traslade el presente a cuerdo al
Ministerio de Fomento, el Congreso de los Diputados y los grupos
parlamentarios del mismo."

DEBATE:

D. Fernando Llopis, Portavoz del grupo UPyD, resalta que esta rotonda
es uno de los puntos de mayor congestion de Alicante, sufriéndose retenciones y
atascos, en una de las conexiones mas importantes de la ciudad, y
desgraciadamente un sinfin de accidentes. Entiende necesario para subsanar esa
situacion que se tomen medidas para facilitar una circulacion més adecuada y
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fluida a través de la misma, trayendo a colacion que le preocupa alguna
propuesta del Ministerio de Fomento que directamente opta por suprimir la
salida de la Universidad, de ahi que plantee, a la vista de los informes recabados
a expertos de la Universidad, la implantacion del sistema de turbo-rotonda con el
que se elimina la preferencia del carril exterior y todos los carriles pasan a tener
la utilidad de conducir hacia su salida, sin tener que cambiar de carril. No
obstante, en la Declaracion Institucional lo que propone es que se inste al
Ministerio de Fomento a que realice las modificaciones y cambios que sean
necesarios para reformar el trafico de la rotonda de la Universidad en la que
confluyen la Avenida de la Universidad, la A-70 y la A-77a.

D. Miguel Angel Pavén, Portavoz del Grupo EU, manifiesta que le
sorprende que el proponente de la declaracion Institucional primero alabe el
sistema de turbo-rotondas y después no proponga que se haga, y ademas de las
consultas que su formacion ha evacuado resulta que este sistema no esta muy
contrastado y solo se ha implantado en &mbitos urbanos no periurbanos, como es
este caso, siendo discutible que se consiga un 35 % mas de capacidad de trafico,
considerando, por otro lado que es mas eficaz hacer cumplir de forma estricta los
limites de velocidad dentro de la rotonda pues las velocidades excesivas son las
que impiden los accesos fluidos a la misma y la implementacion y mejora de
medidas que faciliten la movilidad sostenible.

D. Manuel Marin, Portavoz Adjunto del Grupo Socialista, expresa su
apoyo a las medidas que sean eficaces en la descongestion de la gran cantidad de
trafico que confluye en esta rotonda, indicando que no solo es trafico urbano
sino de toda la provincia, y manifesta la preocupaciéon de su Grupo por la
agravacion de la situacion que se produciria si se implantara el macroproyecto
comercial previsto junto a IKEA. Por lo tanto, dice que apoyan la propuesta de
UPyD siempre y cuando se mantengan los niveles de trafico actuales, pues si se
llegara a implantar el macrocentro comercial esta solucion no seria suficiente.

D. Juan Seva, Concejal de Trafico, anuncia que votaran a favor de la
propuesta.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucional a votacion, es
APROBADA, por mayoria de 25 votos a favor (GP, GS y GUPyD) y 2
abstenciones (GEU).
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Grupo Esquerra Unida

I1-6.1. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL GEU
POR LA QUE SE INSTA A LA CONSELLERIA DE EDUCACION
A REVERTIR LA DECISION DE _ELIMINAR UNA UNIDAD
ESCOLAR EN EL _CEIP LA ANEJA EL_PROXIMO CURSO
ESCOLAR.

Con caracter previo, el Pleno, por unanimidad, declara su urgencia.
Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaracion Institucional:

"La Generalitat Valenciana ha anunciado en fecha 18 de junio el recorte
de una unidad escolar en el CEIP La Aneja de Alicante para el préximo curso.
El recorte se anuncia cuando el centro tenia a 25 estudiantes matriculados para
el curso que viene, tan solo 5 menos del minimo de 30 exigidos. El perjuicio
causado a la comunidad escolar de este centro alicantino es grande: supondra
recorte de profesores, de recursos para el centro y dejar en el aire la situacion
de estos/as escolares. La fecha de anuncio de la medida justifica la urgencia
de esta declaracion institucional.

El recorte sorpresivo al CEIP La Aneja se produce con una falta de
sensibilidad y cuando la movilizacion ciudadana logré parar el anunciado en el
CEIP Joaquin Sorolla, al que a tenor de la contestacion se le dio un plazo para
lograr el minimo de matricula para el curso que viene con el que salvar la
Unidad Escolar a recortar. El recorte a La Aneja, que no ha tenido un plazo
similar para intentar llegar al minimo de matriculacion, parece una especie de
compensacion interna: se queria recortar una unidad en Alicante y, finalmente,
asi se ha hecho, sin que criterios demogréficos puedan justificar este ataque a
la educacion publica alicantina.

Tanto el Consejo Escolar Municipal como el Pleno de este Ayuntamiento
acordaron por unanimidad en los pasados meses mostrar su rechazo a estas
medidas de recorte en centros alicantinos. En coherencia con esta postura de
toda la corporacidbn municipal, este Ayuntamiento deberia oponerse a este
nuevo recorte, solidarizarse con la comunidad educativa del CEIP La Aneja y
transmitirle que su Ayuntamiento esta con ellos y ellas, que no les va a
abandonar y que se va a oponer con unidad y firmeza a esta injusta decision.
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Por todo ello se propone al Pleno la aprobacion del siguiente
ACUERDO:

PRIMERO — Que el pleno del Ayuntamiento de Alicante inste a la
Conselleria d’Educacié de la Generalitat Valenciana a revertir la decision de
eliminar una unidad escolar en el CEIP La Aneja de cara al proximo curso, en
coherencia con el acuerdo plasmado en la Declaracién Institucional del pleno
de Enero 2014 en el que se le instaba a mantener el nimero de unidades de
educacién en infantil y primaria en la ciudad de Alicante, modificando para ello
el borrador presentado de arreglo escolar 2014/15"

DEBATE:

D. Daniel Simén, Portavoz Adjunto del Grupo EU, pide al Pleno
coherencia con el acuerdo que ya se adopto en la sesion plenaria de enero de este
afo, pues este mes se ha comunicado al Colegio La Aneja que se le va a
suprimir una unidad de Educacion Infantil para el afio que viene, viniendo
obligado pues a traer la concreta peticion de toda la comunidad educativa del
colegio para instar a la Conselleria de Educacion a revertir la decision de aplicar
este recorte, pues prevén dificil que se recupere esta unidad en el futuro, aun
siendo necesaria.

D. Fernando Llopis, Portavoz del Grupo UPyD, anuncia su voto a favor.

D. Miguel Ull, Portavoz del Grupo Socialista, igualmente, anuncia su
voto a favor.

D. Antonio Ardid, Concejal de Educacion, replica que no va a haber
ningun recorte, pues se han sacado 60 plazas para que se matriculen y solo se
han cubierto 25, los cuales van a ser escolarizados en el centro, afiadiendo que
en los colegios donde ha habido mayor matricula se ha habilitado una unidad
mas, por lo que insiste que no se ha recortado. Subraya que lo que aprobo el
Consejo Escolar Municipal y este Pleno es que no se produjeran recortes a
priori, precisamente para facilitar el derecho de los padres a matricular a sus
hijos en el colegio de su eleccion, poniendo el ejemplo de que el aula que se
pretendia suprimir del colegio Joaquin Sorolla se ha salvado gracias a la
matriculacion que ha habido, apostillando que es un hecho el que hay menos
nifos en Alicante, no considerando pues que sea un problema de recortes y que
al final solo es un problema laboral de un docente que cambiara de destino.



La Presidenta interviene para explicar que si en el proximo curso se
matriculan mas nifios en el colegio La Aneja pediran que se dote al mismo de
una unidad mas.

VOTACION Y ACUERDOS:
Sometida la Propuesta de Declaracion Institucional a votacion, es

RECHAZADA, por mayoria de 16 votos en contra (GP) y 11 votos a favor (GS,
GEU y GUPyD).

Cumplido el objeto del acto, la Presidencia, a las quince horas y .cuarenta y cuatro
minutos, levanta la sesion. De ella se extiende la presente acta que, con el visto bueno de la
Sra. Alcaldesa Presidenta, autorizo con mi firma, como Secretario que doy fe.

V°B°
La Alcaldesa-Presidenta,

Fdo.:German Pascual Ruiz-Valdepefias

Fdo.:Sonia Castedo Ramos
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