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ASISTENTES:
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Alcaldesa-Presidenta

Excma. Sra. Dofla Sonia Castedo Ramos

Concejales

Don Andrés Llorens Fuster

Don Miguel Valor Peidro

Don Juan Manuel Zaragoza Mas

Dofia Asuncion Sanchez Zaplana

Dofia Marta Garcia-Romeu de la Vega
Don Juan Seva Martinez
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Don José Antonio Sobrino Ribes

Don Francisco Sanchez Luna

Dofia Maria del Carmen Roman Ortega
Dofia Laura Chorro Diéguez

Dofia Maria de los Angeles Goitia Quintana
Dofia Maria Otilia Garcia-Pertusa Giménez



GRUPO SOCIALISTA

Don Roque Moreno Fonseret

Dofla Maria Carmen Sanchez Brufal
Don Angel Pernias Peco

Dofla Maria Aurora Gomez Cardosa
Don Manuel de Barros Canuria

Dofla Maria Dolores Cardona del Rosario
Don Jorge Espi Llopis

Dofa Laura Soler Azorin

Don Javier Carlos Macho Lorenzo

Don Vicente Juan Ricardo Urios Pastor
Dofia Maria José Adsuar Nicolas
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Don José Antonio Vifies Garcia

Asisten también lomiembros de la Junta de Gobierno Local, no Concejes,

Don Miguel Cabeza Cabeza
Dofia Sonia Alegria Polo

Interventor General

Don Francisco Guardiola Blanquer

Secretario General del Pleno en funciones

Don German Pascual Ruiz-Valdepefias

En la Ciudad de Alicante, a las nueve horas y entzuy cinco minutos del dia
veintinueve de septiembre de dos mil nueve, seere@m el Salon de Sesiones de la Casa
Consistorial y bajo la Presidencia de la Excma. Bafia Sonia Castedo Ramos, Alcaldesa-
Presidenta, los Concejales indicados, al objetaalebrar en Unica convocatoria la sesién
ordinaria previamente convocada.
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La Corporacion esta asistida por el Sr. Interve@emeral y por el Sr. Secretario General
del Pleno en funciones que actla ademas como fiedata

El Pleno se constituye validamente, por cumplirdsistentes con el tercio del numero
legal de sus miembros, y asistir el PresidenteSgetetario.

La Sra. Alcaldesa-Presidenta anuncia audienciagaiyldeclara abierta la sesion, que se
desarrolla conforme al siguiente ORDEN DEL DIA:

- PARTE RESOLUTIVA:

I-1. ACTA DE LA SESION ANTERIOR:

Secretaria General del Pleno

1-1.1. APROBACION DEL ACTA NUMERO 13/20009,

CORRESPONDIENTE A LA SESION ORDINARIA CELEBRADA
EL DIA 29 DE JULIO.

Se da cuenta del acta resefiada en el epigrafergoedp y sometida a
votaciones es aprobada poranimidad.

[-2. PROYECTOS DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL

Hacienda

1-2.1. ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE LA TASA POR L A
OCUPACION TEMPORAL DE ACERAS EN LA VIA PUBLICA
CON ANDAMIOS, CONTENEDORES, MATERIALES Y OTRAS

INSTALACIONES NECESARIAS PARA LA EJECUCION DE
OBRAS: APROBACION INICIAL.

En concordancia con las funciones de coordinacién adtuaciones
referentes a ingresos municipales derivados ddrilmstos y precios publicos,
asignados a este Servicio, se ha recibido de lkenGarMunicipal de Urbanismo el
expediente que se cita en el epigrafe, cuya ap@wbaorresponde al Pleno del
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Ayuntamiento de Alicante, de acuerdo con lo estadideen el articulo 5.i) de los
Estatutos de la Gerencia.

El articulo 10.5 de la Ordenanza Municipal Reguladiel Procedimiento
para otorgar licencias urbanisticas, aprobada IpBte@o el 4 de noviembre de
2003, establece que “se requerira autorizacionigpr@Ma ocupacion de la via
publica por andamios, contenedores, materialesamasl@nstalaciones necesarias
para la ejecucion de las obras con licencia. 8ciugacion recayera sobre la acera,
la solicitud de autorizacion sera tramitada y rkgu@or la Gerencia de
Urbanismo”. En la actualidad, las ocupaciones sgagr mediante la ordenanza
fiscal reguladora de tasa por ocupacion tempor&tmenos de uso publico para el
ejercicio de actividades comerciales, industriglde espectaculos, cuya gestion y
recaudacion corresponde al Ayuntamiento, por el grefd “otros
aprovechamientos”, por lo que resulta convenienteegulacion especifica v,
considerando que la tramitacion y control de lasraaciones corresponde a la
Gerencia, se grave mediante una tasa del citadnisrgo autbnomo.

En los Estatutos de la citada Gerencia se le ggibbeompetencias para
el establecimiento y gestion de determinados wibuunicipales. Y dado que
este organismo presta servicios a los ciudadanes spm susceptibles de
imposicién de tributos, parece conveniente que>aca@on se realice por el
mismo, con la finalidad de que los usuarios idepuén quién presta los
servicios y a quién paga por ellos, a la par querdeenacion fiscal realizada
supone una sistematizacion de las tasas urbasistazn las actividades
administrativas generadoras de las mismas, tardpecéo del derecho de
informacion urbanistica como de la fase de ediftcay uso del suelo. Por otra
parte, resulta loable la asuncion de responsadilidia autofinanciacion del
servicio que nos ocupa, minorando el presupuestogiesos del Ayuntamiento,
pero también, y en equilibrio, el de gastos. E&taita permite identificar con
mayor precision el coste de los servicios munieipal

El proyecto del expediente que nos ocupa fue agmbpar la Junta de
Gobierno Local en sesion celebrada el 24 de agesi®09 tal y como se acredita
mediante certificado de la Secretaria de la Jungdigura en el expediente.

La Ley 7/1985, de 2 de abiril, reguladora de laeBake Régimen Local
establece en su articulo 123.1.d) que es compateetiPleno la aprobacion y
modificacion de las ordenanzas y reglamentos mpalies. Para la aprobacion
de este expediente se requiere mayoria simplejrem \a lo dispuesto en el
articulo 123.2 de la citada Ley 7/1985.



Constan en el expediente los informes técnicosjnfeirme del Sr.
Interventor de la Gerencia Municipal de Urbanismecelyconforme del Sr.
Interventor Municipal Accidental.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE:

El debate se realiza, conjuntamente, para est® guios tres siguientes,
I-2.2, 1-2.3 y |-2.4 del Orden del Dia, por acuedi#pla Presidencia y de la Junta
Portavoces, a iniciativa del Concejal Delegado dei¢hda, don Juan Zaragoza
Mas, y del Concejal socialista, don Angel PerniesoP

Abre el turno de intervenciones, ®t. Pernias Pecpque, al comienzo
de su intervencion, anuncia que el GS votara etraae los asuntos incluidos
en los dos primeros epigrafes, el I-2.1 y el |-2-a2,favor de los dos siguientes.

Con respecto a los proyectos de las ordenanzagdaslen los puntos I-
2.3y I-2.4, manifiesta que el GS los consideracaddos y oportunos y por ello,
votara a favor de los mismos.

Por lo que respecta a los proyectos recogidos enyésn el siguiente
punto del Orden del Dia, justifica el vota en cantie los mismos, con los
siguientes argumentos: 1) porque se grava al sdetta construcciértan mal
herido por la situacion de la grave crisis econémica&giamos atravesando; 2)
por la inoportunidad del momento para reglamentagrgvar los supuestos
establecidas en los mismos, por lo que se ha tsalipor el Sr. Portavoz del
GS la retirada de los mismos y 3) porque los irggegue se recauden no
cubriran las necesidades de los ciudadanos, sieosquutilizaran para tapar
agujerosponer parchesesta vez, en la Gerencia Municipal de Urbanismo.

En conclusién, dice que por falta de método y awipion anterior del
GP, es por lo que, ahora, en el peor momento me®bkquipo de Gobierno se
ve obligado a subir las tasas y a establecer nugraegmenes a los ciudadanos.

El Sr. Concejal Delegado de Haciend®an Juan Zaragoza Mas se
refiere, en primer lugar, a la solicitud del Pooawlel GS de la retirada de los
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proyectos contenidos en los dos primeros puntoscaecer de la suficiente
informacion al respecto, dado que la tasa por Ugpacion temporal del dominio
publico con instalaciones necesarias para la gf@tue obras ya se encontraba
regulada en la ordenanza fiscal de la tasa porawodip temporal de terrenos de
uso publico por el ejercicio de actividades conaes, industriales y de
espectaculos, gestionada por el departamento dpa®ém de Via Publica de
este Ayuntamiento y que lo Unico que se pretendpiegase a ser gestionada,
como es lo procedente, por la Gerencia MunicipalJdeanismo, sin que se
hayan incrementado las tarifas establecidas.

En relacion con la modificacion de la ordenanzeafiseguladora de la
tasa por el otorgamiento de licencias urbanisti@agprizaciones y otras
actuaciones de caracter urbanistico, sefala qiieido que se ha procedido es a
una actualizaciéon de las tarifas con respecto @, IPero por debajo del
correspondiente, puesto que soOlo se incrementaB%incuando en realidad
corresponderia un 6,5%, medida que se hace nexeparila dificil situacion
gue atraviesa el pais, debido a la negligente eiciuael Gobierno Central.

Asegura que el equipo de Gobierno esté realizandostlos esfuerzos
necesarios para ayudar a las empresas alicantinasbiellevar la crisis
econdmica, con la adopcién de las medidas prepeasgenerar empleo y que
tengan la liquidez suficiente para pagar a susedores.

En cuanto al voto favorable anunciado por el cal@gcialista para los
otros dos proyectos normativos, es lo normal paiivos obvios, ya que el GS
no podria justificar, de modo alguno, la absten@oéel voto en contra de los
mismos, por una parte por la percepciéon economiealg de contribuciones
especiales supone para la mejora del SPEIS y por por los beneficios
indudables que para los vecinos de la zona Nogerslra la del precio publico
por la rehabilitaciéon de viviendas en el barrionIXxIII.

Para finalizar su primera intervencion recuerda do® proyectos
normativos que se someten a la consideracion dabPe encuentra en fase de
aprobacion inicial, y que a continuacion se aluit®lazo de exposicion publica
de los mismos, durante el cual anuncia su totaligpesicion para el estudio
conjunto con el GS de las que, en su caso, senpeesecon el objetivo de
alcanzar el consenso de ambos grupos en la faggroleacion definitiva.

El Sr. Pernias Pecaeitera el anunciado voto en contra, si no sedecee
la solicitada retirada de los dos proyectos queamoparte el GS.

Puntualiza, con respecto a las declaraciones detdjal Delegado de
Hacienda, que el ejercicio presupuestario antesgoha podido cerrar mas o
menos bien gracias a las ayudas recibidas del Pigatero y que por éstas
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también se pueden ofrecer las ayudas destinadas rahabilitacion de las
viviendas de Juan XXIII.

Propone, como en plenos anteriores, la creaciaimdecomision mixta,
formada por técnicos y representantes politicasngeos grupos municipales, de
caracter consultivo y no vinculante, para planifiaamas largo plazo y buscar
soluciones conjuntas a los problemas financierosicipales, porque hay que
cambiar el modelo financiero del Ayuntamiento yga&ilo es necesario el
didlogo de los dos grupos y alcanzar el conseraiy que no se pueden seguir
aplicando las mismas soluciones anteriores poiPelqie sigue con los mismos
criterios y parametros desfasados para las nedesidetuales.

Termina declarando que él se siente un poco viejona sociedad en la
gue los ciudadanos han comenzado a vivir en eb s¥){l, en la que los
empresarios se han quedado en los afios 60, losatowlen la época de la
revolucion industrial y en la que los politicosiegh criterios y preceptos de las
Cortes de Cadiz.

El Sr. Zaragoza Masindica que el Sr. Pernias Peco deberia de haberse
referido al gran esfuerzo del Ayuntamiento paragp@togerse a las ayudas del
Plan Zapatero, y superar las tremendas dificultgdede ha puesto el Gobierno
Central, por las que casi se quedan sin la finarciade veintidos proyectos,
valorados en casi 30 millones de euros. Aiade agienedidas municipales del
GP para sobrellevar la crisis, no tienen nada crecen las que adopta el
Gobierno del Estado, para tratar de arreglar sopigs barbaridades con
subidas de impuestos, que no sélo van a pagaicis, como ellos aseguran,
sino todos los ciudadanos.

Prosigue y sefiala que la comision municipal prapuesr el Sr. Pernias
Peco no es necesaria, puesto que la situaciéncferandel Ayuntamiento no
esta tan mal como asegura el mismo y que las madifines presupuestarias
son necesarias, y asi se han utilizado, en mudatesones, por los anteriores
gobiernos socialistas municipales, para atendewvasu@ecesidades, que no
pueden preverse con anterioridad, y dar soluciés paroblemas del dia a dia de
una ciudad viva como la nuestra.

Critica la postura de determinados sindicatos aspecto a la grave
crisis que estamos padeciendo, y asegura que Gsgrkel trabajo conjunto de
sindicatos razonables, de empresas, que son laxrgaa empleo, y de las
administraciones publicas, para adoptar soluciefieaces.

]
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VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 15 votésvar (GP) y 14 votos
en contra (GS)—, adopta los siguientes ACUERDOS.:

Primero: Acordar la imposicién de las tasas por ogoacion temporal
de aceras en la via publica con andamios, conteneels, materiales y otras
instalaciones necesarias para la ejecucion de obras

Segundo: Aprobar, inicialmente, la ordenanza fiscatle la Gerencia
Municipal de Urbanismo reguladora de las tasas poocupacion temporal de
aceras en la via publica con andamios, contenedoresateriales y otras
instalaciones necesarias para la ejecucion de obraegun el texto que figura
en este expediente.

Tercero : Publicar anuncio de exposicién al publicale la ordenanza
gue se aprueba y de la ordenanza que se modifica dmente el presente
acuerdo en el Boletin Oficial de la Provincia y erel tablon de edictos
durante treinta dias, dentro de los cuales podranes examinadas por los
interesados, que podran presentar las alegacionesig) estimen oportunas.
En el caso de que no se produzcan alegaciones, @lexdo de aprobacion
inicial de la ordenanza se elevara a definitivo.

I-2.2. MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADO RA
DE LA TASA POR EL OTORGAMIENTO DE LICENCIAS
URBANISTICAS, AUTORIZACIONES Y OTRAS
ACTUACIONES DE CARACTER URBANISTICO, QUE PASARA
A DENOMINARSE: "ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE
LA TASA POR LA PRESTACION DE SERVICIOS
RELACIONADOS CON EL OTORGAMIENTO DE LICENCIAS,
AUTORIZACIONES Y OTRAS ACTUACIONES DE CARACTER
URBANISTICO Y AMBIENTAL": APROBACION INICIAL.

En concordancia con las funciones de coordinacién adtuaciones
referentes a ingresos municipales derivados ddrilmstos y precios publicos,
asignados a este Servicio, se ha recibido de lkenGarMunicipal de Urbanismo el
expediente que se cita en el epigrafe, cuya ap@wbaorresponde al Pleno del



Ayuntamiento de Alicante, de acuerdo con lo estadideen el articulo 5.i) de los
Estatutos de la Gerencia.

Tras dos afos de vigencia de la ordenanza citadh epigrafe se hace
necesaria su modificacion para su adaptacion a olanativa vigente y
actualizacion de su tarifa. Asi, se citan en la Mear que figura en el
expediente:

a) Adaptacion de la denominacién de algunos hechosnibfes,
como consecuencia de lo establecido en la Ley B8/2686 5 de mayo, de
Prevencion de la Contaminacion y Calidad Ambiental.

b) Creacion de un epigrafe de la tarifa para el oeatib de
compatibilidad urbanistica.
C) Eliminacion de los movimientos de tierra, como lwech

imponible, en concordancia con el articulo 484.B0bxreto 67/2006 de 12 de
mayo por el que se aprueba el Reglamento de Ordengadsestion Territorial
Urbanistica.

d) Eliminacion del hecho imponible el certificado de
“innecesariedad”, por tratarse del cumplimientoud@ obligacién previa a la
obtencion de licencia de obras.

e) Se modifica el epigrafe 1.12 de la tarifa paracaplla tasa a
cada instalacion de muerta o banderin.

f) Se modifica la fecha de devengo, cuando se conqadarmmgas
a las licencias.

s)] Se modifica la denominacion “vivienda unifamiligobr “una
sola vivienda” por tratarse de conceptos urbamistiistintos.

h) Se adaptan las cuotas de tramitacion de programastdacion

integradas y aisladas para su adaptacion a lasilagi42.2.e) y 131.1 de la Ley
16/2005 Urbanistica Valenciana.

)] Actualizacion de la tarifa, con un incremento meda 5%,
inferior al del IPC, que ha sido del 7,1% entresagale 2006 y diciembre de
2008.

El proyecto del expediente que nos ocupa fue agmbpar la Junta de
Gobierno Local en sesion celebrada el 24 de agesB®09 tal y como se acredita
mediante certificado del Secretario de la Juntaiguea en el expediente.

La Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de laeBaie Régimen Local
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establece en su articulo 123.1.d) que es compateetiPleno la aprobacion y
modificacion de las ordenanzas y reglamentos mpalies. Para la aprobacion
de este expediente se requiere mayoria simplejrem \a lo dispuesto en el
articulo 123.2 de la citada Ley 7/1985.

Constan en el expediente los informes técnicosjnfeirme del Sr.
Interventor de la Gerencia Municipal de Urbanismgogl conforme del Sr.
Interventor Municipal Accidental.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE:

El debate del punto I-2.1 se hace extensivo eptalidad, para el asunto
incluido en el presente epigrafe.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 15 votésvar (GP) y 14 votos
en contra (GS) —, adopta los siguientes ACUERDOS.:

Primero: Aprobar, inicialmente, la modificacion de la ordenanza
fiscal de la Gerencia Municipal de Urbanismo reguldora de la tasa por el
otorgamiento de licencias urbanisticas, autorizacies y otras actuaciones
de caracter urbanistico, cuya denominacion pasa eis“Ordenanza fiscal
reguladora de la tasa por la prestacion de serviciorelacionados con el
otorgamiento de licencias, autorizaciones y otrasctuaciones de caracter
urbanistico y ambiental”, segun el texto que figuran este expediente.

Segundo: Publicar anuncio de exposicion al publicde la ordenanza
gue se aprueba y de la ordenanza que se modifica dmente el presente
acuerdo en el Boletin Oficial de la Provincia y erel tablon de edictos
durante treinta dias, dentro de los cuales podranes examinadas por los
interesados, que podran presentar las alegacionesia) estimen oportunas.
En el caso de que no se produzcan alegaciones, @lexdo de aprobacion
inicial de la ordenanza se elevara a definitivo.
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1-2.3. ORDENANZA FISCAL DE CONTRIBUCIONES ESPECIALE S
POR LA AMPLIACION O MEJORA DEL SERVICIO DE
EXTINCION DE INCENDIOS EN EL ANO 2009: APROBACION
INICIAL.

La Ordenanza fiscal reguladora de la Contribucidégseciales vigente
establece, en su articulo 4°:

“El Ayuntamiento podra acordar la imposicion y ordeién de
contribuciones especiales, siempre que se deirdagstancias conformadoras del
hecho imponible establecidas en el articulo 2a¢edsente Ordenanza General:

(....)

f) Por el establecimiento y ampliacion detvicio de extincién de
incendios.(..)".

Procede, por tanto, la imposicion de contribucioeepeciales por el
concepto citado.

En el Articulo 6°.1, se determina que tienen lasiEracion de sujetos
pasivos de las contribuciones especiales las pgsdisicas o juridicas
especialmente beneficiadas por la realizacién slebleas o por el establecimiento
o ampliacion de los servicios que originen la audign de contribuir.
Concretamente, el apartado 6.2.c), concreta quaseocontribuciones especiales
por el establecimiento o ampliacion del serviciexncion de incendios, tienen la
consideracion de personas especialmente beneficiadamas de los propietarios
de los bienes afectados, las compafias de segueakesarrollen su actividad en el
ramo, en el término de este Municipio. Asimismoarticulo 10.1.b permite que,
en el caso de contribuciones especiales por estaidato o mejora del servicio
de extinciébn de incendios, la base imponible sartapentre las entidades o
Sociedades que cubran el riesgo de los bienesesitelsmunicipio.

En el articulo 15° de la Ordenanza General, enotdancia con lo
dispuesto en el articulo 34 del Real Decreto Latijgl 2/2004, de 5 de marzo, por
el que se aprueba el texto refundido de la Ley ae@dAdas Locales, establece la
obligatoriedad de acuerdo de imposicién y ordema@d cada caso concreto.
Corresponde la aprobacion del citado acuerdo aklEmtisimo Ayuntamiento
Pleno, con voto favorable de la mayoria simpleates; y debera contener el coste
previo de las inversiones, la cantidad a repatts\criterios de reparto.

]
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Se ha suscrito un convenio fiscal con la Gestor&deciertos para la
Contribucion a los Servicios de Extincion de Indgeaden adelante GESTORA),
fruto del cual aquella Entidad ha adquirido el coompso para el pago de
contribuciones especiales por la mejora del sendei extincién de incendios. El
convenio se suscribe por el plazo de tres afiogtm @gal primero de enero de
2008. Terminado dicho plazo, el mismo se entenpgerdogado tacitamente de
afo en afio, salvo que una de las partes lo dentotires meses de antelacion al
término de cada anualidad.

En dicho convenio la GESTORA se obligd a abonarcdatidad de
1.100.000 euros (un millén cien mil euros) paraf@ 2008, incrementandose en
los afos siguientes de vigencia del convenio € @tes) % sobre la cantidad
abonada el afio inmediatamente anterior. En conseeyéa cantidad a abonar por
la GESTORA para el afio 2009 asciende a 1.133.088s €un millén ciento
treinta y tres mil euros).

La cantidad a sufragar mediante la imposicion déribmiciones especiales
se encuentra dentro de los limites legales pewsitbr el articulo 31 del texto
refundido de la Ley de Haciendas Locales.

La Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de lag8del Régimen Local,
tras la modificacion introducida por la Ley 57/20@®% 16 de diciembre, de
medidas para la modernizacion del gobierno lostghjdece en su articulo 123.1.9)
gue son competencias del Pleno: “La determinad&ios recursos propios de
caracter tributario”. Para la aprobacion de espediente se requiere la mayoria
simple de votos, en virtud a lo dispuesto en étwdd 123.2 de la Ley Reguladora
de las Bases del Régimen Local, modificada poe}ad7/2003 antes citada.

El proyecto del expediente que nos ocupa fue agmbpar la Junta de
Gobierno Local en sesion celebrada el 24 de agesB®09 tal y como se acredita
mediante certificado del Secretario de la Juntaiguea en el expediente.

Constan en el expediente los informes técnicos ynferme del Sr.
Interventor Municipal.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.



DEBATE CONJUNTO:

El debate del punto I-2.1 se hace extensivo eptalidad, para el asunto
incluido en el presente epigrafe.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopbta kiguientes
ACUERDOS:

Primero: Aprobar provisionalmente la imposicion y adenacion de las
Contribuciones Especiales por la ampliacion o mejar del servicio de
extincion de incendios en el afio 2009.

Segundo: Aprobar, provisionalmente, la ordenanza péicular de
contribuciones especiales, por la ampliacion o mej del servicio de
extincion de incendios en el afio 2009, segun el texque figura en su
expediente, y en la que se establece que la basepamble de las
contribuciones especiales que nos ocupan asciendd.258.890,00 €; el tipo
impositivo del 90% vy la cuota de 1.133.000,00 €. r5sujetos pasivos de este
tributo las compaifiias de seguros que desarrollen swetividad en el ramo, en el
término municipal de Alicante, y las cuotas se disbuyen en proporcion al
importe de las primas que cada compafia recaude. ldistribucion entre ellas
la realiza la entidad Gestora de Conciertos para laontribucion a los servicios
de extincion de incendios.

Tercero: Exigir por anticipado el pago de las Contibuciones
Especiales en funcion del importe del coste previspara el afio siguiente, en
aplicacion de lo establecido en el articulo 33.2 Idéexto Refundido de la Ley
de Haciendas Locales y el 13° de la Ordenanza Fikeapecifica elaborada en
este proyecto.

Cuarto: Exponer al publico durante un plazo de trenta dias habiles el
presente acuerdo y la ordenanza particular a que sefiere el punto Segundo
en el Tablon de Anuncios del Ayuntamiento, dentro @ los cuales los
interesados podran examinar el expediente y consiitse en asociacion
administrativa de contribuyentes asi como presentatas reclamaciones que
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estimen oportunas, y publicar el anuncio de exposin del expediente en el
Boletin Oficial de la Provincia y en un diario dda ciudad.

Quinto: Finalizado el periodo de exposicion publicase adoptaran los
acuerdos definitivos que procedan, resolviendo lageclamaciones que se
hubieran presentado y aprobando la redaccién defitiva de la ordenanza a
gue se refiere el acuerdo provisional. En el cascedque no se hubieran
presentado reclamaciones, se entendera definitivamie adoptado el
acuerdo, hasta entonces provisional, sin necesiddd acuerdo plenario.

Igualmente, ordenar su notificacion individual a taos los afectados
por el expediente, con todos los aspectos a queaakere el articulo 34.3 del
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciermd Locales y su
publicacién integra del texto de la ordenanza en 80P, teniendo en cuenta
gue hasta que no se produzca dicha publicacibn natea en vigor el
acuerdo (articulo 17 del Texto Refundido de la LeyReguladora de las
Haciendas Locales).

I-2.4. ORDENANZA REGULADORA PARA LA EXACCION DEL
PRECIO PUBLICO POR REHABILITACION DE VIVIENDAS
PARTICULARES, DENTRO DEL PROYECTO DE
REHABILITACION DE __ELEMENTOS COMUNES _EN
EDIFICIOS, EN EL BARRIO DE JUAN XXIII 2° SECTOR DE
ALICANTE: APROBACION INICIAL.

En concordancia con las funciones de coordinacién adtuaciones
referentes a ingresos municipales derivados derilmstos y precios publicos,
asignados al Servicio de Economia y Hacienda eradacdkn esta Concejalia, se
ha recibido acuerdo de la Junta General del Patrdvianicipal de Vivienda de
Alicante, que en su sesion de 16 de junio de 2@@®did solicitar al Pleno del
Ayuntamiento el establecimiento del precio publigola aprobacion de la
Ordenanza reguladora del mismo citado en el epigraf

En el expediente figura una memoria economico-fireaa elaborado
por el Gerente del Patronato Municipal de la Videame Alicante en la que se
justifica la cuantia de la Tarifa. Los ingresosnestios no superan el coste del
servicio, supuesto expresamente recogido en eulartid4.2 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que saaia el texto refundido de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales. Igualméigiea en el expediente
informe del Sr. Interventor del citado Organismddfomo.



En el caso de que se apruebe la ordenanza propoegtatexto integro
figura en este expediente, entrara en vigor desddiae siguiente al de su
publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia.

La Ley 7/1985, de 2 de abiril, reguladora de lazeBake Régimen Local
establece en su articulo 123.1.d) que es compateetiPleno la aprobacion y
modificacion de las ordenanzas y reglamentos mpalies. Para la aprobacion
de este expediente se requiere mayoria simplejrem \a lo dispuesto en el
articulo 123.2 de la citada Ley 7/1985.

El proyecto del expediente que nos ocupa ha sidibago por la Junta de
Gobierno Local en sesion celebrada el 7 de septeend 2009, tal y como se
acredita mediante certificado de la Secretaria aleJunta que figura en el
expediente, y cuenta con la conformidad del Intdore General Municipal
Accidental.

Constan en el expediente los informes técnicos ynferme del Sr.
Interventor del Patronato Municipal de la ViviertiaAlicante.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.
DEBATE CONJUNTO:

El debate del punto I-2.1 se hace extensivo eptalidad, para el asunto
incluido en el presente epigrafe.
VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

Primero: Establecer el precio publico por precio pblico por
rehabilitacién de viviendas particulares, dentro deproyecto de rehabilitacion
de elementos comunes en edificios, en el barrio dean XXIII, 2° sector, de
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Alicante, por el Patronato Municipal de la Viviendade Alicante y aprobar
inicialmente la Ordenanza reguladora del mismo, sém el texto que figura en
este expediente.

Segundo: Publicar anuncio de exposicion al publicde la ordenanza
aprobada mediante el presente acuerdo en el Bolet@ficial de la Provincia,
en un diario de los de mayor difusion de la provina y en el tablén de
edictos durante treinta dias, dentro de los cualegodra ser examinado el
expediente por los interesados, que podran presemtéas alegaciones que
estimen oportunas. En el caso de que no se produmcalegaciones, el
acuerdo de aprobacion inicial de la ordenanza seesfara a definitivo.

Urbanismo

|-2.5. MODIFICACION PUNTUAL N° 1 DEL PLAN PARCIAL D EL
SECTOR 1/4 "ALBUFERETA": APROBACION DEFINITIVA.

El Plan Parcial del Sector 1/4 “Albufereta” se dgaraefinitivamente por
el Pleno del Ayuntamiento el 8 de Noviembre d®©1.El 8 de abril de 2003 se
aprobo la Modificacion del Plan Parcial 1/4 “Albrg&” , el Catalogo de Bienes
y Espacios Protegidos, el Programa de Actuaci@ytata para el desarrollo del
Poligono A del citado Sector, con su correspondieAnteproyecto de
Urbanizacion, y adjudicé a la mercantil “PROFU, 31A ejecucién del mismo.

El Pleno del Ayuntamiento en su sesion celebradtiae#t de noviembre
de 2003, acordd aprobar la cesion de la condicgbrdbanizador del Programa
de Actuacion Integrada del Poligono A del Plan iahr/4 “Albufereta” del
P.G.M.O. a la mercantil “NOZAR, S.A.”, mediante gga publica autorizada
el dia 27 de mayo de 2003 por el Notario de Muitn Julio Bereberena
Loperena, con el numero 2.150 de su protocolo.

En fecha 12 de agosto de 2008, con n° de Regi&008011978, D.
Ernesto Lopez de Atalaya Alberola, en nombre yaggntacion de la mercantil
“NOZAR S.A.", presenta escrito en esta Gerenciaiargd el que aporta copia
de la Modificacion Puntual n° 1, comunicando etimide la fase de informacion
publica.

La mercantil “NOZAR S.A.”, expuso al publico la aita Modificacion
por sus propios medios, de conformidad con lo disfmuien el art. 134 de la Ley
16/2005, de 30 de diciembre Urbanistica ValencigmalicAndose edictos al



respecto en el DOGV numero 76.614, de 21 de aglesgD08 y en el periddico

Informacion de fecha 14 de julio de 2008 y asimisoomsta en el Acta Notarial

del Notario de Alicante D. Diamar Mata Botella,fdeha 11 de agosto de 2008,
aportada al expediente administrativo por la premagtque se remitieron avisos
al domicilio fiscal de quienes constaban en elstetacomo titulares de derechos
afectados.

A la vista de la documentacion aportada se corsig@ecuada a derecho
la exposicion publica realizada por la mercantiORAR S.A:”, de conformidad
con lo dispuesto en el art.134 de la Ley 16/20@53@ de diciembre Urbanistica
Valenciana.

El objeto de la modificacion propuesta consiste readificar las
condiciones relativas a la posiciéon de la edifiéaaen la parcela con el fin que
la totalidad de parcelas resultantes del Proyeet®eparcelacion que cumplan
las condiciones de parcela minima, puedan mataaidi edificabilidad que les
corresponde segun el Plan Parcial vigente. Dichdifioacion afecta a la
normativa de las zonas de Edificacion Abierta Rawichl (Clave EA) y de
Edificacion Abierta Residencia-Comercial (EA-CO).

Dado que el agente urbanizador presentd, en cumeplion de sus
obligaciones, un Proyecto de Reparcelacion Fordeda Unidad de Ejecucion,
se pudo comprobar que las propuestas de adjudieEciqque tenian
estrictamente la superficie de la parcela miningaiiseel Plan Parcial vigente
(1.000 metros cuadrados), no podian llegar a nadie=ni sus derechos
edificatorios, fundamentalmente por las exigendetsidas a los retranqueos de
edificacién. Este hecho evidencié la necesidad deegir este desajuste
normativo para lograr unas ordenanzas de edifinaeitlas que existiera una
correlacion coherente entre los parametros de lpaiém, posicion de la
edificacion y edificabilidad maxima.

La propuesta consiste en mantener las condiciorepaticelacion y
edificabilidad maxima del Plan vigente, pero defimdo unas nuevas
condiciones de posicion de la edificacion en lacga; mediante el
establecimiento de una ordenacion volumétrica etacgue, manteniendo las
caracteristicas de la edificacion abierta, obligaela ejecucién de bloques
adosados continuos alcanzando la edificacion dinldsros laterales.

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



18

La documentacion presentada incluye una Memoriecrigisa y
justificativa de los cambios introducidos, un TeRefundido de las Normas
Urbanisticas en el que se incluyen los cambiosyastps en la Memoria y un
nuevo Plano para incorporar al Plan, el PO-8 “cad@m de volumenes y altura
de la edificacion de las parcelas EA y EA-CO viaot¢”, que anula y sustituye
al Plano PO-6 del vigente Plan Parcial.

La nueva redaccion de los articulos de las Ordexsagae se propone es
la siguiente:

Articulo 2, en su apartado 2.3.1, Estudios de Detalle, seleai@l
siguiente pérrafo:

“...Para modificar la ordenacion volumétrica vincukanestablecida por
el Plano P.O-8. Ordenacién de volimenes y alturaladedificacion de las
parcelas EA y EA-CO vinculante, de acuerdo concidterios y condiciones
expuestas tanto en el articulo 13, Condiciones diirWen, del Capitulo 2°
relaticvo a la zona de edficacion Abierta Residah¢Clave EA) como en el
articulo 20 del capitulo 3°, Edificacion Abierta dR#encial-Comercial (Clave
EA-CO)...”

Y se elimina el siguiente parrafo:

“...Cuando la actuacidén se realice sobre la parcel@,Msuperior a
20.000 m2 se redactard un Estudio de detalle, enque se determine
especificamente la ordenacion y volumetria de ldicadion, con el fin de
garantizar el cumplimiento de los objetivos de om#on que para esta zona
se4 expresan en el Capitulo 7 de la Memoria del.G. de Alicante...”

Articulo 11: Se afade el siguiente parrafo

“...Cualquier solicitud de segregacion posterior a &probacion del
proyecto de reparcelacion debera incorporar undificacion técnica detallada
sobre la posibilidad de materializar la edificabliid asignada a cada parcela
de acuerdo con la ordenacion volumétrica vinculaegtablecida en el plano n°
0O-8 Ordenacion de volumenes y altura de la ediftoade las parcelas EA y
EA-CO vinculante. En caso de no poder materialearsera condicion
imprescindible para conceder la licencia de segg@a que se redacte, tramite
y apruebe previamente un Estudio de Detalle pada fa manzana en la que se
modifique bien la ordenacion volumétrica, siguierids criterios del articulo



13, Condiciones de Volumen, bien la asignacion d#icabilidad a cada
parcela, con las limitaciones del articulo 190.6 Reglamento de Ordenacion y
Gestién Territorial y Urbanistica (Decreto 67/20a&I Consell, modificado por
el Decreto 36/2007)...”

Articulo 13: Nueva redacciéon

“...La ordenaciéon de volumenes establecida en el ®lan.0-8
Ordenacion de voliumenes y altura de la edificadédas parcelas EA y EA-CO
vinculante constituye una envolvente maxima dedificacion y es vinculante
en cuanto a las condiciones de adosamiento (retraog y fondos) en las
parcelas en las que se divida cada manzana.

Las construcciones subterraneas, no reflejadas leritado plano,
podran alcanzar los linderos y la alineacion exterisiempre que ello no
suponga realizar muros contencidén sobre la cotaurstdel terreno en los
linderos, en cuyo caso las edificaciones subtem&ndeberan guardar los
mismos retranqueos que las edificaciones sobrentasaNo obstante, dichas
construcciones subterraneas deberan permitir qumahos la tercera parte de
la superficie libre de edificacion sobre rasantéegjardinada.

Se podra modificar dicha ordenacion de volimenedianée un Estudio
de Detalle que abarque la totalidad de la manzaesapetando las siguientes
condiciones de volumen:

- La edificaciéon, sin sobrepasar la alineacion exte guardard unos
retranqueos minimos al eje de la via o vias qudotoren la parcela iguales a
la mitad de la altura de aquella.

- Las edificaciones situadas en la misma parcedanyanzana guardaran
una separacion entre si no inferior a las dos temsepartes de la semisuma de
sus alturas respectivas [2/3 (h + h’/2)]. Podra wliswirse esta separacion,
hasta un minimo de la tercera parte de la mayorsds alturas respectivas,
cuando fuese materialmente imposible la ejecuci@n la edificabilidad
asignada a la parcela, debiéndose demostrar de dorexpresa dicha
imposibilidad.

- Las edificaciones podran adosarse a lindero famdw un bloque
continuo con la edificacion de las parcelas colintss. En este caso la
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profundidad de la edificacién sera obligatoriameideque se establezca en la
ordenacion de volumenes en el Estudio de Detalieelecaso de disponer la
edificacion separada de los linderos, los retranmgieminimos al resto de
linderos seran de 3.00 m. manteniendo la distantiaima entre edificaciones
establecida en el parrafo anterior.

- La ocupacion maxima de la parcela para uso rasithd, no excedera
del 50% de la superficie de la misma.

- La edificabilidad de cada manzana esta grafiadaet Plano P.O-2.
Las superficies construidas maximas de las citadaszanas, la edificabilidad
maxima y el nimero maximo de viviendas, tal conespecifican en el referido
plano, vienen reflejadas en el cuadro siguiente: ...”

Articulo 20: Se afiaden los siguientes parrafos

“...La ordenacién de volumenes establecida en el ®l&0-8 8
Ordenacion de voliumenes y altura de la edificadénas parcelas EA y EA-CO
vinculante constituye una envolvente méaxima dedificacion y es vinculante
en cuanto a las condiciones de adosamiento (retraog y fondos) en las
parcelas en las que se divida cada manzana.

Las construcciones subterraneas, no reflejadas krtitado plano,
podran alcanzar los linderos y la alineacion exbeyisiempre que ello no
suponga realizar muros contencién sobre la cotaurstdel terreno en los
linderos, en cuyo caso las edificaciones subterm&ndeberdn guardar los
mismos retranqueos que las edificaciones sobrentasaNo obstante, dichas
construcciones subterraneas deberan permitir qumeahos la tercera parte de
la superficie libre de edificacion sobre rasantétegardinada.

Se podra modificar dicha ordenaciéon de volumenedianée un Estudio
de Detalle que abarque la totalidad de la manzaeapetando, ademas de las
condiciones establecidas en el articulo 13, lasiisigtes cuestiones especificas
de esta zona...”

Articulo 27: En el apartado “A. Retranqueo de la edificaci®@peeto a
los viales y espacios libres publicos”, se susgitsty contenido:

“...La edificacion, sin sobrepasar la alineacion eite, guardard unos
retranqueos minimos al eje de la via o vias qudotoren la parcela iguales a
la mitad de la altura de aquella.
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Las edificaciones situadas en la misma parcelanydmzana guardaran
una separacion entre si no inferior a las dos teasepartes de la semisuma de
sus alturas respectivas [2/3 (h + h’/2)]. Podra uiiswirse esta separacion,
hasta un minimo de la tercera parte de la mayorsds alturas respectivas,
cuando fuese materialmente imposible la ejecuci@n la edificabilidad
asignada a la parcela, debiéndose demostrar de dorexpresa dicha
imposibilidad.

Las edificaciones podran adosarse a lindero fornmangh bloque
continuo con la edificaciobn de las parcelas colintss. En este caso la
profundidad de la edificacion sera obligatoriameideque se establezca en la
ordenacion de volumenes en el Estudio de Detalleelecaso de disponer la
edificacion separada de los linderos, los retrammpieminimos al resto de
linderos seran de 3.00 m. manteniendo la distantiaima entre edificaciones
establecida en el parrafo anterior...”

En cuanto a la documentacion grafica, se anula lahoP PO-6
“Ordenacion de volumenes y altura de la edificaci@mo vinculante)’y se
afiade uno nuevo, PO-®fdenacion de volumenes y altura de la edificaacén
las parcelas EA y EA-CO vinculahteestableciéendose en el mismo una
envolvente maxima de la edificacion, acotando lpasgion minima entre
edificaciones, la longitud de fachada y la altugxima.

Consta informe del Departamento de Planeamient&ei®ficio Técnico,
de fecha 22 de septiembre de 2008, que entrearssderaciones previas, hace
la observacién que el documento presentado ndigstdo por técnico alguno
ni debidamente visado por Colegio Profesional caerye.

Consta en el expediente administrativo, Certificdddecha 13 de marzo
de 2009, acreditativo que unicamente se han paaserdos alegaciones a la
Modificacion Puntual n® 1 del PP 1/4 “Albuferetdéds que a continuacién se
relacionan:

A) D2 Amparo Castillo Caldas y D? Angeles Moreno Garci
actuando como presidentas, representantes legalelasd Comunidades de
Propietarios de Urbanizacion Vistabella, preseesurito en fecha 8 de octubre
de 2008 con n° de Registro E2008014279, que maiaifiesintetizadamente que
la referida Comunidad de Propietarios es propeetde una finca de superficie
de 1658 metros cuadrados que se hayan integradagarcela M8, interesando
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la correccién de dicho extremo, asi como que dfdra&ela corresponde a la
finca Registral n°® 1.482.

B) D. Francisco Pascual Cano Ivorra, en fecha 22 plgesebre de
2008, con n° de Registro E2008013543, alega eressntque muestran
disconformidad con la modificacion puntual propaesfjue supone un
contrasentido con los Proyectos de Reparcelacide g ordenacion de
volimenes vinculante propuesta revela la intenciéhPromotor de eludir la
tramitacion de los Estudios de Detalle y por Ultique la edificacién enclavada
en el ambito del Poligono “B” del Plan Parcial 1/Albufereta”, merece un
grado de proteccion integral y una regulacion déipaalel suelo que la rodea.

El Departamento de Planeamiento del Servicio Técait fecha 17 de
febrero de 2009, asi como el urbanizador mediastate presentado en fecha 8
de octubre de 2008, con n° de Registro E2008014#¢9). Ernesto Lopez de
Atalaya, han emitido sendos informes a las alegasio presentadas,
considerando que, en lo referente a las alegacimrédas por las Comunidades
de Propietarios de Urbanizacion Vistabella, seerefi Unicamente a la
asignacion de la propiedad de los terrenos quendidan la Comunidad de
Propietarios, pero no al contenido de la ModifibacPuntual. En cuanto a la
alegacion realizada por D. Francisco Pascual Capaa, la Modificacion
Puntual surge a constatar que las condicionesivadat la posicion de la
edificacion en parcelas con la superficie minintal#scidas por el Plan Parcial
impida materializar los aprovechamientos, lo queenacontra del principio de
justo reparto de aprovechamientos y cargas; res@eda eliminacion de los
Estudios de Detalle, cabe aclarar que dado queoloupsto es una ordenaciéon
de volumenes vinculante de la edificacion abielta,que permite que las
edificaciones puedan adosarse a los linderos, taeguhecesario redactar un
Estudio de Detalle que ordene especificamentedanacion y volumetria de la
edificacién, no obstante, se podran redactar Essudié Detalle para modificar
la ordenacion vinculante establecida en el planeBP€én cuanto a la proteccion
de la Casa de la Finca de Las Balsas, el PlandPamitempla su proteccién y
la inclusion en el Plan Especial de ProteccionaseTlorres de la Huerta no es
objeto de la modificacion Puntual que nos ocupa. IBaque se propone la
desestimacion de las mismas.

En fecha 17 de junio de 2009, con n° de Registro0&21489, D.
Ernesto Lopez de Atalaya Alberola, en nombre yaggntacion de la mercantil
“NOZAR S.A.”, presenta escrito en esta Gerencia iengd el que aporta 4
copias de la Modificacion Puntual n°® 1 del Plancigdrdel Sector 1/4



“Albufereta”, idénticas en su contenido a las @litiente presentadas, pero esta
vez debidamente firmadas por técnico competentisgdas por el Colegio de
Ingenieros, Caminos, Canales y Puertos de Madrid.

Consta, por ultimo, informe del Departamento Tézme Planeamiento,
de fecha 4 de agosto de 2009, favorable a la apbalefinitiva de la
Modificacion Puntual n° 1 del Plan Parcial Sectdr“Albufereta”.

La Junta de Gobierno Local, en su sesion celelebd8 de septiembre
de 2009, acordo aprobar el Proyecto de Modifica€igntual 1 del Plan Parcial
/4.

Procede, por tanto, la aprobacién definitiva deMadificaciéon Puntual
n° 1 del Plan Parcial Sector 1/4 “Albufereta”, gwe es competencia del Pleno
Municipal, no precisdndose mayoria absoluta, arteleolo dispuesto en los
articulos 94.1 y 91.1 de la Ley 16/2005, de 30 deewhbre, Urbanistica
Valenciana, en relacion con el 123.1 i) de la Leygitadora de las Bases del
Régimen Local, segun redaccion dada por la Leyd®82de 16 de diciembre,
al no modificar parametros de ordenacién estruktura

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Urbanismo.
DEBATE:

No hubo intervenciones.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Desestimar en su integridad las alegacies presentadas
por D2 Amparo Castillo Caldas y D* Angeles Moreno &rcia, actuando
como presidentas, representantes legales de las Qondades de
Propietarios de Urbanizacion Vistabella y por D. Fancisco Pascual Cano
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Ivorra por los motivos recogidos en la parte expasva anterior.

Segundo.- Aprobar definitivamente la Modificacion Rintual n° 1 del
Plan Parcial Sector 1/4 “Albufereta”, que se compoa de una Memoria, un
Texto Refundido de las Normas Urbanisticas y un pto PO-8 de
ordenacion de volumenes y altura de la edificaciote las parcelas EA y EA-
CO vinculante.

Tercero.- Remitir una copia diligenciada a la Condkeria competente
en Urbanismo.

Cuarto.- Notificar este acuerdo a los alegantes, fin de que tengan
conocimiento de la contestacion a las alegacioneggentadas.

Quinto.- Publicar un edicto al respecto en el Bolét Oficial de la
Provincia, en un periédico de la Ciudad y en el Tdbn de Anuncios
Municipal.

|-2.6. APROBACION DEL PROYECTO DE ESTUDIO DE DETALL E DE
LA MANZANA DELIMITADA POR LAS CALLES JUANITO
SANTERO, AVDA. DOCTOR RICO, CALLE FOGUERER
RAMON GUILABERT Y ZONA LIBRE DEPORTIVA TOSSAL.

Por la Oficina de Proyectos Publicos, en mayo di©26e ha redactado
el Proyecto Estudio de Detalle de la manzana deldaipor las Calles Juanito
Santero, Avda. Doctor Rico, Foguerer Ramon Guilapetona Libre deportiva
Tossal.

El Estudio de Detalle tiene por objeto reajustar aéineaciones de la
Calle Juanito Santero con el objeto de readaptalda realidad actual y
consolidada por las obras publicas de urbanizaejéoutadas en los dltimos
afos en la zona. Manteniéndose el resto de condgiarbanisticas de la
manzana de acuerdo con el vigente P.G.M.O.

La justificacion de la propuesta se basa en queofaativa del Plan
General vigente, en el articulo 6.2.d), habilita,este supuesto concreto, para
utilizar el Estudio de Detalle con el objeto de raeter el reajuste de
alineaciones que se propone, ello en cumplimiemdad exigencias que al
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respecto se establecen tanto en el articulo 79adéUV como en el
articulo190.2 del ROGTU.

El Proyecto de Estudio de Detalle fue aprobadoeate$ de iniciar el
procedimiento de su tramitacibn mediante acuerddadéunta de Gobierno
Local en Sesion de fecha 6 de julio de 2009.

Mediante Decreto de fecha 15 de julio de 2009,eselvi6 someter a
informacion publica por plazo de un mes el EstulidDetalle, y al respecto se
insertaron, el 7 y el 29 de agosto de 2009, Edietos| diario Informacién y en
el Diari Oficial de la Generalitat Valenciana n?038, respectivamente, y en el
Tablén de Edictos Municipal.

Consta en el expediente Certificado de fecha Z&pgembre de 2009, que
en base a sendos informes del Servicio de Cooidmag del Jefe del
Departamento de Central, informa que no se ha msai® ninguna alegacion al
expediente referenciado.

A la vista que el Proyecto de Estudio de Detaliisnads de acometer el
ajuste de alineaciones que constituye su objetosusntres ultimos parrafos
establecia un criterio para el computo de aprove@rdo, se ha considerado
ello como un error material ya que dicho extremoesta contemplado como
uno de los objetos de los Estudios de Detalle sémdlispuesto en el apartado
tercero del articulo 79 de la Ley 16/2005, de 30do#embre, Urbanistica
Valenciana, motivo por el cual, se redacto, enisgyire de 2009, por la Oficina
de Proyectos Publicos, un nuevo Proyecto de Estialidetalle en el que se han
suprimido los tres parrafos referenciados.

A la vista de los antecedentes y tramitacién dglediente, procede
elevar el Estudio de Detalle de la manzana deldaitpor las Calles Juanito
Santero, Avda. Doctor Rico, Foguerer Ramon Guilap&ona Libre Deportiva
Tossal, al Pleno a efectos de su aprobacion deéinit

El 6rgano competente para resolver es el Pleno dpalj no
requiriéndose el voto favorable de la mayoria aliaotle los miembros de la
Corporacion, a tenor de lo dispuesto en los ad#c@ll.1 de la Ley 16/2005, de
30 de diciembre, Urbanistica Valenciana, en refacidn el articulo 123.1.i) de
la Ley Reguladora de las Bases del Régimen Loegirsredaccion dada por la
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Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de medidas parandaernizacién del
gobierno local.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Urbanismo.
DEBATE:

No hubo intervenciones.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detlle de la
manzana delimitada por las Calles Juanito SanteroAvda. Doctor Rico,
Foguerer Ramon Guilabert y Zona Libre Deportiva Tosal.

Segundo.- Remitir una copia diligenciada del Proyéc a la
Conselleria competente en Urbanismo.

Tercero.- Publicar un Edicto al respecto en el Bot Oficial de la
Provincia, en un periédico de la ciudad y en el tdbn de anuncios
municipal.

Accion Social

[-2.7. PROYECTO DEL REGLAMENTO DEL CONSEJO MUNICIPA L

DE PERSONAS MAYORES: RESOLUCION DE ALEGACIONES
Y APROBACION DEFINITIVA.

Con fecha 5 de diciembre de 2008, el Pleno del tsyniento procedio a la
aprobacion inicial del Reglamento del Consejo Mipaicde Personas Mayores,
acordandose someterlo a exposicion publica poroplde 30 dias para la
presentacion de reclamaciones y sugerencias.



Con fecha 2 de febrero del afio en curso, se preesli publicacion en el
Boletin Oficial de la Provincia, por lo que el glamdicado anteriormente, finalizo
el dia 10 de marzo de 2009.

En el citado plazo se present6 un escrito de dtmuyes; el dia 27 de febrero
de 2009, con registro de entrada nimero 01142D pdulian Pérez Molines y D.
Angel Espinar Afionuevo, en calidad de represergashé sindicato UGT y de
la Federacion de Pensionistas y Jubilados delcsit@dCC.OO, respectivamente.

En el expediente de referencia consta el citadit@son la alegacion que
contiene, asi como el informe suscrito por el defeDepartamento de Programas
y del Dpto. Juridico-Admvo. del Servicio de AcciSncial, por el que se aceptan
determinadas alegaciones y se rechazan otras, aonfuidamentacion
correspondiente en cada caso.

La Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las 8dstRégimen Local,
tras la reforma introducida por la Ley 57/2003 @edg& diciembre, de medidas
para la modernizacion del Gobierno Local, estabéatsu articulo 127.1.a) que
corresponde a la Junta de Gobierno Local, la api@bade los proyectos de
ordenanzas y de los reglamentos, siendo competeeti®leno, su posterior
aprobacion y modificaciéon, segun dispone el anici23.1.d) del mismo texto
legal, previo sometimiento al dictamen de la Cabniscorrespondiente, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 1aPdel citado texto legal.

Es de aplicacion lo dispuesto en el articulo 1711Rdglamento Organico
del Pleno, que establece el tramite a seguir smpelesto de alegaciones, indicando
gue si en el tramite de informacién publica y and& a los interesados, se
hubieran presentado alegaciones, reclamacionesgeresitias, la Concejalia
Ponente las elevara a la Junta de Gobierno, confsnes oportunos. La Junta
procedera a valorarlas y decidirda si modifica elypcto o mantiene el texto
aprobado inicialmente por el Pleno. Asimismo estabhue el texto propuesto por
la Junta de Gobierno Local se remitird a la Sedeet&eneral del Pleno,
acompafado de una memoria de las alegaciones fmtasuly su valoracion, a
efectos de nuevo dictamen de la Comision, presioa@probacion definitiva.

Por la Junta de Gobierno Local en sesion celelebdéa 20 de julio del
afo en curso, se resolvieron las alegaciones sitaga acordo elevar al Pleno para
su aprobacion definitiva el texto resultante una weorporadas las alegaciones
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gue mas adelante se indican, a cuyo efecto se afangertificacion del citado
acuerdo.

La Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las 8dstRégimen Local,
tras la reforma introducida por la Ley 57/2003 @edg& diciembre, de medidas
para la modernizacion del Gobierno Local, estabéatsu articulo 127.1.a) que
corresponde a la Junta de Gobierno Local, la apid@bade los proyectos de
ordenanzas y de los reglamentos, siendo competeeti®leno, su posterior
aprobacion y modificaciéon, segun dispone el anici23.1.d) del mismo texto
legal, previo sometimiento al dictamen de la Cabmiscorrespondiente, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 1aPdel citado texto legal.

El érgano competente para resolver el expedienteele®leno del
Ayuntamiento, segun lo dispuesto en el articula)49123.1.d) de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimeal, adicionado por el
articulo primero, apartado 4 de la Ley 57/20031@ale diciembre, de medidas
para la modernizacion del gobierno local.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Asuntos Sociales y Culturales.

DEBATE:

No hubo intervenciones.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Resolver definitivamente las alegaciongsresentadas por D.
Julian Pérez Molines y D. Angel Espinar Afionuevo, re calidad de
representantes del sindicato UGT y de la Federacidode Pensionistas y
Jubilados del sindicato CC.OO, respectivamente, deonformidad con los
informes técnicos obrantes en el expediente, rattindo el texto aprobado
inicialmente del Reglamento del Consejo Municipal € Mayores del
Ayuntamiento de Alicante, con las modificaciones quise recogen en el citado
informe, aceptandose los términos o0 expresiones (que continuacion se



indican, por considerar que aportan una mayor clarlad del texto
normativo, sin que ello suponga alteracion sustaral del contenido del
Reglamento del Consejo Municipal de Mayores y dedémandose, en
sintesis, las restantes alegaciones como se expld=talladamente en el
informe adjunto, por no tener una motivacion juridica que dé lugar a la
impugnacién de su articulado, al estar basadas eromceptos y criterios
basicamente subjetivos pero no legales.

En consecuencia con lo anteriormente indicado, dad alegaciones
presentadas por D. Julian Pérez Molines y D. Angdtspinar Afionuevo, se
resuelve lo siguiente:

1).-Se aceptan las que hacen referencia a las machCiones de los
siguientes articulos:

Dentro del Articulo 5, en su apartado “d”se establece quéEn el caso
de miembros que lo sean en calidad de representartte organizaciones,
eleccion democratica de los representantes”

En la alegacién presentada, se propone la adiciéreldtiempo verbal
gue le de coherencia gramatical al epigrafe, enterhdolo como una
subsanaciéon gramatical de forma, por lo que se cddsra procedente la
misma, que quedaria de la siguiente forma:

“En el caso de miembros que lo sean en calidad depresentantes de
organizaciones, lo seran por eleccion democraticados representantes”

En el Articulo 6, en su apartado “j’,se establece que:.... por y para
las personas mayores, asi como la solidaridad inéeional.”

La alegacion presentada propone la adicion de la presion “.... por y
para las personas mayores, asi como la solidaridathternacional e
intergeneracional’”

La ampliacion del término “... e intergeneracional’, se puede

interpretar como principio inspirador inherente a la normativa especifica
que viene desarrollada en la Ley 5/1997 de ServisioSociales de la
Comunidad Valenciana, cuando en su Articulo 20, erelacion a la poblacion
de tercera edad, dice: “.... Los Servicios Sociales.tienen por objeto la
implantacion de programas y equipamientos tendentes promover el
desarrollo socio-cultural de las personas mayoregotenciando su maxima
libertad, actividad y plena integracion social y oOpma calidad de
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vida...... ".desde una perspectiva transversal viene a avorecer la
implantacion de actividades y programas que enlacemacerquen y relacionen
con aquellos otros sectores de poblacion en el sateuna comunidad para el
correcto desarrollo de su bienestar y salud.

Es a través de ésta acepcion de transversalidad,sde donde se puede
hablar de actuaciones y programas con caracter intgeneracional, y que en
estos momentos supone una linea de trabajo importen que se viene
desarrollando desde los Servicios Sociales Municies.

Por ello, se considera procedente admitirla, por laue la redaccién
guedaria de la siguiente forma:

“ por y para las personas mayores, asi como la Istaridad
internacional e intergeneracional.”

En el Articulo 8, punto 3, en su apartado “c’se establece queiLos
vocales se distribuyen de la siguiente forma:”

La alegacion presentada propone la adicion de la presion “Vocales
representando a entidades u organizaciones, teniemth cuenta que podran
también nombrar suplente por cada uno de ellos,tedo caso, los titulares se
distribuirdn de la siguiente forma...”.

Aun cuando la suplencia queda contemplada por Leytal y como
especifica el articulo 24.2 de la Ley de Régimen rdico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Admirstrativo Comun, se
considera procedente admitir la alegacion, con elinf de clarificar en el
presente texto la suplencia de los vocales titulazeen casos de ausencia o de
enfermedad y en general cuando concurra una causastificada, por lo que
la redaccion quedaria de la siguiente forma:

“Vocales representando a entidades u organizacioneteniendo en
cuenta que podran también nombrar suplente por cadano de ellos, en todo
caso, los titulares se distribuirdn de la siguient®orma:”.

2).- Se modifican en parte, aun cuando no se aceptitegramente las
alegaciones presentadas al preambulo y los siguiestarticulos:

En el Preambulo del texto se propone que se modijlie, y en las
sucesivas menciones, el términtpersonas mayores “por aquel otro que se
especifica como personas mayores, jubiladas y pensionistas”.

A ese respecto, se considera que dicha denominacie jubilados/as
y pensionistas, no viene contemplada en las disposnes analogas de rango
superior y de ambito autondmico, haciendo mencién nicamente a la
condicion de persona mayor o asimilada, entendiendombos conceptos como



aquella persona gue tiene cumplidos los 65 afios 0 éfios y ha cesado en su
actividad laboral o profesional.

En los Estatutos de los Centros Municipales de Mayes del
Ayuntamiento de Alicante, se delimita, entre otrayariables, la condicion de
Socio a persona prejubilada o pensionista en edaglial o superior a 55 afios.

Desde esta perspectiva se entiende que tal condicido esta sujeta al
reconocimiento de un derecho de percepcion econdémjcsino por la mera
circunstancia de tener una edad que le sitia en @mbito del sector de
poblacion denominado “mayores”, haciendo una intergetacion amplia al
asimilar a las personas de edad igual o superior &85 afios que estén
prejubiladas o sean pensionistas.

Por ello, no se considera procedente ampliar la defcion del sujeto al
gue va dirigido el reglamento, a todos los pensiatas o jubilados en general,
con la salvedad de aquellos que cumplan ese reqtosiya que el Consejo esta
enfocado a las personas mayores y la admisién geicér de jubilados o
pensionistas sin importar la edad que tengan, destuaria la finalidad del
Consejo que, como su propio término indica, esta ritjido a las personas
mayores, por lo que su redaccion quedaria igual ygue la definicion de este
concepto se especifica en el articulo 8.1.b), nersilo el predmbulo el epigrafe
adecuado para desarrollarlo.

Dentro del Articulo 8, punto 1, en su apartado “b"se establece que:
“Ser mayor de 65 afios, 0 mayor de 60 afios si haadesn su actividad laboral
o profesional, salvo para aquellos que ostentedanesentacion por pertenecer a
algun Grupo PoliticoMunicipal”

La alegacion presentada propone la adicion de la presion: “....si ha
cesado en su actividad laboral o profesional estar jubilado por cualquier otra
causay ser titular de pensi¢salvo para aquellos.....”

Esta es una alegacién analoga en su planteamientdaarealizada al
Articulo 6, en su apartado “b”, donde se proponiad adicion de “jubilada por
otras causas”.

En esa misma acepcion, cabe aseverar el mismo argemo, en el
sentido de que resulta muy genérico y condicionadpor haberse dado un
hecho causante tipificado como motivo para la perpeion de una pension,
independientemente de la edad, por lo que no estéa eonsonancia con la
naturaleza y ambito de aplicacion de este Reglamentconsiderandose que
habria que acogerse al criterio inicialmente estabtido en el preambulo del
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reglamento en lo concerniente a la poblacion a laug se dirige.

Por ello, no se considera procedente admitir la aj@cion, por lo que la
redaccion se modificaria, pero quedaria tal y comainicialmente se
especificaba en el preambulo:

“a personas mayores de 60 afios, y aquellas de edaual o
superior a 55 afios que sea prejubilada o pensiorast

En el Articulo 15, apartado 2se establece quélLa convocatorias de las
sesiones incluir4 el orden del dia y debera ser...”

La alegacion presentada propone la adicion de la presion “Las
convocatorias de las sesionespn su documentacion anexa, y el orden del dia
correspondientedebera ser...”

Esta alegacion conviene matizarla, ya que el términdocumentacién
anexa es muy amplio y puede dar lugar a discreparas futuras, por ello cabe
reconocer que por analogia con lo dispuesto en e&t.a/5.4 del Reglamento del
Pleno, se debera remitir el orden del dia y el boador del acta de la reunién
anterior, ya que el resto de documentacion podra seconsultado en la
Secretaria del Consejo.

Por ello, el articulo 15.2, quedara de la siguienferma:

“Las convocatorias de las sesiones, con el ordenl déa y el borrador
del acta de la sesion anterior...”

3).- Se deniegan por los motivos que a continuaci@e indican las
siguientes alegaciones:

En el Articulo 3, se especifica que:...... el ambito territorial del
Consejo Municipal de Personas Mayores es el delmi@o municipal de
Alicante”.

La alegacion viene a proponer la definicion del ém@no con el término
de “Alicante”, es decir: "el ambito territorial del Consejo Municipal de
Personas Mayores de Alicante es el del término neipal de Alicante.”

Se hace Idgico pensar que, en dicha mencion se encaa
intrinsecamente el ambito del Consejo al municipiale Alicante, cuando se
menciona en un ambito especifico, y se aprueba poel d&rgano
correspondiente que es el Ayuntamiento de Alicantgor lo que parece que
gueda suficientemente definido.

Por ello, no se considera procedente admitirla, polo que el texto
guedaria tal y como figura en su redaccion inicial.

En el Articulo 6, en su apartado “b”, se establecgue: “. y calidad de



vida de la poblacion mayor.”

En la alegacion presentada, se propone la adiciore da expresion “....
y calidad de vida de la poblacién mayoy jubilada por otras causds

La ampliacion del término a “jubilada por otras causas” resulta muy
genérica e indefinida puesto que los motivos o hamdh causantes que pueden
dar lugar a la condicion de jubilado en la normatia de seguridad social en
Espafa, puede ser muy diversa y en nada consonarden la naturaleza y
ambito de aplicacion de este Reglamento, por lo qse considera que habria
gue acogerse al criterio inicialmente establecidone el preambulo del
reglamento en lo concerniente a la poblacion a laug se dirige.

Por ello, no se considera procedente admitirla, pdo que la redaccion
guedaria tal y como inicialmente se especificaba.

Dentro del mismo Articulo 6, en su apartado “i", seestablece que:
“Fomentar el asociacionismo del colectivo prestandbapoyo técnico que se
requiera”.

La alegaciébn presentada propone la adicion de la presion
“Fomentar el asociacionismo del colectivo prestandel apoyo técnico que se
requiera para lo que la corporacién municipal aportara losadios necesarios”.

La ampliacion del término “.....para lo que la corpo@cion municipal
aportard los medios necesarios”, viene a resultar na exigencia de
cumplimiento que resulta redundante, puesto que dma obligacion e
implicacion le viene exigida a la administracién yadesde los principios y
normas que regulan la participacion de los podergsublicos en la promocion
del bienestar de las personas mayores que establégé€onstitucion, y demas
normativa autonémica sectorial, que queda suficieeimente argumentada en
el preambulo del Reglamento.

Asimismo, la propia estructura organica y funcionaldel Area de
Accién Social, a través de su Programa de Cooperéaoi Social y del
Programa de Mayores y Dependencia viene impulsandp fomentando la
mencionada linea de participacion social a travésedla articulaciéon de
recursos, prestaciones y Centros que den respuestaesa demanda de forma
eficaz.

Por ello, no se considera procedente admitirla, pdo que la redaccion
guedaria tal y como inicialmente se especificaba.

De igual manera en el Articulo 8, punto 3, en su aptado “c.2”, se
establece“Dos vocales en representacion de las organizae sindicales...”
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La alegacion presentada propone la adicion de la presion “Dos
vocales en representacion deada una de las centrales mas representativas...”

Esta alegacion viene a plantear duplicar la propués de
representantes sindicales que inicialmente se eskate, lo que supone
incrementar el peso especifico de estas organizaws sindicales. Cabria
establecer el paralelismo de lo establecido en elo&sejo Valenciano de
Personas Mayores, en el cual se establece que sdns representantes por
las organizaciones sindicales mas representativas.

Por ello, se considera procedente no admitir la ad@cién, quedando su
redaccion como figuraba anteriormente.

Siguiendo en este mismo Articulo 8, punto 3, en syartado “c.3”, se
establece que!Cuatro vocales en representacion de los Centros itipales
de Mayores, elegidos por los Presidentes de losaweados Centros y entre
ellos mismos”

La alegacion presentada propone la adicion de la presion “Cuatro
vocales en representacion de los Centros Municipalale Mayores, elegidos
por los integrantes de dichos Centros entre ellasmos”

Esta alegacion viene a plantear una cuestién que & recogia en las
enmiendas que el Grupo Municipal Socialista del Ayntamiento de Alicante
presentd en noviembre del afio 2.008, y que fue redta en sentido de no
admision, en base a la autonomia y sistema de eiéocdemocratico que ya
viene regulado por los Estatutos de los Centros Micipales de Mayores del
Ayuntamiento de Alicante.

Por ello, no se considera procedente admitirla, pdo que la redaccion
guedaria tal y como inicialmente se especificaba.

En el Articulo 13, apartado “c”, se establece que€:...con, al menos,
guince dias de antelacién a la fecha de la sesion”

La alegacion presentada propone la adicion de la presion “...con, al
menos, quince dias de antelacion a la fecha de les®n. Salvo el caso de
sesiones extraordinarias, en las que las propuegtadran ser presentadas con
tres dias de anticipacioh.

Si se acepta esta alegacion se corre el riesgo decontar con el tiempo
suficiente para elaborar el orden del dia y hacerldlegar a todos los
miembros del Consejo, y por otra parte entraria encontradiccion con lo
dispuesto en el articulo 15.2 que establece que lasnvocatorias de las
sesiones deberan ser recibidas por los miembros d&bnsejo con siete dias de
antelacion, como minimo, a las fechas de las misma®r lo que resulta mas
adecuado mantener la redaccion inicial, que por o#r parte, esta en sintonia



con lo dispuesto en el art. 78.E del Reglamento Cimgico del Pleno, que
establece que “ La sesion extraordinaria debera cdbrarse dentro del plazo
de quince dias habiles desde que fuere solicitada”.

Por ultimo, en la Disposicién Adicional Tercera, sestablece que...
dispondra de un plazo de cuatro meses para inicghrproceso de puesta en
marcha efectiva del Consejo Municipal de Personaaydres.”

La alegacion presentada propone la adicion de la presion
“...dispondra de un plazo de cuatro meses para iniciael proceso de puesta
en marcha efectiva del Consejo Municipal de PersosaMayores que, en todo
caso, debera estar constituido en el plazo de cinmses desde su entrada en
vigor.”

Esta alegacién parece redundante, puesto que yals establecido un
plazo de cuatro meses, para la puesta en marcha @fea del Consejo, que en
definitiva, viene a ser su constitucion.

Segundo.- Aprobar definitivamente, el texto resultate del Reglamento
del Consejo Municipal de Mayores del Ayuntamiento € Alicante, segun el
texto que figura en el expediente, en el que se heetogido las modificaciones
citadas en el apartado primero y proceder a su puldacion en el Boletin
Oficial de la Provincia, a cuyo efecto entrara enigor al dia siguiente de su
publicacion.

Tercero- Notificar este acuerdo a D. Julian Pérez Mlines y D. Angel

Espinar Afionuevo, representantes del sindicato UGY de la Federacion de
Pensionistas y Jubilados del sindicato CC.OO, resgigvamente.

I-3. PROPUESTAS DE EXPEDIENTES

Corporacion Municipal: Organizacion y funcionamiento

[-3.1. CAMBIO DE REPRESENTANTE DEL AYUNTAMIENTO EN EL
CONSEJO DE_ADMINISTRACION DE LA EMPRESA MIXTA
MUNICIPALIZADA, MERCALICANTE, S.A, A SOLICITUD DEL
PORTAVOZ DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA:
PROPUESTA DE LA ALCALDIA-PRESIDENCIA.
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En el Registro de la Secretaria General del PlahdAguntamiento, el
dia 16 de septiembre de 2009 (R° 000218), se lisideescrito del Portavoz
del Grupo Municipal Socialista, don Roque Morenasaret, por el que solicita
el cambio de uno de los concejales que lo reprasent el Consejo de
Administracion de la EMPRESA MIXTA  MUNICIPALIZADA,
MERCALICANTE, S.A, de dofia M3, del Carmen Sancheafé por don José
Antonio Vifies Garcia.

Por ello, y en aplicacion de lo establecido en Esatutos de la
Sociedad, en cuanto a la representacion municipaleBere, esta Alcaldia-

Presidencia propone al Pleno del Ayuntamiento lapeidn del siguiente
acuerdo:

Unico.- Nombrar como representante municipal en eConsejo de
Administracion de la EMPRESA MIXTA MUNICIPALIZADA,
MERCALICANTE S.A., a don José Antonio Vifies Garcia,en sustitucion de
dofia M3. del Carmen Sanchez Brufal, que cesara en sargo.

La representacion municipal en el Consejo de Adstria¢ion queda, por
tanto, de la siguiente forma:

PresidenteD?2. Sonia Castedo Ramos, Alcaldesa-Presidenta

Consejeros:

Grupo Popular

D. José Antonio Sobrino Ribes
D. Juan Manuel Zaragoza Mas

Grupo Socialista

D. Vicente Juan Ricardo Urios Pastor
D. José Antonio Vifiles Garciaen sustitucion de D2 M2. del Carmen
Sanchez Brufal.
DEBATE:

No hubo intervenciones.



VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno, por unanimidad, adopta los acuerdos gsips.

|-3.2. DESIGNACION DE CONSEJERO GENERAL EN CAJA MAD RID:
PROPUESTA DE LA ALCALDIA-PRESIDENCIA.

La Presidencia de la Comision de Control de Cajéhleros y Monte
de Piedad de Madrid, en lo sucesivo Caja Madrid,cbmunicado a este
Ayuntamiento, mediante escrito de fecha 10 de etie de 2009, que, por la
mencionada Entidad, se esta llevando a cabo elegwoelectoral para la
renovacion de los Consejeros Generales del seetiasdCorporaciones Locales,
por finalizacién del mandato de seis afios paraelfgeron elegidos.

A este Ayuntamiento, de acuerdo con las normastuéstas y
reglamentarias por la que se rige este proceseprhesponde designar un
Consejero General, mediante acuerdo del Pleno yleitAmiento, por lo que se
ha solicitado la correspondiente comunicacion dedesona designada y el
grupo politico a que pertenece, antes del proxia®@die octubre.

Es de aplicacién respecto a la designacion, loudso en el articulo
14.2, 22 y 23 de los Estatutos de la Entidad, esiocel articulo 8. 2 del
Reglamento Electoral.

Por los antecedentes expuestos, esta Alcaldiaderesa, propone al
Pleno del Ayuntamiento la adopcién del siguienigeado:

Designar adon José Antonio Sobrino Ribes del Grupo Municipal
Popular, que tiene la mayoria absoluta de los miesntbe la Corporacion, como
Consejero General en la Asamblea General de Caghaid/lan representacion
de este Ayuntamiento, por un periodo de seis afos.

DEBATE:

No hubo intervenciones.
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VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno, por unanimidad, adopta los acuerdos gsips.

Urbanismo

I-3.3. PROGRAMA DE ACTUACION INTEGRADA POR_GESTION
INDIRECTA DE LA UNIDAD DE EJECUCION NUMERO Il DEL
PLAN ESPECIAL DE REFORMA INTERIOR DEL SECTOR
APD/14 SANTA FAZ: DECLARACION DE DESIERTO DEL
CONCURSO.

A.- Antecedentes:

En fecha 12 de junio de 2008, D. Jesualdo Ros &Gaeti nhombre y
representacion de la mercantil “AKRA LEUKA S.A.’rgsenta escrito en la
Gerencia Municipal de Urbanismo con n® de Regis#008009090, mediante el
gue solicita el inicio de los tramites de Prograidraale Suelo urbano de la
Unidad de Actuacion n° Il del APD/14 “Santa Fazs| BGOU de Alicante, con
la adopcion del acuerdo correspondiente y el debagion de las Bases
Particulares, ello conforme a lo dispuesto en #two 130 y siguientes de la
Ley 16/2005, de 30 de diciembre, Urbanistica Vasre (LUV).

Consta en el expediente administrativo informe fabte del Servicio
Técnico de fecha 18 de julio de 2008, en el qus tatablecer unos
condicionantes urbanisticos informa favorableménfeeticion para el inicio del
procedimiento de concurso establecido en el adi@30 de la LUV, previa
redaccion de unas Bases Particulares para re@darohdiciones del referido
CONcurso.

B. Tramitacion

El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Alicante, esi@e celebrada el
dia 29 de septiembre de 2008, acordo iniciar etqutioniento de concurso para
la gestidon indirecta del Programa de Actuaciongrada de la Unidad de
Ejecucion namero Il del Plan Especial de Reforntarior del Sector APD/14,



Santa Faz de Alicante, aprobandose en dicho aclesdimases particulares para
la programacion de la actuacion aislada de laidefgrarcela de conformidad
con lo establecido en el art. 132.1 de la Ley 1@320de 30 de diciembre,
Urbanistica Valenciana (LUV), en relacion con lotcalos 286.2 y 289 del
Reglamento de Ordenacion y Gestion Territorial gasistica (ROGTU).

La anterior aprobacion fue publicada en el Diariici@ de la Unidn
Europea de fecha 18 de febrero de 2009, en eld@iicial de la Generalitat
Valenciana de fecha 25 de febrero de 2009 n°® 59882 Bases Particulares en el
Boletin Oficial de la Provincia de Alicante de fach de diciembre de 2008 n°
236.

En fecha 26 de mayo de 2009, D. Jesualdo Ros Gaciaombre y
representacion de la mercantil “AKRA LEUKA S.A.’rgsenta escrito en la
Gerencia Municipal de Urbanismo con n°® de Regis#009008546, mediante el
gue manifiesta en base al informe del arquitectdP®dro Palencia Soriano,
como a continuacion se transcribe literalmente:

“...el principal escollo es la consolidacion de ladirstria/terciario
existente destinada al concesionario de vehiculascanLexus, ejecutada al
amparo de una licencia provisional que, dada laidad de la edificacion,
entendemos no le corresponde al urbanizador regokiro que interesamos
gue, con cardcter previo a cualquier programacifmor el Ayuntamiento se
adopte la solucion que proceda, bien con la denliprevia de la instalacion
y consiguiente discusion con el titular de la misméien la adaptacion de las
Bases Particulares para que la misma pueda quedeafinitivamente
implantada...”

Manifiesta en el referido escrito la imposibilidat presentarse al
concurso convocado Yy solicita in fine la adopcién gsta Administracion de la
solucién urbanistica que proceda.

Consta en el expediente administrativo informe departamento de
Planeamiento del Servicio Técnico de fecha 10 aéojale 2009, en cuyas
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consideraciones a la solicitud se informa comoraastribe literalmente a
continuacion:

“...La situacion planteada en el informe técnico @@empana al escrito
es cierta. En efecto, tras la redaccién del Plapdtsal de las Torres de la
Huerta de Alicante gran parte del suelo vacantelenicleo de Santa Faz no es
susceptible de albergar edificaciones, a fin detgger las vistas de la Torre y
del Monasterio, y el poco suelo que queda al suladealle Alberola Canterac
estd ocupado por edificaciones, ya sea con licend&finitivas o provisionales.
Ademas, con independencia de la delimitacion dénalad de Ejecucion Il, es
preciso realizar una nueva ordenacion de toda estde sur del nucleo, siendo
dificil la gestion de éste suelo en funcién dedeterminaciones establecidas en
el PERI de la Santa Faz.

En estas circunstancias no parece que pueda, ma,delaborarse unas
nuevas Bases, sino que deberia plantearse una rareeaacion de ndcleo de
la Santa Faz en funcién de la situacion existestendo el Plan General,
actualmente en tramitacion, el documento adecuaala gentar los criterios
urbanisticos que hagan posible esta nueva ordenad& nucleo de la Santa
Faz...”

Consta en el expediente Certificado de fechdel8eptiembre de 2009, que
en base a sendos informes del Servicio de Cooidmag del Jefe del
Departamento de Central, informa que no se hamiek® ninguna proposicion al
expediente referenciado.

Concluyendo, en la consideracion que el procedimiba sido tramitado
conforme a lo dispuesto en la legislacion apligaie habiendo sido presentada
proposicién alguna, procede declarar desiertorelurso para la gestion indirecta
del Programa de Actuacion Integrada de la Unida&jdeucion numero |l del
Plan Especial de Reforma Interior del Sector APD&ahta Faz de Alicante.

Lo que es competencia del Pleno de la Corporadémronformidad con
lo dispuesto en el articulo 123.1 letras i) y plaléey 7/1985 de 2 de abril, de
Bases de Régimen Local, asi como en el articulad&3ad Ley 16/2005 de 31 de
diciembre, Urbanistica Valenciana, en relacion ebarticulo 259 del ROGTU,



no requiriendo el voto favorable de la mayoria Aliaodel niumero legal de
miembros que lo integran.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Urbanismo.
DEBATE:

No hubo intervenciones.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Declarar desierto el concurso para la gaion indirecta del
Programa de Actuacion Integrada de la Unidad de Ejeucion namero 1l del
Plan Especial de Reforma Interior del Sector APD/14 Santa Faz de
Alicante por inexistencia de proposiciones.

Segundo.- Publicar esta resolucion en el Diario dea Comunidad
Europea, en el Diario Oficial de la Comunidad Valeniana y en el tablon de
anuncios municipal.

Tercero.- Notificar esta resolucion al interesado,la mercantil
“AKRA LEUKA S.A.".

[-4. ASUNTOS DE URGENCIA

No se presentaron.

- PARTE INFORMATIVA Y DE CONTROL DE LOS ORGANOS D E
GOBIERNO:
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II-1. INFORMES DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO

Corporacion Municipal: Organizacion y funcionamiento

1-1.1. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL CAMBIO DE
PORTAVOZ ADJUNTO DEL GRUPO MUNICIPAL
SOCIALISTA.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion de laesiggicomunicacion de
la Secretaria General del Pleno:

“Don Roque Moreno Fonseret, Portavoz del Grupo Municipal Socialista,
y once concejales mas del mismo Grupo, mediante escrito presentado en el
Registro de la Secretaria General del Pleno, a tenor del articulo 50 del
Reglamento Organico del Pleno, han comunicado la designacion de DON
JAVIER CARLOS MACHO LORENZO, como nuevo Portavoz Adjunto de
Grupo”.

El Pleno queda enterado.

Junta de Gobierno Local

1-1.2. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE
LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 7 DE SEPTIEMBRE DE
2009, SOBRE LA INTERPRETACION DE LOS ACUERDOS
ADOPTADOS POR LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, EN LAS
SESIONES DE 28 DE ABRIL DE 2008 Y DE 12 DE ENERO DE
2009, RELATIVOS A LA DELEGACION DE COMPETENCIAS
EN MATERIA DE CONTRATACION.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sigpiesunto:

“La Junta de Gobierno Local, en la sesién celebrada el dia 28 de abril de
2008, deleg6 diferentes atribuciones en las materias de Contratacion y de
Patrimonio, como consecuencia de la entrada en vigor de la Ley 30/2007, de 30
de octubre, de Contratos del Sector Publico.

42
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Mediante acuerdo de la Junta de Gobierno Local de 12 de enero de 2009
se procedié a ampliar los limites cuantitativos de las delegaciones otorgadas para
la contratacion administrativa, en determinados casos.

Conviene ahora precisar el alcance del ambito cuantitativo de las
delegaciones otorgadas en relacion con los denominados “contratos de caracter
plurianual’, en evitacion de confusiones con el concepto legal “gasto de caracter
plurianual” a que se refiere el articulo 174 del texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado mediante Real Decreto
legislativo 2/2004, de 5 de marzo.

En virtud de todo lo anterior, la Junta de Gobierno Local acuerda:

Primero. Las delegaciones otorgadas mediante acuerdo de la Junta de
Gobierno Local de 12 de enero de 2009, en los/as miembros de la citada Junta y
Concejales/as no miembros, titulares de Concejalias, Areas o Servicios, en
cuanto a la contratacion administrativa de los contratos cuyo procedimiento y
forma de adjudicacibn sea, segun la ley el “procedimiento negociado sin
publicidad” exclusivamente por razén de la cuantia, y las delegaciones otorgadas
en los/as titulares de las Concejalias de Atencion Urbana, y de Contratacion y en
la Presidencia de la Junta, deben considerarse otorgadas sin limitacién alguna por
razén de la duracion de los contratos, siempre que el valor estimado de los
mismos no supere las cantidades establecidas en el referido acuerdo delegatorio.

Segundo. Este acuerdo se comunicara a los Concejales afectados, a los
distintos &mbitos, servicios 0 areas y a los Portavoces de los Grupos Municipales,
se publicara en el perfil de contratante del Ayuntamiento y se expondra en el
tablén de anuncios y en la red informética municipal. Del presente acuerdo se
dara cuenta al Pleno en la proxima sesion ordinaria que se celebre”.

El Pleno queda enterado.

1-1.3. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O
ADOPTADO POR LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 21 DE
SEPTIEMBRE DE 2009, SOBRE LA DELEGACION EN LA
CONCEJALIA DE IMAGEN URBANA DE LAS COMPETENCIAS
DE_OTORGAMIENTO DE LICENCIAS DE_ROTULOS EN
DETERMINADOS CASOS.
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Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sigpiesunto:

“Uno de los aspectos que influye de manera considerable en la estética
urbana son los letreros, banderines, rétulos, marquesinas y demas elementos
con reclamos comerciales que se adosan a la fachada de los edificios.

En algunas ordenanzas de planes de proteccibn se regulan las
dimensiones y caracteristicas de posicion de los referidos elementos, pero no
se llega a contemplar normas estéticas propiamente dichas, sin perjuicio de
gue esa regulacion sea el punto de partida para salvaguardar o mejorar la
imagen de muchas calles de la Ciudad.

En buena parte de los casos los elementos salientes adosados a
fachada pasan desapercibidos sin incluir su contenido en el proyecto de
edificacion o de actividad correspondiente.

Si se desea mejorar la imagen urbana, debe controlarse mas la
colocacion de los elementos salientes a que nos referimos, debiendo
corresponder esta funcién a la Concejalia de Imagen Urbana, para lo que debe
dotarse a ésta de alguna competencia en el otorgamiento de autorizaciones de
los elementos salientes, aunque ello tampoco debe suponer que se afadan
tramites al procedimiento de otorgamiento de licencias urbanisticas.

Por acuerdo de la Junta de Gobierno en sesién celebrada el dia 28 de
septiembre de 2008, se delegé en el Concejal miembro de la Junta de
Gobierno D. Andrés Llorens Fuster la concesion de cualquier tipo de licencia,
en el dmbito urbanistico, salvo las que la legislacion sectorial le atribuyera
expresamente a otro 6rgano.

El 6rgano competente para efectuar la pretendida avocacion y
delegacion es la Junta de Gobierno Local, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 127.1.e) y 127.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.

En virtud de lo cual la Junta de Gobierno adopta los siguientes
acuerdos:

Primero : Avocar la competencia, delegada en el Concejal de Atencién
Urbana, de otorgar licencias de marquesinas, escaparates, vitrinas, toldos en
planta baja, muestras, rotulos y banderines, cuando estos elementos se
soliciten de manera independiente de los proyectos de edificacion o de
actividad.



Segundo : Delegar la competencia para otorgar las referidas licencias
en la Titular de la Concejalia de Imagen Urbana.

Tercero: El presente acuerdo entrara en vigor el mismo dia de su
adopcion, sin perjuicio de su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia.

Cuarto: EI presente acuerdo se comunicard a las Concejalias
afectadas, a los Portavoces de los Grupos Municipales y se expondra en el
Tablon de Anuncios y en la red informética municipal. Igualmente se dara
cuenta al Pleno en la primera sesion ordinaria que se celebre”.

El Pleno queda enterado.

Hacienda

1I-1.4. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE
LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 24 DE AGOSTO DE 2009,
SOBRE LA APROBACION DEFINITIVA DEL PRIMER
EXPEDIENTE _DE  MODIFICACION DE  CREDITOS,
CONSISTENTE _EN LA DOTACION DE CREDITOS
EXTRAORDINARIOS POR IMPORTE DE 3.154.832,00 EUROS,
SUPLEMENTO DE CREDITOS POR IMPORTE DE 6.588.487,71
EUROS Y BAJAS POR ANULACION DENTRO DEL
PRESUPUESTO DEL AYUNTAMIENTO DE ALICANTE DEL
ANO 2009.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitgiasunto:

“El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 19 de junio,
aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el tramite de informacidn publica, abierto mediante la publicacién de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n°® 120, de 29 de junio, ho se ha
recibido alegacion o reclamacion alguna al respecto, segun resulta de la
certificacion emitida al respecto por el Vicesecretario General en funciones y
gue obra en el expediente.
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Conforme prevé el articulo 177.2 y 169.1 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, la no presentacion de reclamaciones o
sugerencias convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo
anterior, conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Orgénico del
Pleno, ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria
General del Pleno, a fin de que, en la primera sesién que celebre el Pleno, se
le de cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo :

Unico. Considerar aprobado definitivamente el Primer expediente de
modificacidon de créditos, consistente en la dotacidn de créditos extraordinarios
por importe de 3.154.832,00 €, suplemento de créditos por importe de
6.588.487,71 € y bajas por anulacién dentro del presupuesto del Ayuntamiento
de Alicante del afio 2009, y comunicar esta circunstancia a la Secretaria
General del Pleno a efectos de la correspondiente dacion de cuenta al Pleno”.

El Pleno queda enterado.

[1-1.5. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE
LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 24 DE AGOSTO DE 2009,
SOBRE LA APROBACION DEFINITIVA DEL _PRIMER
EXPEDIENTE DE_MODIFICACION DE _CREDITOS DENTRO
DEL PRESUPUESTO DEL PATRONATO MUNICIPAL DE
TURISMO DE ALICANTE DEL ANO 2009, POR
RECONOCIMIENTO Y CONVALIDACION DE CREDITOS,
BAJAS POR ANULACION Y SUPLEMENTOS CREDITO.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitgiasunto:

“El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 19 de junio,
aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el tramite de informacidn publica, abierto mediante la publicacién de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n°® 120, de 29 de junio, no se ha
recibido alegacion o reclamacion alguna al respecto, segun resulta de la
certificacion emitida al respecto por el Vicesecretario General y que obra en el
expediente.



Conforme prevé el articulo 177.2 y 169.1 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, la no presentacion de reclamaciones o
sugerencias convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo
anterior, conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Orgéanico del
Pleno, ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria
General del Pleno, a fin de que, en la primera sesién que celebre el Pleno, se
le de cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo :

Unico. Considerar aprobado definitivamente el Primer expediente de
modificacion de créditos dentro del presupuesto del Patronato Municipal de
Turismo de Alicante del afio 2009, por reconocimiento y convalidacion de
créditos, bajas por anulacion y suplementos de crédito, y comunicar esta
circunstancia a la Secretaria General del Pleno a efectos de la correspondiente
dacion de cuenta al Pleno”.

El Pleno queda enterado.

1I-1.6. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE
LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 24 DE AGOSTO DE 20009,
SOBRE LA APROBACION DEFINITIVA DEL PRIMER
EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITOS DENTRO
DEL PRESUPUESTO DE LA AGENCIA LOCAL DE
DESARROLLO ECONOMICO Y SOCIAL DE ALICANTE DEL
ANO 2009, POR CONCESION DE CREDITOS
EXTRAORDINARIOS Y SUPLEMENTO DE CREDITOS POR
IMPORTE DE 208.610,87 EUROS Y 179.000,00 EUROS,
RESPECTIVAMENTE.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitpiesunto:

“El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 19 de junio,
aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.
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En el tramite de informacidn publica, abierto mediante la publicacién de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n°® 120, de 29 de junio, ho se ha
recibido alegacion o reclamacion alguna al respecto, segun resulta de la
certificacion emitida al respecto por el Vicesecretario General y que obra en el
expediente.

Conforme prevé el articulo 177.2 y 169.1 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, la no presentacion de reclamaciones o
sugerencias convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo
anterior, conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Orgénico del
Pleno, ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria
General del Pleno, a fin de que, en la primera sesién que celebre el Pleno, se
le de cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo :

Unico. Considerar aprobado definitivamente el Primer expediente de
modificacion de créditos dentro del presupuesto de la Agencia Local de
Desarrollo Econémico y Social de Alicante del afio 2009, por concesion de
créditos extraordinarios y suplemento de créditos, por un importe de
208.610,87 € y 179.000,00 €, respectivamente, y comunicar esta circunstancia
a la Secretaria General del Pleno a efectos de la correspondiente dacion de
cuenta al Pleno”.

El Pleno queda enterado.

I-1.7. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE

LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 24 DE AGOSTO DE 2009,
SOBRE LA APROBACION DEFINITIVA DEL PRIMER

EXPEDIENTE __DE  MODIFICACION DE CREDITOS
CONSISTENTE _EN LA CONCESION DE CREDITOS,
RECONOCIMIENTO DE CREDITOS Y CONVALIDACION

RELATIVO A GASTOS DEL EJERCICIO 2008 Y ANTERIORES
Y SUPLEMENTO DE CREDITOS, DENTRO DEL
PRESUPUESTO DEL PATRONATO MUNICIPAL DE
DEPORTES DE ALICANTE DEL ANO 2009, POR IMPORTES

TOTALES 340.423,15 EUROS Y 388.543,29 EUROS,

RESPECTIVAMENTE.
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Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitpesunto:

“El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 19 de junio,
aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el tramite de informacidn publica, abierto mediante la publicacién de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n°® 120, de 29 de junio, no se ha
recibido alegacién o reclamacion alguna al respecto, segun resulta de la
certificacion emitida al respecto por el Vicesecretario General en funciones y
gue obra en el expediente.

Conforme prevé el articulo 177.2 y 169.1 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, la no presentacion de reclamaciones o
sugerencias convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo
anterior, conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Orgénico del
Pleno, ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria
General del Pleno, a fin de que, en la primera sesién que celebre el Pleno, se
le de cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo :

Unico. Considerar aprobado definitivamente el Primer expediente de
modificacion de créditos, consistente en la concesion de créditos,
reconocimiento de créditos y convalidacién relativo a gastos del ejercicio 2008
y anteriores, y de suplemento de crédito, dentro del presupuesto del Patronato
Municipal de Deportes de Alicante del afio 2009, por importes totales
340.423,15 € y 388.543,29 €, respectivamente, y comunicar esta circunstancia
a la Secretaria General del Pleno a efectos de la correspondiente dacion de
cuenta al Pleno”.

El Pleno queda enterado.

[1-1.8. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE
LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 24 DE AGOSTO DE 2009,
SOBRE LA APROBACION DEFINITIVA DEL _PRIMER
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EXPEDIENTE DE_MODIFICACION DE CREDITOS DENTRO
DEL PRESUPUESTO DEL PATRONATO MUNICIPAL DE
CULTURA DEL ANO 2009, POR CONCESION DE CREDITOS
EXTRAORDINARIOS POR IMPORTE DE 116.849,00 EUROS Y
SUPLEMENTOS DE CREDITOS POR IMPORTE DE 1.026.537,20
EUROS.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitpigsunto:

“El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 19 de junio,
aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el tramite de informacién publica, abierto mediante la publicacién de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n°® 120, de 29 de junio, no se ha
recibido alegacién o reclamacion alguna al respecto, segun resulta de la
certificacion emitida al respecto por el Vicesecretario General y que obra en el
expediente.

Conforme prevé el articulo 177.2 y 169.1 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, la no presentacion de reclamaciones o
sugerencias convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo
anterior, conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Orgénico del
Pleno, ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria
General del Pleno, a fin de que, en la primera sesidén que celebre el Pleno, se
le de cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo :

Unico. Considerar aprobado definitivamente el Primer expediente de
modificacion de créditos dentro del presupuesto del Patronato Municipal de
Cultura de Alicante del afio 2009, por concesion de créditos extraordinarios por
un importe de 116.849,00 € y suplementos de créditos por un importe de
1.026.537,20 €, y comunicar esta circunstancia a la Secretaria General del
Pleno a efectos de la correspondiente dacién de cuenta al Pleno”.

El Pleno queda enterado.
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[1-1.9. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE
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LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, DE 7 DE SEPTIEMBRE DE
2009, SOBRE LA APROBACION DEFINITIVA DEL SEGUNDO
EXPEDIENTE _DE  MODIFICACION DE  CREDITOS,
CONSISTENTE _EN LA DOTACION DE CREDITOS
EXTRAORDINARIOS POR IMPORTE DE 26.282.332,90 EUROS,
DENTRO DEL PRESUPUESTO DEL AYUNTAMIENTO DE 20009.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitgigsunto:

“ El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 15 de julio,
aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el trdmite de informacion publica, abierto mediante la publicacion de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n° 136, de 21 de julio, no se ha
recibido alegacion o reclamacion alguna al respecto, segun resulta de la
certificacion emitida al respecto por el Vicesecretario General en funciones y
gue obra en el expediente.

Conforme prevé el articulo 177.2 y 169.1 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, la no presentacion de reclamaciones o
sugerencias convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo
anterior, conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Orgéanico del
Pleno, ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria
General del Pleno, a fin de que, en la primera sesién que celebre el Pleno, se
le de cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo :

Unico. Considerar aprobado definitivamente el Segundo expediente de
modificacion de créditos, consistente en la dotacidon de créditos extraordinarios
por importe de 26.282.332,90 € dentro del presupuesto del Ayuntamiento de
Alicante del afio 2009, y comunicar esta circunstancia a la Secretaria General
del Pleno a efectos de la correspondiente dacién de cuenta al Pleno”.

El Pleno queda enterado.

L
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[1-1.10. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUER DO

DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, DE 7 DE SEPTIEMBRE
DE 2009, RELATIVO A LA APROBACION DEFINITIVA DE LA
MODIFICACION DE LA ORDENANZA REGULADORA DEL
PRECIO PUBLICO DEL _SERVICIO DE _ESCUELAS
INFANTILES.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitgiasunto:

“El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 19 de junio,
aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el trdmite de informacion publica, abierto mediante la publicacion de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n® 125, de 6 de julio, no se ha
recibido alegacion o reclamacion alguna al respecto, segun resulta de la
certificacion emitida al respecto por el Vicesecretario General en funciones y
gue obra en el expediente.

Conforme prevé el articulo 17.3 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de
las Haciendas Locales, la no presentacion de reclamaciones o sugerencias
convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo anterior,
conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Organico del Pleno,
ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria General
del Pleno, a fin de que, en la primera sesion que celebre el Pleno, se le de
cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo :

Unico. Considerar aprobado definitivamente el Expediente instruido
para la modificacion de la Ordenanza reguladora del precio publico del servicio
de Escuelas Infantiles, y comunicar esta circunstancia a la Secretaria General
del Pleno a efectos de la correspondiente dacién de cuenta al Pleno”.

El Pleno queda enterado.

1-1.11. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUER DO
DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 21 DE SEPTIEMBRE
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DE 2009, SOBRE LA APROBACION DEFINITIVA DEL
EXPEDIENTE PARA LA EXACCION DEL PRECIO PUBLICO
POR ASISTENCIA A LAS ACTIVIDADES INCLUIDAS EN EL
PROGRAMA ALICANTE CULTURA, ORGANIZADO POR EL

PATRONATO MUNICIPAL DE CULTURA DE ALICANTE Y

APROBACION DE SU ORDENANZA REGULADORA.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sigpesunto:

“El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 29 de julio, aprobo
inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el tramite de informacidn publica, abierto mediante la publicacién de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n° 145, de 3 de agosto, no se ha
recibido alegacién o reclamacion alguna al respecto, segun resulta de la
certificacion emitida al respecto por el Vicesecretario General en funciones y
que obra en el expediente, por lo que tal y como se prevé en el punto
“Segundo” del Acuerdo, la aprobacion ha quedado elevada a definitiva. Lo
anterior, conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Orgénico del
Pleno, ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria
General del Pleno, a fin de que, en la primera sesién que celebre el Pleno, se
le de cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente
acuerdo:

Primero : Considerar aprobado definitivamente el Expediente instruido
para la exaccion del precio publico por asistencia a las actividades incluidas en el
programa Alicante Cultura, organizado por el Patronato Municipal de Cultura de
Alicante y aprobacion de su Ordenanza reguladora, y comunicar esta
circunstancia a la Secretaria General del Pleno a efectos de la correspondiente
dacion de cuenta al Pleno”.

El Pleno queda enterado.

1-1.12. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUER DO
DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 21 DE SEPTIEMBRE
DE 2009, SOBRE LA APROBACION DEFINITIVA DEL PRIMER

]
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EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITOS,
CONSISTENTE_EN_SUPLEMENTOS DE_CREDITO DENTRO
DEL PRESUPUESTO DEL PATRONATO MUNICIPAL DE
ESCUELAS INFANTILES DE ALICANTE DEL ANO 2009, POR
IMPORTE DE 50.000 EUROS.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitgiesunto:

“El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesién del dia 29 de julio, aprobé
inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el trdmite de informacion publica, abierto mediante la publicacion de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n° 153, de 13 de agosto, no se ha
recibido alegacion o reclamacion alguna al respecto, segun resulta de la
certificacion emitida al respecto por el Vicesecretario General y que obra en el
expediente.

Conforme prevé el articulo 177.2 y 169.1 del Real Decreto Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, la no presentacion de reclamaciones o
sugerencias convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo
anterior, conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Orgéanico del
Pleno, ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria
General del Pleno, a fin de que, en la primera sesién que celebre el Pleno, se
le de cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el
siguiente acuerdo:

Primero: Considerar aprobado definitivamente el Primer expediente de
modificacion de créditos, consistente en suplementos de crédito, dentro del
presupuesto del Patronato Municipal de Escuelas Infantiles de Alicante del afio
2009, por importe de 50.000 €, y comunicar esta circunstancia a la Secretaria
General del Pleno a efectos de la correspondiente dacion de cuenta al Pleno”.

El Pleno queda enterado.



[I-2. MOCIONES
Grupo Socialista

I-2.1. MOCION PRESENTADA POR DON ROQUE MORENO
FONSERET, PORTAVOZ DEL GS, Y DON MANUEL DE
BARROS CANURIA, CONCEJAL DEL MISMO GRUPO, PARA
LA REDACCION DE UN PROYECTO Y PREPARACION DE LA
DOCUMENTACION NECESARIA PARA LA CONSTRUCCION
DE UNA ESCUELA INFANTIL, CON EL FIN DE PODER
CONCURRIR A LA PROXIMA CONVOCATORIA DE AYUDAS
PARA ESTE TIPO DE ACTUACIONES.

Se da cuenta de la siguiente Mocion:

“Alicante ha vivido en los ultimos afios un incremento demografico muy
notable, que ha conllevado un incremento de la demanda de plazas educativas.

Una de las etapas educativas fundamentales para nuestros hijos es la
Infantil y dentro de ella el ciclo de 0 a 3 afios. Nuestra ciudad, cuenta en estos
momentos con dos Escuelas Infantiles Municipales: Els Xiquets y Siete
Enanitos, con una oferta educativa para 294 nifios y nifias. Asimismo, la
Conselleria de Educacion cuenta con dos Escuelas: Benacantil y Rayuela, con
una oferta educativa para 176 nifios y nifias.

Para una ciudad como Alicante de casi 350.000 habitantes y alrededor
de 14.000 nifilos en esas edades, una oferta de menos de 500 plazas publicas
parece increible. Tengamos en cuenta que la ultima Escuela Infantil data de
hace casi 20 afos.

En el Diario Oficial de la Comunidad Valenciana de 8 de julio de 2.009,
se publicé la Orden de 2 de Julio de 2009 de la Conselleria de Educacion, por
la que se convocaban ayudas para la construccién, ampliacién y equipamiento
de Escuelas Infantiles por las entidades locales de modo que se creasen
nuevas plazas escolares publicas para el ejercicio 2009, con la colaboracion
economica del Ministerio de Educacion.

En la reunién del Patronato de Escuelas Infantiles de esas fechas, el
Concejal Manuel de Barros propuso que se hiciera una solicitud, conforme a la
convocatoria, para construir una nueva Escuela Infantii en Alicante. Sin
embargo no pudo hacerse porque se advirti6 que resultaba inviable desde el
punto de vista técnico cumplir las condiciones exigidas en el breve plazo que
se habia establecido para la solicitud.

Es muy posible, sin embargo, que una convocatoria similar se repita el
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préximo afo. Y debemos estar preparados para concurrir a ella, porque los
miembros del Patronato de Escuelas Infantiles, en su mayoria y en reiteradas
ocasiones, han manifestado la necesidad de disponer de mas Escuelas
Infantiles en nuestra ciudad. Esa misma ha sido la opinion de los
representantes de las Asociaciones de Madres y Padres de Alumnos y de otros
colectivos ciudadanos de Alicante.

Para poder participar en la pr6xima convocatoria debemos, desde este
momento, preparar el proyecto y el resto de la documentacién necesaria.

Por todo ello, conforme al articulo 87 del Reglamento Organico del
Pleno, el Grupo Municipal Socialista propone la adopcion del siguiente
acuerdo:

La Sefiora Alcaldesa dispondrd que se inicie la redaccién de un
proyecto y la preparacion de la documentacion necesaria para la construccion
de una nueva Escuela Infantil, de modo que el Ayuntamiento de Alicante esté
preparado para concurrir a la proxima convocatoria de ayudas para este tipo de
actuaciones”.

DEBATE:

Toma la palabra ébr. de Barros Canurig del GS, que resalta la gran
importancia del ciclo de 0 a 3 afios, vital en &patde educacion infantil, y que,
con la incorporacion de la mujer al mundo laboes, una realidad social,
palpable y objetiva, la demanda ciudadana de estuefantiles de calidad a
buen precio.

Realiza un analisis objetivo de la situacion enstraeciudad en la que
existen dos escuelas infantiles municipales, euts y los 7 Enanitos con un
total 294 nifios en esta etapa educativa, a loseseiman las 176 plazas de las
otras dos escuelas publicas, Rayuela y Benacemtilun total de 470 plazas, que
representa un 3,3%, oferta que resulta insuficipara una ciudad de 350.000
habitantes, en la que hay un censo de 14.000 eifieslades comprendidas entre
0y 3 afios.

A continuacion, se refiere a la convocatoria efadtupor la Conselleria
de Educacion para la concesion de ayudas destinadas construccion o
ampliacion de escuelas infantiles, de la que esyantamiento no pudo
beneficiarse por la inviabilidad para realizar edygcto requerido en el tiempo
para ello dada la premura de tiempo, por lo qusenpresento la correspondiente
solicitud al respecto.

Por ello, el propésito u objetivo politico de la dilin presentada es,
precisamente, conseguir que el Ayuntamiento es&papado para poder



participar en futuras convocatorias para la constém de una escuela infantil,
tan necesaria en nuestra ciudad, y que se dispEnzes herramientas adecuadas
para ello.

La Alcaldesa-Presidenta antes de la intervencion del representante del
GP, dirigiéndose al Sr. de Barros Canuria le asegue el GP va a dar una
solucion a la cuestion planteada en la Mocion, quia el GS no va a poderse
negar.

En representacion del GP interviene su Portavd@rdaGarcia-Romeu
de la Vega que cuestiona la solucion ofrecida por el SrBdeos Canuria, tan
amante de la educacion como dice ser, que catiicencompleta, irrealizable e
inservible y la forma tan superflua como ha trateste tema.

Se refiere a la legislacion estatal de aplicaclanl.ey de Educacion
2/2006 y el reglamento que la desarrofjag han supuesto tres cambios en el
panorama educativo: 1)las antiguas guarderias pasamnsiderarse escuelas
infantiles; 2) se ajustan la ratio por aulas, I@ qupone una reduccion de las
plazas para la edad de 0 a 3 afos, que en cual#s escuelas infantiles
municipales se refiere, pasan de 147 a 102, ene¥qgy de 135 a 115, enlade 7
Enanitos y 3) se reduce, al mismo tiempo, el pailsdaocente en las mismas.
Todo ello, con una reduccion de presupuesto de gastiente, que cuantifica en
2.382.502 euros para un censo de 10.000 alumnasstes edades, y no los
14.000 mencionados por el Sr. de Barros Canuriggirselos datos
proporcionados al respecto por el jefe de Estadistiunicipal.

Por las razones aducidas cuestiona la eficacia @gelucion propuesta
por el GS, mediante la Mocion presentada, dadoajugisma solo solucionaria
el problema de la Zona Norte, sin tener en cuenfadximidad del domicilio o
al centro de trabajo, circunstancia prioritaria gdemandan las familias
interesadas, ademas de que no se ha tenido em ¢toebstos de mantenimiento
de una escuela nueva.

El GP, ante este problema, plantea una soluci@giak de la educacion
infantil que garantiza el interés general, porgeedficia a un mayor nimero de
nifos, ya que dice que el problema va mucho masadalla redaccion de un
proyecto y por ello, propone la retirada de la Magbresentada, para que ambos
grupos trabajen en la presentacion de una conjyaes tratar de dar una
solucidn integral a la cuestion planteada.

Don Manuel de Barros Canurig cuestiona los datos proporcionados
por la Sra. Garcia-Romeu de la Vega, sobre la ¢etrde plazas escolares,
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porque mantiene que hay las mismas que antes aerddacion de la Ley de

Educacion, ademas de que existen 14.000 nifios nafioa en edades

comprendidas de 0 a 3 afios, dato por afios de mextoniy que 144 niflos se
encuentran en lista de espera para acceder a goalasnfantil de nuestra

ciudad, lo que se traduce en una carencia de plpaaf que hay una necesidad
social al respecto, al contrario que en otras cesacomo Elche, que oferta el
doble de plazas.

Por ello, concluye que el GP al no apoyar la Moa@éhGS, como ha
adelantado la Sra. Garcia-Romeu de la Vega, seitalq lacaretg y no quiere
invertir en educacion infantil en esta ciudad, porque tendran que dar las
correspondientes explicaciones a los padres, eslaselas infantiles y al propio
Patronato Municipal existente, que comparten leesidad de mas escuelas en
nuestra ciudad.

La Sra. Garcia-Romeu de la Vegae lamenta de la postura adoptada
por el GS al respecto, porque ha perdido la opmiwhde demostrar que le
importa verdaderamente la educacion y no sélo cébrexpediente, como ha
hecho con la solucion parcial planteada, ademdsadaejar conjuntamente con el
GP para conseguir, a través del trabajo conjunés, pfazas para nuestra ciudad
o implantar el cheque escolar, puesto que con simipresupuesto se puede
cubrir las necesidades de 9.000 nifos.

En consecuencia, el GP actuarad en solitario, coastahahora, y se
dedicara a trabajar para dar soluciones eficacesgste caso, a los nifios de
nuestra ciudad.

La Sra. Alcaldesa-Presidentaasegura que el GS ha perdido la
oportunidad de colaborar conjuntamente con el eqde Gobierno para que se
implante en nuestra ciudad el cheque escolar, qui@ solucion integral que
propone el GP del que se pueden beneficiar mas.Q® fifios de nuestra
ciudad, con la ventaja de que los padres puedair &dezona de la ciudad donde
guieren que sus hijos reciban la ensefianza de O aio3, y asi evitar
desplazamientos innecesarios.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocidén a votacion, &ECHAZADA , por mayoria de 15
votos en contra (GP) y 14 votos a favor (GS).
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1I-2.2. MOCION PRESENTADA POR LOS PORTAVOCES DE LOS DOS
GRUPOS POLITICOS MUNICIPALES, DONA MARTA GARCIA-
ROMEU DE LA VEGA Y DON ROQUE MORENO FONSERET,
CON _MOTIVO DE LA CONMEMORACION, EL DIA 8 DE
SEPTIEMBRE, DE EL DIiA DEL COOPERANTE.

Se da cuenta de la siguiente Mocion:

“El dia 8 de Septiembre fue establecido por el Gobierno de Espafia
como el Dia del Cooperante. Con motivo de esa fecha el Pleno del
Ayuntamiento de Alicante

DECLARA:

* Que la lucha contra la pobreza y las profundas desigualdades del
mundo en el que vivimos es uno de los mayores retos que la sociedad global
de nuestro planeta tiene en estos momentos. Acabar con la pobreza es no sélo
un compromiso ético de primer orden sino a la vez una de las condiciones
bésicas para lograr un mundo mas justo y pacifico.

* Que la lucha contra la pobreza tiene hoy un programa coman asumido
por toda la comunidad internacional que se concreta en el cumplimiento de los
Objetivos de Desarrollo del Milenio en 2015 establecidos por Naciones Unidas.

* Que el compromiso de miles de personas con la cooperacion al
desarrollo es un ejemplo para toda la sociedad y para todas las instituciones, y
gue como tal debe de ser reconocido y valorado.

* Que son los cooperantes, los voluntarios y el personal de las ONGD,
con su trabajo diario los actores principales de una labor humanitaria de
desarrollo que, en medio de un mundo asolado por guerras, desastres
naturales e injusticias, muestra lo mejor del ser humano y nos ensefia a todos
y a todas el camino personal y colectivo que debemos transitar para alcanzar
una sociedad global mas comprometida y justa.

* Que el reconocimiento al trabajo de los cooperantes, de los voluntarios

y del personal de las ONGD es un deber para toda la sociedad al que tenemos
gue contribuir desde las instituciones democraticas.
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Por todo ello, asumiendo el reconocimiento al trabajo de los
cooperantes, hecho explicito por el Gobierno de Espafa al declarar el 8 de
Septiembre como el Dia del Cooperante, proponemos al Pleno que adopte los
siguientes acuerdos:

PRIMERO.- El Ayuntamiento de Alicante, a través de  cada una de
las ONGD a las que pertenezcan, felicitara y recono cera el trabajo de
todos los cooperantes, voluntarios y personal de la s ONGD alicantinos/as
que trabajan en los paises empobrecidos o en via de desarrollo
mostrando alli donde se encuentra la cara mas solid aria de nuestra
sociedad.

SEGUNDO.- El Ayuntamiento de Alicante iniciara las gestiones

necesarias para posibilitar que en breve una Calle, Avenida o Plaza de
nuestra ciudad lleve el nombre de Calle, Avenida o Plaza de los
Cooperantes”.

DEBATE:

No hubo intervenciones.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocion a votacion, ABROBADA, por unanimidad.

1I-2.3. MOCION PRESENTADA POR D. ROQUE MORENO FONSERET

Y D2 CARMEN SANCHEZ BRUFAL DEL GRUPO SOCIALISTA
PARA LA INICIACION DE _UN_PROCEDIMIENTO DE
AVERIGUACION SOBRE LA GESTION REALIZADA POR EL
AYUNTAMIENTO EN RELACION CON EL CONTRATO DE
"SERVICIO DE LIMPIEZA Y MANTENIMIENTO PARCIAL
DEL _CEMENTERIO MUNICIPAL Y EJECUCION DE
ACTIVIDADES FUNERARIAS".

Se da cuenta de la siguiente Mocion:
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“El 11 de abril de 2005 la Junta de Gobierno adjudicé el contrato
"Servicio de limpieza y mantenimiento parcial del Cementerio Municipal y
ejecucion de actividades funerarias”, con un presupuesto de 675.000 euros y
por un periodo de dos afios prorrogables por otros dos. A la licitacion habian
concurrido dos empresas, Servicios y Contratas Prieto S.A. y Enrique Ortiz e
Hijos, Contratista de Obras S.A. Esta Ultima result6 adjudicataria gracias a la
puntuacion que se le otorgd en el informe del Jefe de Servicio de Servicios y
Mantenimiento (hoy Atencién Urbana).

La empresa Servicios y Contratas Prieto S.A. presentd un recurso
contencioso-administrativo. El 24 de abril de 2007 se notific6 sentencia que
declaraba nulo el acuerdo de adjudicacion, condenando al Ayuntamiento a
pagar una indemnizacién por dafios y perjuicios. La sentencia considera que
de los cuatro criterios que se tuvieron en cuenta para adjudicar el concurso, en
tres se asigno la puntuaciéon en base Unicamente al juicio de valor del Jefe de
Servicio autor del informe, siendo las puntuaciones concedidas tendenciosas
con el objeto de favorecer a la mercantil Enriqgue Ortiz e Hijos y resultando
sorprendente el empefio del técnico municipal en desacreditar la oferta de la
mercantil Servicios y Contratas Prieto S.A.

Seis dias después de esta rotunda sentencia el Concejal de Servicios
y Mantenimiento, que era entonces D. Pablo Suérez Terrades, autorizd la
prorroga del contrato a Enrique Ortiz e Hijos S.A.

El Ayuntamiento apeld y el 18 de abril de 2008 recay6 sentencia firme
del Tribunal Superior de Justicia ratificando la sentencia de la primera instancia.

En la actualidad la empresa adjudicataria, Enrique Ortiz e Hijos
Contratista de Obras S.A., sigue trabajando sin contrato de ninguna clase,
habiendo incluso finalizado el periodo de prorroga el 8 de mayo de 2009, no
siendo posible ya ninguna otra prérroga de un contrato que, recordemos, es
nulo.

Por tanto nos encontramos con un contrato cuya adjudicacion fue
declarada nula por una sentencia. Pese a ello fue prorrogado. Posteriormente
recay6 sentencia del Tribunal Superior de Justicia que confirmé la anulacion
declarada en la primera instancia. Pese a ello, la empresa cuyo contrato era
nulo siguié realizando el servicio. Luego concluyo el periodo de la prorroga y la
misma empresa ha seguido realizando el servicio porque la Concejalia de
Atencién Urbana opté por no convocar un nuevo contrato con la antelacion
necesaria.

Por todo ello el Grupo Municipal Socialista propone al Pleno la
adopcion del siguiente acuerdo:

La Sra. Alcaldesa dispondra de inmediato la iniciacion de un
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procedimiento de averiguacion que revisando la gestidon realizada, determine
los errores de procedimiento, las irregularidades y las ilegalidades cometidas
por el Ayuntamiento en relacion con el contrato del "Servicio de limpieza y
mantenimiento parcial del Cementerio Municipal y ejecucién de actividades
funerarias", desde las actuaciones encaminadas a la adjudicacion del contrato
en 2005 hasta el momento en que finalice la prestacion del servicio por la
empresa que resulté adjudicataria”.

DEBATE:

La concejala socialistaloiia Carmen Sanchez Brfualdice que éste es
un claro ejemplo de pago imprevisto, porque hagadlb al Ayuntamiento a
pagar una indemnizacién a una empresa, a la qgénses Tribunales de
Justicia, no se le adjudic6é un contrato por la agitin arbitraria de este
Ayuntamiento, lo que cre0d indefension, constatadot en primera instancia,
como por sentencia firme del Tribunal Superior dstidia de la Comunidad
Valenciana, que declararon la nulidad del contratw,las irregularidades en la
adjudicacién y violacion de los principios de objetad, igualdad y libre
concurrencia, habiendo pasado ya quince meses dasdikima sin que el
Ayuntamiento haya realizado las pertinentes acbuasi al respecto.

Manifiesta que la postura del GP supone una blata de una sentencia
judicial firme, porque no sélo no se ha hecho naldeespecto, sino que se ha
mantenido la contratacion y para colmo, hace cimeses, se ha prorrogado un
contrato nulo, y no es el Unico caso en el que wlinfamiento ha sido
condenado.

Por ello, el GS lo que pretende con la presentad#desta Mocion es que
el Pleno del Ayuntamiento sea consciente de queerdeben seguir cometiendo
irregularidades de este tipo en los expedientesodératacion y que todas las
empresas sean iguales ante el Ayuntamiento, pguéosolicita el inicio del
correspondiente procedimiento para depurar respoisales, asi como que se
realicen los cambios que procedan para que no amiedvrepetirse situaciones
como ésta.

El Concejal Delegado de Atencion Urbadan Andrés Llorens Fuster,
manifiesta que la Mocién no procede, puesto quelgetivo no es, como ha
declarado la concejala socialista, aclarar nadag, scomo de costumbre,
confundir a la opinion publica y difamar el buenmiwe de determinadas
empresas y técnicos de este Ayuntamiento.
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Afirma que no ha habido error, ni ilegalidad o gu&aridad alguna en el
procedimiento seguido al efecto. Recuerda quejladm@cion fue recurrida y el
Ayuntamiento condenado, en una sentencia que, tagttécnicos del Area de
Atencion Urbana como los letrados de este Ayuntaimjehan calificado de
ignominiosa para el Ayuntamiento y a pesar de mnocsepartida ha sido
asumida y se ha continuado el proceso conforme establecido, al mismo
tiempo que se ha redactado un nuevo pliego de conds para iniciar el nuevo
proceso de adjudicacion, que esta previsto quelwgmcen las préximas
semanas.

Afirma que el retraso del expediente no ha tenitta causa que la
responsabilidad principal del equipo de Gobierno saear adelante, en el
reducido plazo de presentacion establecido pooblegeno de la Nacion, toda las
actuaciones necesarias para recibir las ayudasPldel Zapatero, que han
obligado a este Ayuntamiento, en un tiempo recopdeparar 46 proyectos, que
se elevan a 24 millones de euros, para generap@@§tos de trabajo, y que ha
supuesto un arduo trabajo de los técnicos del &eahan tenido incluso que
sacrificar periodos vacacionales, dado que en Im@&ses se convocaron,
redactaron, licitaron y adjudicaron un 300% mas tpdo el afio 2008, para
conseguir las referidas inversiones para nuestidad, con la consiguiente
creacion de empleo en la misma, y ello, indudabiejeha afectado a la
adecuada tramitacibn de otros expedientes, puesty gpite, el objetivo
prioritario era la consecucion de dichas inverssopda generacion de empleo,
para paliar la grave crisis econémica que estaradsgiendo.

Por ello, vuelve a insistir en que la Sra. Sande#al, con su postura,
s6lo pretende desprestigiar al equipo de Gobiesh®H.

En el segundo de intervencidigfia Carmen Sanchez Brufal matiza
gue ella no ha entrado en cuestiones personatpse,yinicamente, se ha referido
a dos sentencias judiciales, una de primera instanotra firme, y que si el Sr.
Llorens Fuster esta en rebeldia con los tribunasssu problema y el de sus
técnicos.

Por otra parte, dice que se alegra mucho de quanhiagbajado tanto,
porque ello es necesario para solventar los mé#tiproblemas existentes en el
area, pero que el Sr. Llorens Fuster no puede poomao excusa el reducido
plazo existente porque se han arreglado otrosatostrincluso que no empiezan
hasta dentro de cinco meses, como el del alumhlael@e adjudico en la pasada
sesion de la Junta de Gobierno Local de 14 deesebte y en cambio, se ha
mantenido la misma situacion en el contrato queocapa.

]
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Finaliza el debate con la intervencion &l Llorens Fuster que repite
que la Sra. Sanchez Brufal no pretende aclarar akdsspecto, porque hay un
retraso administrativo totalmente justificado y dpi€inico que pretende es crear
un escandalo en donde no hay nada, y que contingie knea de desprestigiar al
equipo de Gobierno municipal, que el GP seguilgajeando, convenientemente y
con mucho esfuerzo, como hasta ahora, para soarcios problemas de la
ciudad de Alicante.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocién a votaciéon, BECHAZADA , por mayoria de 15
votos en contra (GP) y 14 votos a favor (GS).

11-3. MOCIONES DE URGENCIA

No se presentaron.

l1-4. COMPARECENCIAS DE CONCEJALES O MIEMBROS DE LA JGL

Grupo Socialista

1-4.1. SOLICITUD DE COMPARECENCIA DE LA CONCEJALA
DELEGADA DE DEPORTES, PARA DAR CUENTA DE LA
ACTUACION POLITICA Y ADMINISTRATIVA SOBRE LA
OCUPACION IRREGULAR DE INSTALACIONES DEPORTIVAS
MUNICIPALES POR LA MERCANTIL DEPORTE JOVEN, S.L.

Se da cuenta de la siguiente solicitud de Compaceg:

“Para que se acuerde la comparecencia de la Sra. Concejala de
Deportes, Diia. Maria Isabel Fernandez Gutiérrez, al objeto de dar cuenta de la
actuacion politica y administrativa respecto a la ocupacion irregular de
instalaciones deportivas municipales por la mercantil Deporte Joven S.L para
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ofrecer un servicio de escuela de verano que publicitaron como si se tratara de
un servicio municipal.”

DEBATE:

Antes de entrar en el turno de debateSta. Alcaldesa-Presidenta
informa de que, por decision de la Junta de Poctsidas intervenciones, en el
Unico turno existente, duraran un minuto.

Abre el turno de debate, en representacion deleG®, Diez Escamez
gue indica que hay motivos mas que suficientes jestiicar la solicitud de
comparencia de la Sra. Concejala Delegada de Eepgoara explicar por qué
una empresa sin contrato alguno utiliza instalasamunicipales deportivas de
forma gratuita y se anuncia como una empresa @iblcla pagina web y que,
desde hace tres afios, el Ayuntamiento haya peorasth situacion sin hacer
nada al respecto, inactividad que no le sorprengistp que todavia nada se
sabe sobre el expediente de averiguacion de heplogl anterior Alcalde se
comprometio ante pleno a iniciar sobre el asuntougstion.

Por ello, el GS ha solicitado la comparecencia aléSla. Fernandez
Gutiérrez para que proporcione las pertinentes i@@bnes y demostrar,
realmente, que esta aqui para trabajar por el ttedernuestra ciudad y no para
otros menesteres.

La Sra. Garcia-Romeu de la VegaPortavoz del GP, toma la palabra
para contestarle al Sr. Diez Escamez y le diceégmésmo ha hecho innecesaria
la comparencia de la Sra. Concejala Delegada derizsp puesto que en el
siguiente punto del Orden del Dia se recoge ungupta sobre la misma
cuestion, por lo que anuncia que el GP votara enraale la comparencia
solicitada y que se le dara respuesta por la Snacdjala Delegada de Deportes,
en el posterior punto.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida a votacion la solicitud de compareceesBRECHAZADA , por
unanimidad o por mayoria de 15 votos en contra y@M)votos a favor (GS).

]
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I1-5. RUEGOS Y PREGUNTAS

Preguntas

Grupo Socialista

II-5.1. SOBRE LAS ACTUACIONES LEGALES INICIADAS O
PREVISTAS POR EL AYUNTAMIENTO, CON MOTIVO DE LA
PUBLICITACION DE UN _ SERVICIO PRIVADO COMO SI
FUERA PUBLICO, ASi COMO POR LA UTILIZACION DE
INSTALACIONES DEPORTIVAS MUNICIPALES SIN EL
ABONO DE LOS CORRESPONDIENTES PRECIOS PUBLICOS
(D. EDUARDO DIEZ ESCAMEZ, DEL GS).

Don Eduardo Diez Escamezdel GS). Concejal del Grupo Socialista, en
escrito presentado el dia 14 de septiembre de 20R9,000210), formula a la
Sra. Concejala Delegada de Deportes, la siguidREERINTA:

¢, Qué actuaciones legales ha emprendido o va a emprender el
Ayuntamiento por la realizacion de un servicio privado anunciado como si fuera
un servicio publico municipal y por la utilizacion de instalaciones deportivas
municipales para tal servicio sin pagar los precios publicos establecidos
durante al menos dos afos?

El Sr. Diez Escameaclara que en la Junta de Portavoces se indicoé que
si se admitia la comparencia se retiraria estauptagque se encuentra
relacionada con la misma.

En cuanto al asunto en cuestion, se refiere adaponsabilidad de la
Sra. Fernandez Gutiérrez al frente del Patronatmidfael de Deportes, por
permitir que una empresa trabaje sin contrato algutilice las instalaciones
deportivas municipales de forma gratuita y se aieuogemo publica para hacer
negocio con los padres y nifilos de la ciudad deaAte, situaciones que se
corroboran por el jefe del Servicio del Patronaim, que se haya realizado
actuacion alguna al respecto, por lo que la Srendrelez Gutiérrez debe de
responder ante los ciudadanos.
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Aprovecha la ocasion y hace referencia a un esgu#le ha llegado a
su poder sobre un recurso de reposicion, previortiencioso-administrativo, de
la empresa Deporte Joven S.L. en el que se indiea lgs instalaciones
municipales se utilizaron sin costo alguno con ehdplacito de sus dos
compafieros anteriores al frente del Patronator.eZ&@agoza Hernandez, en el
afio 2007, y por el Sr. Cabeza Cabeza en el afig po0& que también solicita
explicaciones sobre ello.

La Sra. Concejala Delegada de Deportesxplica que al cercenarse de
gue la empresa Deporte Joven S.L, habia utilizaddjetivo “municipal” en su
publicidad, se solicitd el correspondiente informaridico sobre las
responsabilidades que pudieran derivarse, contestanal respecto que no se
derivaba responsabilidad penal ni administratiaagye no iba en contra de la
ordenanza municipal que vela por el respeto irgtinal y que la empresa por
propia iniciativa fue la que retiré dicho término.

En cuanto a la utilizacion de instalaciones muigsp, informa de que
ha dado las oportunas instrucciones para que sn gir la empresa las
correspondientes liquidaciones, que se encuengatraddel plazo establecido,
por este concepto.

Por lo que concluye que su actuacion en el asunt@uestion es
intachable.

El Sr. Diez Escamese queja de que la Sra. Ferndndez Gutiérrez no ha
dado contestacion a la pregunta formulada, lanzahdosmo tiempo una bateria
de preguntas relacionadas con las actuacionesejwarsa llevar al respecto,
porque, insiste, en que se trata de un asunto ,gtayes hechos incluso figuran
en un informe de su jefe del Servicio, por lo cuenisma, como responsable en
la materia, esta obligada a denunciarlo ante lbosrtales de justicia y asi depurar
las responsabilidades que correpondan.

Cierra el debate I&ra. Concejala Delegada de Deportague repite que
en su primera intervencién ya ha dado respuestapelgunta, explicando las
actuaciones municipales que se han llevado a caoonpo girar las
correspondientes liquidaciones relativas a loscigieis 2007 y 2008, que si la
empresa las ha recurrido, como asi ha hecho, est&a @erecho, pero insiste en la
actuacion correcta del Patronato al respecto.

L

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L



68

[I-5.2. SOBRE LA SITUACION EN LA QUE SE ENCUENTRA E L
DESARROLLO DEL PAU 3 (M2 DOLORES FERNANDEZ
MARTI, DEL GS).

Dofla M2, Dolores Fernandez Marti, Concejala delp@r8ocialista, en
escrito presentado el dia 16 de septiembre de 2(0R9,000214), formula a la
Sra. Alcaldesa la siguiente PREGUNTA:

¢En qué situacion esté el desarrollo del PAU 3?

La Sra. Fernandez Marti, expone que éste es otro claro ejemplo de un
asunto urbanistico sin resolver, dado que el Pkncid de PAU 3, sigue sin
aprobarse después de diez afos, lo que evidenaiaaiitud de permisibilidad
por parte de la administracion para con el urbaagzajue hace lo quiere.

Califica la situacion de tomadura de pelo, porgegis la informacion
gue se le ha proporcionado al respecto, la Comiselie@ recibe documentacion
alguna de este expediente desde el afio 2005, pqudole ha advertido al
Ayuntamiento que, en tres meses, archivara laseices.

Culpa al Ayuntamiento por permitir la paralizacida un expediente
urbanistico que afecta a una parcela de 700.00@mi2, que estan previstas mas
de 1.600 viviendas, y ninguna de proteccion ofigal lo que solicita de la Sra.
Alcaldesa las oportunas explicaciones al respecto.

Contesta la Sra. Portavoz del GRfia Marta Garcia-Romeu de la
Vegay explica que el expediente se encuentra pendiEnggrobacion definitiva
y que como en cualquier otro procedimiento adnmaisto, al adjudicatario se le
reclama, cuantas veces sean necesarias, para tamigléocumentacion exigida
legalmente, por lo que nos encontramos ante uregnméento normal.

Termina su intervencion dirigiendose a la Sra. &edez Marti y
preguntandole si sabe cémo se le puede llamar ¢éanalbiurbanizador.

La concejala socialistajofia M2. Dolores Fernandez Martj en su
segunda intervencion, asegura que la Sra. Portdeb%P tiene poco idea de
procedimientos urbanisticos e insiste en que enizdor hace lo que quiere y
el Ayuntamiento, con su politica urbanistica, geémitiendo que se reserve o
hipoteque suelo para beneficiar a unos pocos efr@nnterés general, por lo que
dice que es indigno que el Ayuntamiento se corwiert ellimpiabotas de un
urbanizador.

La Sra. Garcia-Romeu de la Vegarepite que se trata de un
procedimiento administrativo normal, con los pasog marca la legislacion



urbanistica y que el GS deberia trabajar para @fraternativas serias para estar
a la altura de las circunstancias.

Cierra el debate laAlcaldesa-Presidentay puntualiza que la Sra.
Portavoz del GP conoce los procedimientos urbaonssty que no va a venia
especialistaa explicarselos.

Por ultimo, anima a la Sra. Fernandez Marti par@ sponda a la
pregunta que le ha dirigido la Sra. Portavoz de] $5sBue conteste como se le
[lama de otra forma al urbanizador.

1-5.3. RELATIVA A LAS GESTIONES REALIZADAS POR EL
AYUNTAMIENTO PARA EL CUMPLIMIENTO DE LAS
CONDICIONES ESTABLECIDAS PARA LA VENTA DEL
ESTADIO RICO PEREZ, EN RELACION CON LAS OBRAS QUE
EL_ COMPRADOR DEBIA DE REALIZAR EN EL MISMO (D.
ROQUE MORENO FONSERET, DEL GS).

Don Roque Moreno Fonseretdel GS). Concejal del Grupo Socialista,
en escrito presentado el dia 16 de septiembre @ 2R° 000217), formula a la
Sra. Alcaldesa, la siguiente PREGUNTA:

¢ Qué gestiones ha realizado para exigir que se cumplan las
condiciones que el Ayuntamiento puso, al vender el estadio José Rico Pérez,
relativas a las obras que el comprador debia hacer en el mismo?

Don Roque Moreno Fonseret Portavoz del GS, tilda de lamentable
espectaculo la situacion del estadio de futbol Rliglo Pérez, con el dnico
objetivo de compensar a una empresa, y que sieeisge como limite los
compromisos contractuales, por lo que critica latyp@ del Ayuntamiento que
no esta haciendo cumplir el contrato.

Alude a los antecedentes del contrato y se ref@rdajo precio
establecido en el mismo, precisamente, que seacogdtaba con la obligacion
del comprador de la realizacién de obras de refgaramn el estadio, que no se
han producido, lo que puede considerarse como lia tpave a la libre
competencia o bien como un trato de favor hacarpresa compradora. Agrega
que tampoco les consta que esté depositada laafestablecida en el contrato,
por lo que se demuestra el incumplimiento del edotrpreguntando quién es
responsable de ello.
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La Sra. Alcaldesa-Presidentatras la consulta verbal al Sr. Concejal
Delegado de Hacienda, en la propia sesion, confalnagpdsito de la fianza por
la empresa Aligestion, en febrero de 2007, porQLEID euros, que el GS, no ha
sido capaz de encontrar en los presupuestos.

A continuacion, asegura que la empresa Aligestiantavo una reunion
con el GS para la presentacion del PRI, por loegueonocido por el mismo.

Continua haciendo referencia a su actuacion enassieto, y dice que
cuando el equipo de Gobierno municipal se reumiéaditario, para tratar sobre
la rehabilitacion del estadio, y las posibilidadeara llevar a cabo una
remodelacion del mismo, ella consulté al Ayuntarngderde Elche el
procedimiento seguido por éste para su estadiattelfy lo que en Alicante es
una incidencia, la recalificacion de suelo, en Elsh ha realizado por dos veces,
por lo que pregunta por qué el Elche si y el H&ulo, por qué el Barcelona, si
y el Hércules, no. Aclara, asimismo, que ella mantcomo una posible
alternativa para la construccion del nuevo estatida actual ubicacion, que
defiende y defendera siempre, la recalificacibnsdelo para la obtencion de
plusvalias, pero que no esta dispuesta a soposialtas por su actuacion en este
proceso.

Dirigiéendose al Sr. Roque Moreno le indica que jpuptbporcionarle
informacion sobre las obras realizadas en el estéatia la tramitacion que se ha
realizado desde el Hércules, cuestiones, que, gEgéoe, no le interesan.

Asegura que se van a llevar adelante la invers@fosl 4 millones de
euros para la rehabilitacion del estadio y quea@ Hdentro de los cuatro afios
fijados en el contrato y que seguira trabajanda pganseguir el nuevo estadio,
pero que se ceifiira a lo que esta obligada y queeslo estadio tardara mucho
mas tiempo gracias a la postura adoptada por 8&@eno y su Grupo.

El Sr. Moreno Fonseretse queja de que no se le haya proporcionado la
informacion correspondiente sobre el depoésito deateza, cuando por el GS la
solicité e insiste en el incumplimiento del conttgiorque el proyecto deberia de
haberse presentado cuatro meses después de |lal&rmésmo, y no ha sido asi.

Manifiesta que la Sra. Alcaldesa no puede comparasituacion del
estadio del Elche, del que es accionista mayaitariAyuntamiento de Elche,
con la del Hércules que es propiedad de una empriesala.

Se reafirma en sus declaraciones anteriores y &nrla voluntad del
GS de exigir el cumplimiento del contrato, porqaeiudad de Alicante no debe
nada a Aligestion y que si el GP le debe algo,lgy=ague de su bolsillo.



La Sra. Alcaldesa-Presidentadefiende de nuevo su postura en el
proceso, y afirma que va a cumplir y hacer cuniplestablecido en el contrato y
repite que lo Unico que se queria era contar c@roayor inversion para la
construccion del nuevo estadio en la actual ubdceaci

Hace referencia a la solucién aportada por el Agmignto de Elche,
accionista mayoritario del Elche y dice que, coma$, las plusvalias también
van a ir a parar al Ayuntamiento y si es asi, céones, si esto quiere decir que
ese Ayuntamiento esta especulando con la recalificade los terrenos, como
agui se pretende insinuar cuando se ha planteadisitaa solucion como posible
alternativa.

Aclara que el GP no tiene ninguna deuda ni cone&lign ni con nadie
y gue nunca se han escondido de nada con respecso dctuacién en este
asunto y agrega que ella no ha firmado nunca nadanguna servilleta, y que
otros no pueden decir que no lo pretendieran, giaréxito.

CONDOLENCIA DE LA CORPORACION MUNICIPAL POR EL
FALLECIMIENTO DEL HONBLE SR .DON JOSE RAMON GARCIA ANTON,
CONSELLER DE MEDIO AMBIENTE, AGUA, URBANISMO Y VIVl ENDA DE LA
GENERALITAT VALENCIANA.

La Sra. Alcaldesa-Presidentapropone a los miembros de la Corporaciéon dejar
constancia en el Acta de la sesidon del sentimidatoondolencia por el fallecimiento de don
José Ramon Garcia Anton, Hble. Sr. Conseller deidMédnbiente, Agua, Urbanismo y
Vivienda de la Generalitat Valenciana y trasmitim&s sentido pésame a sus familiares, en
nombre de todos los miembros de la CorporaciénlcAatuerda el Pleno por unanimidad.

CONDOLENCIA DE LA CORPORACION _MUNICIPAL _POR _EL
FALLECIMIENTO DE JOSE ANTONIO GODOQY, DIPUTADO AUTON OMICO DEL
PSPV DE LAS CORTES VALENCIANAS.

Asimismo, laSra. Alcaldesa-Presidentase refiere al fallecimiento del Diputado
Autonomico del PSPV de las Cortes Valencianas, lim& Antonio Godo y propone a los
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miembros de la Corporacion dejar constancia deinmien el Acta de la sesion y transmitir el
mas profundo pésame a sus familiares. El Plenoderda por unanimidad.

Cumplido el objeto del acto, la Presidencia, aolase horas y treinta minutos, levanta
la sesion. De ella se extiende la presente actaogueel visto bueno de la Sra. Alcaldesa-
Presidenta, autorizo con mi firma, como Secretgui® doy fe.

VOBO
La Alcaldesa-Presidenta ,

Fdo.:German Pascual Ruiz-Valdepefias

Fdo.:Sonia Castedo Ramos
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