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En la Ciudad de Alicante, a las nueve horas ytaginrocho minutos del dia treinta de
julio de dos mil veinte, se retnen en el Salon deidBes de la Casa Consistorial y bajo la
Presidencia del Excmo. Sr. Don Luis Barcala SieAlmalde-Presidente, los Concejales
indicados, al objeto de celebrar en Unica convoeatta sesion ordinaria previamente
convocada.

La Corporacion esta asistida por el Sr. Interverpor el Sr. Secretario General del
Pleno, que actia ademas como fedatario, y porfeldéd Servicio de Actas y de Gestidon del
Pleno, D. Francisco Joaquin Montava Molto.

El Pleno se constituye validamente, por cumplirdsstentes con el tercio del nimero
legal de sus miembros, y asistir el PresidenteSgetetario.

El Sr. Alcalde-Presidente anuncia audiencia pulfliciclara abierta la sesion, que se
desarrolla conforme al siguiente ORDEN DEL DIA:

INCIDENCIAS DEL DESARROLLO DE LA SESION Y PARTICIPA CION DE
ASOCIACIONES ANTE EL PLENO:

A las once horas y cuarenta y cinco minutos seesulpla sesién para que se realice
las intervenciones de D. Miguel Angel Gomis Fermémden representacion de la
organizacion Juventudes Socialistas de Alicanteektion al punto 11-2.1., y finalizada ésta,
se reanuda la sesidn a las once horas y cuarentvg minutos.

A las catorce horas y diez minutos, el Alcalde-lerde resuelve que se efectde un
receso, reanudandose la sesion a las quince honasugnta y cuatro minutos.

A las dieciocho horas y veintisiete minutos sermit@ple la sesidon para que se
realicen las intervenciones de D. Luis Almarcha tkesD. Lisardo Gabarre Motos y
D2 Angie Nicole Posadas Carballo, en represemade las Asociaciones de Vecinos de
Colonia Requena, Barrio José Antonio Sol d’AlacaMuevo Dia — Seccion Voluntariado,
respectivamente, en relacion al punto 11-5.12.inglizadas éstas, se reanuda la sesion a las
dieciocho horas y cuarenta y cinco minutos.

AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

N



DEC’LARACIC')N PREVIA: MENCION A LAS MUJERES ASESINADA S
SIENDO VICTIMAS DE UN DELITO DE VIOLENCIA DE GENERO , SEGUIDA DE
UN MINUTO DE SILENCIO.

Leida la declaracion que se transcribe a contidnasie guardé un minuto de silencio:

“Desde el pasado 25 de junio de 2020 —fecha en aplebramos el ultimo pleno
ordinario-, han sido asesinadas 4 mujeres victiokasa violencia machista.

El 14 de julio en Barcelona, una mujer de 20 aiasdsesinada por su pareja de 35
afios, con un arma blanca. La mujer fue degollad&lanterior de un piso en la Rambla del
Raval, donde la hallaron. Su hijo se encontrabalkedomicilio en el momento del asesinato.
Los servicios de emergencias que acudieron no pudidacer nada por salvar su vida. Los
Mossos d'Esquadra detuvieron al autor del crimeneemismo lugar de los hechos. No
existian denuncias previas por violencia de génkeovictima deja huérfano a un menor de
edad.

El 14 de julio en Torrejon (Madrid) una mujer de &fos fue asesinada por su pareja
de 37 afos. El hombre fue detenido después deadglevara al hospital con varias heridas
en el rostro y en estado inconsciente y explicara se habia atragantado con una espina,
segun inform6 la Jefatura Superior de Policia de dkid La mujer presentaba un
traumatismo craneoencefalico severo, sangrado pavido y dificultad respiratoria. Fue
intubada y trasladada con prondstico muy grave adgital de Torrejon de Ardoz en una
UVI, donde determinaron que sus lesiones eran ipatilsles con un atragantamiento y
llamaron a la policia. La mujer finalmente fallecé? el hospital ese mismo dia. La policia
arresto a la pareja que fue puesta a disposicidtigial acusado de homicidio. No existian
denuncias previas por violencia de género.

El 20 de julio en Santa Ursula (Santa Cruz de Téeefue hallado el cuerpo de una
mujer de 43 afos asesinada por su expareja. El ¢tidmifue detenido por la guardia civil
tras tratar de ocultar el cuerpo de la victima dota todo el fin de semana. Ya habia sido
detenido por la Policia Local durante el confinani® por agresion a su pareja, por lo que
se dicto una orden de alejamiento de la victimayero en que la mujer rompio la relacion.

El 21 de julio en Son Cotoner (Palma de Mallorcaaumujer de 52 afios murié como
consecuencia de la brutal paliza que su maridoiteld semana anterior. La agresion se
produjo el lunes 13 de julio en su domicilio y cdaracudio la policia encontré a la victima
tendida en el suelo, rodeada de sangre y con gragasatomas en el brazo y en la cabeza, y
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fue ingresada en estado critico en el hospital.agtesor contaba con antecedentes por
maltrato a la misma mujer que ha terminado asegioaTras declarar en sede judicial, el

hombre fue enviado a prisiébn. En marzo de 2019uznggdo dicté contra el asesino una
orden de alejamiento por espacio de seis mesesyalmabia expirado. Constaban ademas
otras denuncias por parte de la victima contra él.

En lo que va de afio 12 menores se han quedadao simadre.

El nimero de menores asesinados por violencia dergéasciende a 3 en lo que va
de afio, siendo 37 el numero total desde que s@ ieicegistro en el afio 2013.

El nimero oficial de mujeres asesinadas en Espaiiaiplencia machista asciende a

25 en lo que va del afio 2.020 y a 1.058 desde @0 el registro en el 2.003. A fecha de
hoy existen 2 casos en investigacion.”

- PARTE RESOLUTIVA:

I-1. ACTA DE LA SESION ANTERIOR

Secretaria General del Pleno

1-1.1. APROBACION DEL ACTA NUMERO 9/2020,
CORRESPONDIENTE A LA SESION EXTRAORDINARIA
CELEBRADA EL DIA 16 DE JULIO.

Se da cuenta del acta resefiada en el epigrafergoedp y sometida a
votacion es aprobada por unanimidad.

[-2. PROYECTOS DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL

Hacienda

I-2.1. TERCER EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITO S,
CONSISTENTE __EN LA DOTACION _DE__ CREDITOS
EXTRAORDINARIOS POR IMPORTE DE 433.293,59 EUROS,
SUPLEMENTOS DE CREDITO POR IMPORTE DE 20.021.782,65
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EUROS Y BAJAS POR ANULACION POR IMPORTE DE
1.283.394,20 EUROS, DENTRO DEL PRESUPUESTO DEL
EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALICANTE PARA EL ANO
2020: APROBACION INICIAL.

Visto el Expediente de Modificacion de Creéditos maonTres, dentro del
Presupuesto del Excmo. Ayuntamiento de Alicanta jgh afio 2020, y habida
cuenta de la necesidad de realizar dichos gastmseyno pueden demorarse
hasta el ejercicio siguiente tal y como se acreglitda Memoria y su anexo de
fecha 20 de julio de 2028e procede a su tramitacion.

El Presupuesto General para el afio 2020 fue aprothefihitivamente
por Acuerdo de Pleno en sesion extraordinaria deaf@2 de mayo (BOP n°.97
de 25 de mayo).

Una vez llevada a cabo por la Intervencion Munici@d.iquidacion del
Presupuesto del ejercicio 2019, aprobada por Decletla Sra. Concejala de
Hacienda, de fecha 17 de abril de 2020,y resultastio positiva, se plantea la
inclusién en este expediente de Modificacion dedifwé de la financiacion de
las Operaciones Pendientes de Aplicacion al PrestpuO.P.A.S.) a 31 de
diciembre de 2019, el importe destinado a estadoiende a 205.667,76 euros.

Por otra parte, a fecha del presente expedientse i@ prorrogado para
el aflo 2020 el destino del superavit de las Cogiomas Locales para
inversiones financieramente sostenibles.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 32.1 deds Organica 2/2012,
el superavit presupuestario no utilizado en la rfo@cion de Inversiones
Financieramente Sostenibles de acuerdo con logsigude la Disposicion
Adicional Decimosexta del RDL 2/2004 que aprueb&erto Refundido de la
Ley de Haciendas Locales, se ha de destinar airezlutgvel de endeudamiento
neto.

Dada la situacion actual de incertidumbre tanttaartilizacién como en
el destino del volumen de Remanente de Tesoreisdeete en las Entidades
Locales y la fecha del presente expediente, laudiid de llevar a cabo con
cargo al Remanente de Tesoreria, actuaciones tdsstif@@l margen de las
derivadas del COVID-19), de las obligatorias de wdiracion de deuda
financiera y pago de operaciones pendientes deaall presupuesto a fecha 31
de diciembre de 2019, el Equipo de Gobierno ha dona decision de llevar a



cabo una amortizacion anticipada de deuda finamcisl total pendiente,
guedando tanto el Ayuntamiento como el Patronatmidipal de la Vivienda,
una vez aplicadas las amortizaciones consignadasswen respectivos
presupuestos el afio 2020, liberados de la totadldachrgas financieras tanto de
intereses como de amortizaciones de capital, ystéeferma a 31 de diciembre
guedar la deuda derivada de préstamos de ambdadagicancelada.

El importe de la cancelacion de Deuda Financigi tene el siguiente

detalle:

Amortizacion de Préstamos del Ayuntamiento...............14.168.795,92
¢ Amortizacion de Préstamos del Patronatadévienda......... 4.797.218,36
¢ Total destinado a amortizacién anticipada.18.966.014,28
€

Los préstamos subsidiados por el Ministerio de Fdme
correspondientes al Patronato de la Vivienda tiedistintos vencimientos,
permaneciendo vivos los que vencen en ultima io&an el afio 2036.

En el clausulado de los contratos de cada préstarbheencionado se
indica que si el Patronato amortizase de formaigatila el capital pendiente, el
Ministerio no se hace cargo de la parte subvendmcarriendo ésta a cargo del
Patronato.

El coste de oportunidad de asumir dicha amortiracidticipada
correspondiente al Ministerio vendria justificasetedo caso por las dotaciones
anuales que se liberan en cada uno de los Pregapuen que los préstamos
subvencionados permanezcan en vigor, los integesgaes de los mismos que
igualmente dejan de presupuestarse, asi como #&iescde gestion de todos y
cada uno de dichos préstamos, al margen del bengffoducido por una
situacion con menores tensiones de tesoreria.

Finalmente la opcion de llevar a cabo una cancelade deuda
financiera sitia al Ayuntamiento y Organismos Aoidios en la posibilidad de
poder disponer de su Remanente de Tesoreria aimgahénte y destinarlo a la
financiacion de créditos extraordinarios y supletogmle crédito siempre dentro
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del marco de la Estabilidad Presupuestaria y |daRig Gasto.

El importe del Remanente de Tesoreria para Gastzser@les del
Ayuntamiento una vez aplicada la parte correspoeli@ la cancelacion de
deuda financiera tanto en el Ayuntamiento comoldtagonato de la Vivienda,
ascendera a la cantidad de 28.189.128,26 €

Los detalles tanto de la utilizaciéon del Remanelgdesoreria como de
los préstamos a amortizar quedan especificados| dnf@me Econdémico
Financiero incorporado en el expediente.

Con independencia de todo lo anterior, existen adedeterminados
gastos que, por diferentes cuestiones, es prebmaa a la mayor brevedad
posible en este Expediente.

Planteadas pues dichas necesidades, el Equipo lber@m en funcion
de la financiacion disponible, ha resuelto atemieeste Expediente las que a
continuacion se detallan, y por su importe corredpmnte, toda vez que la
dotacion de crédito en el Presupuesto para el2&@® es insuficiente o
inexistente:

1°.- El area de Infraestructuras (33), solicitadtdacion de un crédito
extraordinario por importe de279.321,19€ con el fin de hacer frente a las
certificaciones n° 7 y 8 y la liquidacion final dbra del proyecto relativo a la
“Obras Acondicionamiento y Rehabilitacion de Instidnes Deportivas”,
Inversion Financieramente Sostenible de 2018.

2°.- La Concejalia de Fiestas (66) solicita dotaciéon de un crédito
extraordinario por importe de 12.000,00 €, necagaara la implantacion en el
Museo de Hogueras del proyecto “Q” de Calidad, spiénanciara con una baja
del propio presupuesto de Fiestas.

3°.- Por parte de la Concejalia de Educacion (@b)salicita un
suplemento de crédito por importe de 32.500,00epeva poder ser utilizado
en el Programa de Asistencia social primaria, Plstunicipal de
Drogodependencias. Por otra parte, se ha advetidoror en la descripcion de
una de sus aplicaciones presupuestarias, en corlarsiguiente65-334-22199
(EDUSI) ACTIVIDADES EDUSI (JUVENTUDJuando en realidad debe de
corresponderse con la denominaci@T.ROS GASTOS DIVERSQ$8a vez se
ha comprobado que se trata de un error materiaugy djcha aplicacion



presupuestaria no se corresponde realmente comoyad®o EDUSI se propone
Su correccion

4°.- Con destino al Servicio de Extincion de Ingead52) se dota la

parte municipal necesaria para poder completainkné€iacion proveniente de
las Contribuciones Especiales aportadas por eldoiosde Seguros (Unespa) y
correspondientes a los ejercicios 2014 a 2018 aquexlagyon pendientes de
utilizacion por no haberse llevado a cabo en salitlatd las inversiones a final
del pasado ejercicio y que ahora se pretendenteajeéil suplemento de crédito
global de las aplicaciones presupuestarias destsnat mencionado Servicio
asciende a la cantidad de 236.150,77 euros.

5°.- La Concejalia de Nuevas Tecnologias solicitasuplemento de
crédito por importe de 18.089,50 euros para hacemtd a la plataforma
voluntariado web “Juntos Alicante”, puesta en maraon el objetivo de
colaborar en la intervencion de la emergencia spcavocada por el COVID-
19 en la ciudad y que se encuentra contenida &faltade Medidas y Ayudas
Sociales y Economicas aprobado por Decreto dedikae fecha 22 de abril de
2020.

6°.- Por parte del Patronato de Turismo y con falilad de dar
cumplimiento a lo dispuesto en el Plan de Medidagyydas Sociales y
Econdmicas de emergencia propuestas para la cidgadhlicante como
consecuencia del COVID-19, solicita dos suplemertescrédito, uno por
importe de 220.000,00 euros, en relacion a la “Rex@acion de la imagen de
Alicante Segura”, y otro por importe de 350.000€fos con destino a la
“Promocién y apoyo Turistico y Comercial de la @dd

7°.- De la misma forma, la Concejalia de Comerciany relacion
igualmente al cumplimiento de lo dispuesto enlahRle Medidas y Ayudas
Sociales y Econdmicas de emergencia, con referenl@d’Recuperacion de la
imagen de Alicante Segura”, solicita un suplemeatdocrédito por importe de
130.000,00 euros.

82.- Por parte del Servicio de Trafico, Transpoytddovilidad se solicita
un suplemento de crédito por importe de 5.332,fdsepara dotar de crédito
suficiente la aplicacion presupuestaria destinagemgo de las Tasas portuarias
de la estacion de autobuses.
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Planteadas pues las necesidades anteriores, gdd=dai Gobierno, ha
resuelto atenderlas en este Expediente, con leatidn del disponible existente,
toda vez que la dotacion de crédito en el Presipugara el afio 2020 se
manifiesta insuficiente o inexistente.

La modificacidbn presupuestaria que ahora se prgpepesiste en
consecuencia, en laotacion de Créditos Extraordinarios por importe de
433.293,59 euros, y Suplementos de Crédito por fitepde 20.021.782,65
euros, cuya finalidad es la de atender los gastessq detallan por aplicaciones
presupuestarias en el Anexo que figura en el egpéali

Dichos gastos no se encuentran incluidos en elupuesto o bien su
dotacién es insuficiente, y no pueden demorarsta lesjercicio siguiente sin
perjuicio para los intereses municipales.

De la misma forma se tramitan Bajas por Anulaci@n jmnporte de
1.283.394,20 euros, las cuales quedan detalladasmgnte en el mencionado
Anexo.

En el expediente consta informe del Jefe de lai@fiPresupuestaria, y
ha sido fiscalizado de conformidad por la Interniénc

La Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de laeBael Régimen Local,
establece en su articulo 123.1.h) que es compatdatcPleno la aprobacion de los
presupuestos; igualmente, en el articulo 127.8eda misma norma, atribuye la
competencia para la aprobacion de los proyectoBrdsupuestos a la Junta de
Gobierno Local. En el mismo sentido, el articul@ @iél Real Decreto 2/2004, de 5
de marzo, por el que se aprueba el Texto Refurdkdia Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, dispone que la aprobacion dexjpsdientes por los que se
aprueben Créditos Extraordinarios y Suplementd@drdditos corresponde al Pleno
de la Corporacion, previo Informe de la Intervenci&n el mismo sentido, el
articulo 49 del R.D. 500/1990 dispone que corredgnal Pleno de la Entidad la
aprobacion de las bajas por anulacion de créditos.

El proyecto del expediente que nos ocupa fue admbpar la Junta de
Gobierno Local en sesion celebrada el dia 21 de ¢ié los corrientes tal y
como se acredita mediante certificado del Seceetiila Junta que figura en el
expediente.



El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE CONJUNTO:
Se debate conjuntamente este punto y los punt@syl422.3.

Da. Lidia Lopez, Concejala delegada de Hacienda, expone la maiivac
de cada uno de estos tres expedientes. Cita qteeladscha se ha utilizado el
superavit presupuestario para el destino previstel articulo 3 del Real decreto
Ley 8/2020, para gastos en servicios sociales mpecan social por un importe
de 2,7 millones de euros, en el primer expediestenddificacion de créditos
del Presupuesto, y que dada la situacion actuahaktidumbre tanto en la
utilizacion como en el destino del volumen del rearde de tesoreria existente
en las entidades locales y la dificultad de llevaabo con cargo al remanente de
tesoreria actuaciones distintas al margen de lesadas del covid y de las
obligaciones de amortizacién de deuda financiemdeypago de operaciones
pendientes, manifiesta que el equipo de gobierrtornado la decision de llevar
a cabo una amortizacién anticipada de deuda fieemaiel total pendiente,
guedando tanto el Ayuntamiento como el Patronatmitiipal de la vivienda,
una vez aplicadas las amortizaciones consignadasswen respectivos
presupuestos para el afio 2020, liberados de lkdaatade cargas financieras,
tanto de intereses como de amortizaciones de tdpitgadas de la totalidad de
los préstamos hasta ahora vigentes, a fecha 3itidentire.

D. Mario Ortola. Portavoz del Grupo Vox, afirma que la amortizacio
de la deuda municipal del Ayuntamiento es practaramun deber para con los
alicantinos para evitar que el Gobierno de Espaipaopie 0 expolie nuestro
dinero para destinarlo a la Agenda 2030, coopeamatiternacional y demas
gastos que considera inapropiados, pero que sendbdh por como se lleva a
cabo la modificacién propuesta. En cuanto al segynehto, expresa que no
tienen ningun problema en que la Vicealcaldesaatsnglefe de Gabinete, pues
€S0 no supone un mayor coste globalmente, pereedsde lo que si supone un
gasto extra que es el incremento del nimero deo@sesn plena crisis
economica, cifrandolo en 180.000 euros mas al afeste ejercicio. Respecto
del punto tercero se posiciona a favor.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, considera que estan
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mas cerca de lo que parece pero discrepan dertaagoy también de parte del
fondo, por lo que avanza que no van a apoyar geiogs. Apela a que se
deberia mantener la posicion negociadora de la Fipei® que el Alcalde
unilateralmente se ha cargado ese camino. Congidec#itada la decision de
cancelar la deuda municipal dado que entiende qQuesnnecesaria porque, a
diferencia de otros grandes Ayuntamientos, Alicaai¢éiene un problema con la
deuda municipal porque las cuentas municipalesn esédeadas, gracias al
gobierno de izquierdas que revirtio la situacionirdervencion de las cuentas
municipales por el Ministerio de Hacienda en la dgee dejé la desastrosa
gestion economica del PP, y aprecia cobardia equepo de gobierno a la hora
de gestionar los remanentes de crédito en proyectogersiones, que constata
gue ahora son mas necesarios que nunca, precisaadiermas emplear todos los
recursos disponibles en apoyar a las familiasg settores productivos, lo que
considera que no se consigue cancelando deuda.

D. Xavier Lopez, Portavoz del Grupo Unides Podem, anuncia su
votacion en contra ya que consideran que lo paidoiten estos momentos no es
cancelar deuda sino que todos los recursos hastaedesponibles para paliar la
emergencia social y econémica, y aunque compaaeposicion de que los
ayuntamientos deben poder utilizar la integridadue remanentes de tesoreria
no estan de acuerdo en jugar a la contraprogramacia la estrategia de
confrontacion permanente con el Gobierno de Espafa.

D. Miguel Millana, en representacion del Grupo Socialista, exprasa s
preocupacion por la orientacion que tienen estadidas, pues en lugar de
sumar se contrapone y se hace oposicion politiiaando las instituciones.
Argumenta que amortizar deuda anticipadamente superder recursos para
las necesidades de las personas. Sostiene quéieln@ode Espafa esta dando
soluciones sostenibles a la crisis econdmica g adaesidades de las personas y
el Ayuntamiento debe complementar estas medidasontraprogramarlas de
manera ineficiente y aduce que en el seno de laFFE® esta negociando la
utilizacion de los remanentes con un caracter @batjdad y destinados a
movilidad, sanidad, cuidados de nuestros mayoedsenzo de los servicios
sociales, lucha por la igualdad y contra la vioiende género, educacion
infantil, apoyo a la juventud, y recuerda que lesianentes de tesoreria estan
constrefiidos al cumplimiento de la Ley de EstaddidPresupuestaria impuesta
por el Partido Popular en detrimento de la autoadodal.



D. Mario Ortol4. Portavoz del Grupo Vox, lamenta la ingente catid
de remanente generada, pero expresa su voluniqaeden todo caso, no se les
hurte por el Gobierno.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, en cuanto al
expediente de modificacion de la plantilla de peas@ventual lo adscribe a la
necesidad del Alcalde de contentar a sus sociogaieerno del partido
Ciudadanos, con lo que parece ser que mas valesatecir, tener mas asesores.
Critica que cuando la Vicealcaldesa tiene menoragemismo se le cree un Jefe
de Gabinete, y aprovecha la ocasion para pedioghaén la asignacion de los
asesores que cada grupo politico necesita con @rgs plazas todavia no
cubiertas. Anuncia su voto en contra de ese expedm@or considera el nuevo
cargo como prescindible.

D. Miguel Millana, en representacion del Grupo Socialista, rechaea q
se dilapiden 1,4 millones de euros que se pierdemegpondientes a la
subvencion del Gobierno de Espafa en relacionaopréstamos del Patronato
Municipal de la Vivienda que se amortizan anticgraénte.

Da. Lidia Lopez, Concejala delegada de Hacienda, subraya el haeho
gue la Ministra de Hacienda ha dicha claramentengukay alternativa al plan
del gobierno respecto de los remanentes de tesaderilos ayuntamientos y
pone en valor las medidas impulsadas desde el Ayuento, que entiende que
serian muchas mas si se les permitiera utilizardsgnentes de crédito.

El Alcalde-Presidentecierre el debate para afirmar que en este asunto o
se trabaja para gestionar los intereses de loanéilhos o se esta posicionando
en la defensa de los intereses de otros, de lasdgmrque conforman el
Gobierno de Espafia, y resalta que el dltimo borrdé acuerdo de la FEMP
con el Gobierno solo lo defiende el PSOE.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 14 votéesvar (GP y GCs), 13
votos en contra (GS, GUP y GC) y 2 abstenciones) (G\adopta los siguientes
ACUERDOS:
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Primero: Aprobar inicialmente el Expediente N°. 3 & Modificacidon
de Créditos dentro del Presupuesto del Ayuntamientale Alicante para el
afio 2020 que consiste en las modificaciones resuasdpor capitulos que a
continuacion se detallan.

1. MODIFICACIONES EN GASTOS

A) Créditos Extraordinarios (433.293,59 €).-

Importe (€)
Capitulo 6. Inversiones Reales....ccceuvvvveeiiiiiieeeeeninnnn. 433.293,59
Total.................. 433.293,59
B) Suplementos de Crédito (20.021.792,65 €).-
Importe (€)
Capitulo
2. Compra de Bienes Corrientes y Seétios.............. 119.617,60
4. Transferencias COrrientes......ccuuvuveveieeiieeenecnnnnns 5.497.218,36
6. Inversiones Reales..........coiiiiieiiiiiien 236.150,77
9. Pasivos FINANCIEIOS.........occceeeriiiiiiieeeeeeeeeeean e 14.168.795,92
Total.......ccceeeneen 20.021.782,65

Total Ctos Extraord. Y Suplementos de Crédito.. 20.455.076,24

2. FINANCIACION DEL EXPEDIENTE
A) BAJAS EN GASTOS.-

Bajas por Anulacion.- ( 1.283.394,20 €)

Capitulo Importe (€)

2. Gastos en Bienes Corrientes y Servicios.............. 525.832,74

3. Gastos FINANCIEroS.........cccoeevevvceeeeeiiie e 224.000,00

4., Transferencias Corrientes.........c.ocvvviiiiiii e iienennn. 18.0890

6. INVErsiones REaAIES............cooevv e eeeeeeie e eaaens 515.471,96
Total Bajas por Anulacion............ccccccceeevn.. 1.283.394,20

B) INGRESOS.- (20.021.782,65 €)
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Capitulo Importe (€)

8. ACLIVOS FINANCIEIOS. .. ..o 19.171.682,04
Total INgreSoS. ... eeeiiiiiiiiiiii e e 19.171.682,04
Total FinanciaCion eee...oc.vvevveeeeeeen.. 20.455.076,24

Segundo: Proceder a la correccion de la descripcion por ermo
material de la aplicacibn presupuestaria 6%34-22199 EDUSI)
ACTIVIDADES EDUSI (JUVENTUD) por su descripcion correcta: 65334-
221990TROS GASTOS DIVERSOS.

Tercero: Que inicialmente aprobado el Expediente, es exponga al
publico por término de 15 dias habiles, previo anurio en el Boletin Oficial
de la Provincia, transcurrido dicho plazo sin que & presentaran
reclamaciones, el Expediente se entendera definidimente aprobado, tal y
como establece el articulo 169.1 del texto refundidde la Ley de Haciendas
Locales.

Cuarto: Definitivamente aprobado, se inserte resunaio por capitulos
en el Boletin Oficial de la Provincia y se remitaiswultdneamente una copia
a las administraciones del Estado y de la Comunidadlutbnoma.

I-2.2.  MODIFICACION DE LA PLANTILLA DE PERSONAL
RESERVADA AL PERSONAL EVENTUAL: APROBACION
INICIAL.

Segun el articulo 90. 1 de la Ley 7/1985, de 2 lidl de Bases de
Régimen Local

“Corresponde a cada Corporacion Local aprobar anuainte, a traves
del Presupuesto, la plantilla que debera comprenttetos los puestos de
trabajo reservados a funcionarios, personal laboraventual.

Las plantillas deberdn responder a los principios dacionalidad,
T
—
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economia y eficiencia y establecerse de acuerddacordenacion general de la
economia, sin que los gastos de personal puedasaehos limites que se fijen
con caracter general.”

El articulo 126 del RDL 781/1986, de 18 de abrdr pl que se aprueba
el texto refundido de las disposiciones legaleenigs en materia de Régimen
Local establece

“ 2. Las plantillas podran ser ampliadas en losugantes supuestos:

a) Cuando el incremento del gasto quede compensaediante la
reduccion de otras unidades o capitulos de gastasentes no ampliables.

b) Siempre que el incremento de las dotacionescseaecuencia del
establecimiento o ampliacion de servicios de camacbligatorio que resulten
impuestos por disposiciones legales. Lo estableer@ste apartado sera sin
perjuicio de las limitaciones especificas contemiden leyes especiales o
coyunturales.

3. La modificacion de las plantillas durante la emgia del Presupuesto
requerira el cumplimiento de los tramites estalesi para la modificacion de
aquel “

La Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de laseBa$el Régimen
Local, establece en su articulo 104 bis. Persemahtual de las Entidades
Locales establece:

1,- Las dotaciones de puestos de trabajo cuya totzecorresponda a
personal eventual en los Ayuntamientos deberantaages a los siguientes
limites y normas:

f) Los Ayuntamientos de Municipios con poblaciopesior a 75.000 y
no superior a 500.000 habitantes podran incluir @rs plantillas puestos de
trabajo de personal eventual por un nimero que odrf exceder del nimero
de concejales de la Corporacion local.

Consta en el expediente escrito del Sr. Alcaldecleque propone la
modificacion de la plantilla municipal de funciomas eventuales para facilitar
la mejor organizacion y coordinacion del equipogidierno.

En el expediente constan asimismo Informes deélasicos del Servicio
de Recursos Humangsha sido fiscalizado de conformidad por la Intecién.



La plantilla que se propone esta ajustada a lacteta establecida en el
articulo 167 del Real Decreto Legislativo 781/1986,18 de abril y para su
elaboracién se han tenido en cuenta todas lasgiispaes legales que le son de
aplicacion.

Para su aprobacion, la plantilla debe someterss mismos tramites que
la aprobacion del presupuesto municipal previsto®learticulo 169 del Real
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo por et ge aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Haciendas Locales.

Corresponde al Pleno la aprobaciéon de la plantiienicipal de
conformidad con lo establecido en el articulo 193de la Ley 7/1985, segun la
redaccion dada por la Ley 57/2003, previa la apridbapor la Junta de
Gobierno Local del Proyecto de la misma de acuedo el art.127) de esta
altima norma.

El proyecto del expediente que nos ocupa fue apgmbpar la Junta de
Gobierno Local en sesién celebrada el dia 23 de ¢d 2020, tal y como se
acredita mediante certificado del Secretario deJuata que figura en el
expediente.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE CONJUNTO:

El debate del punto I-2.1 se hace extensivo paawglto correspondiente a
este epigrafe, al haberse debatido conjuntamente.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 14 votéesvar (GP y GCs), 13
votos en contra (GS, GUP y GC) y 2 abstenciones) (G\adopta los siguientes
ACUERDOS:

Primero: Amortizar en la Plantilla reservada a Per®nal Eventual las
siguientes plazas:
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Una plaza de Asesor/a

Segundo: Crear en la Plantilla reservada a Persohd&ventual las
siguientes plazas:

Una plaza de Jefe/a de Gabinete de Vicealcaldia

Tercero: Aprobar, la Plantilla, tal y como se transribe a
continuaciéon, una vez realizadas las modificaciosede los acuerdos

anteriores.

B) FUNCIONARIOS EVENTUALES.

DOTACION

DENOMINACION ES
JEFE/A DE GABINETE 1
JEFE/A DE GABINETE DE
VICEALCALDIA 1
JEFE/A DE PROTOCOLO 1
JEFE/A DE PRENSA 1
ASESOR/A 25

TOTAL: 29

Cuarto : Que inicialmente aprobado el Expediente, es exponga al
publico por término de 15 dias habiles, previo anurio en el Boletin Oficial
de la Provincia, transcurrido dicho plazo sin que & presentaran
reclamaciones, el Expediente se entendera definidimente aprobado, tal y
como establece el articulo 169.1 del texto refundidde la Ley de Haciendas
Locales.

Quinto: Definitivamente aprobado, se publique el agerdo



integramente en el Boletin Oficial de la Provincigy en el Tablon de Edictos
Municipales y se remita simultdaneamente una copia la Direccion General
de la Funcion Puablica del ministerio para las Admirstraciones Publicas y a
la Direccion General de Interior de la Conselleria de Justicia y
Administraciones Publicas de la Generalitat Valeneina.

I-2.3. PRIMER _EXPEDIENTE DE MODIFICACION DE CREDITO S
POR SUPLEMENTOS DE CREDITO POR IMPORTE DE
421.428,18 EUROS, DENTRO DEL PRESUPUESTO DEL
PATRONATO MUNICIPAL DE LA VIVIENDA PARA EL ANO
2020: APROBACION INICIAL.

Se ha recibido en la Concejalia de Hacienda el digpte a que se
refiere el Epigrafe, en el que figura Certificad® Acuerdo de la Junta General
del Patronato Municipal de la Vivienda de Alicantdebrada el dia 22 de julio
de 2020, para someter al Pleno la aprobacién déad#icacion de Crédito en
el Presupuesto del afio 2020 del mencionado organsmtonomo en los
siguientes términos:

Se presenta para su aprobacion por la Junta GenéehlPatronato un
expediente de modificacidon presupuestaria, de sugiéo de crédito por
importe de 421.428,18€, financiado con remanentdedereria para gastos
generales.

Con este expediente se trata de dotar de crédibs aiguientes gastos:

0 Amortizacion anticipada de deuda por importe de.878,66€.
Importe que de acuerdo con los datos que preseatdiguidacién del
presupuesto del Patronato del ejercicio 2019, y cpreesponde al superavit del
2018, y en aplicacion del articulo 32 de la Ley é@niga 2/2012, de 27 de abril,
de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad FRiciara, debe destinarse a la
reduccion de deuda.

0 Aplicacion de operaciones pendientes de aplicacipor
importe de 42.552,52 €.

De conformidad con lo establecido en los articllé8 y 177 del Real
Decreto Legislativo 2/2004, de 15 de marzo, pogwt se aprueba el Texto
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Refundido de la Ley de Haciendas Locales (TRLHif)sta en el expediente:

-Memoria explicativa del contenido de la modifigatipropuesta, asi
como el detalle de las aplicaciones presupuestaaiascrementar y el medio o
recurso que ha de financiar el aumento que se prepo

-Informe econémico-financiero del Gerente del Paato
-Informe de Intervencién del Patronato

La modificacion prevista no altera el equilibrioggupuestario entre los
estados de ingresos y gastos del presupuesto de 202

La Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de laeBatel Régimen Local,
en su redacciéon dada por la Ley 57/2003, de 16cikntbre, de Medidas para la
Modernizacion del Gobierno Local, establece en sicubo 123.1.h) que es
competencia del Pleno la aprobacién de los prestgsjégualmente, en el articulo
127.1. b) de la misma norma, atribuye la compesepara la aprobacion de los
proyectos de presupuestos a la Junta de Gobiercad. LEEn el mémo sentido, el
articulo 177 del Real Decreto 2/2004, de 5 de maaoel que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendasalesc dispone que la
aprobacion de los expedientes por los que se arueteditos Extraordinarios y
Suplementos de Crédito corresponde al Pleno derfao@acion, previo informe de
la Intervencion.

Figura en este expediente el preceptivo informdadimtervencion del
Patronato Municipal de la Vivienda de Alicante.

El proyecto del expediente que nos ocupa ha sidibagdo por la Junta de
Gobierno Local en sesion celebrada el dia 23 de ¢fé 2020, tal y como se
acredita mediante certificado del Secretario deltda que figura en el expediente.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE CONJUNTO:

El debate del punto I-2.1 se hace extensivo paaugito correspondiente a
este epigrafe, al haberse debatido conjuntamente.



VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 16 votds\er (GP; GCs y
GV) y 13 votos en contra (GS, GUP y GC)—, adopgasiquientes ACUERDOS:

Primero: Aprobar el Proyecto de Primer Expediente @
Modificacion de Créditos por Suplementos de Crédit® por importe de
421.428,18 €, dentro del Presupuesto del Patronatblunicipal de la
Vivienda para 2020, que consiste en las siguiente®dificaciones resumidas
por capitulos:

Resumen por Capitgto

SUPLEMENTOS DE CREDITO
Capitulo.- Importe (€)
2.- Compra de bienes y servicios 42.552,52
9 - Pasivos financieros 378.875,66
Total ..ot 421.428,18
FINANCIACION

Capitulo.- Importe (€)
8.- Remanente Tesoreria 421.428,18
Total ....ovvvvenennn, 421.428,18

Se dotan consignhaciones en las siguientes aplicads
presupuestarias, con los importes que se proponarcontinuacion:

ESTADO DE GASTOS
SUPLEMENTOS DE CREDITO

Aplic. Presup. Descripcion Importe (€)
32011 91307 Amortizacion préstamo cualif. 98.875,66
Maldonado, 17
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32011 91308 Amortizacion préstamo cualif. Virgen 280.000,00
de Belén
321521 212 Mantenimiento de edificios 1.451,23
32 1521 213 Instalaciones técnicas, maquinaria y 3.850,37
utillaje
32 1521 22799 Otros trabajos realizados por empresas 4.114,00
y profesionales
32 15220 2279901 | Otros trabajos realizados por empresas 33.136,92
y profesionales
421.428,18
Total ....................... .
Total Suplementos de
Crédito................ 421.428,18
La financiacion se obtiene con los siguientes resos:
Estado mgresos:
Concepto Descripcion Importe
87000 Remanente para gastos generales 421.428
Total 421.428,18
importe...............
Total

financiacion........ 421.428,18

Segundo: Que inicialmente aprobado el expedientee xponga al
publico por término de 15 dias habiles, previo anurio en el Boletin Oficial
transcurrido dicho plazo sin que & presentaran
reclamaciones, el expediente se entendera defindimente aprobado, tal y
como establece el articulo 169.1 del texto refundidde la Ley de Haciendas

de la Provincia,

Locales.



Tercero: Definitivamente aprobado, se inserte resuido por
capitulos en el Boletin Oficial de la Provincia yesremita simultaneamente
una copia a las administraciones del Estado y de Gomunidad Autbnoma.

Urbanismo

1-2.4. QUINTA MODIFICACION DE LA ORDENANZA REGULADO RA
DEL PROCEDIMIENTO PARA EL OTORGAMIENTO DE
LICENCIAS URBANISTICAS Y AMBIENTALES Y FIGURAS
AFINES: APROBACION DEFINITIVA.

La citada propuesta de modificacion se sometiénsudtas previas en el
plazo comprendido entre el 21 de enero de 2020y dk febrero de 2020.

El documento resultante, posterior a dichas comsuydtevias, en las que
se incorporaron algunas propuestas aportadas duttentio plazo, fue aprobado
por la Junta de Gobierno Local en sesion celebehild de marzo de 2020.

Posteriormente fue convocada la Comision Permangaterbanismo
gue se reunié el 27 de abril de 2020 en la quecsptaron determinadas
propuestas que fueron incorporadas al texto obgetodebate, documento
modificado que fue elevado para su consideraciomrigeleno.

El Pleno, en sesion ordinaria celebrada el diag3éhdil de 2020, adopto,
entre otros, el siguiente ACUERDO:

“-2.2. Quinta modificacion de la Ordenanza Regulach del
Procedimiento para el otorgamiento de licencias arfisticas y ambientales y
figuras afines. Aprobacion Inicial”.

En el citado acuerdo se ordenaba someter a infadmgmiblica y
audiencia a los interesados por el plazo de tredits habiles para la
presentacion de reclamaciones y sugerencias tad dispone el apartado b) del
articulo 49 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Le\Bdses de Régimen Local.

Mediante Decreto firmado por D. Luis José Barcakra&s Excmo. Sr.
Alcalde Presidente del Excmo. Ayuntamiento de Alieade fecha 21 de mayo

23

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



24

de 2020, se ordenaba la continuacion del procedimide aprobacién de la
citada Ordenanza, mediante su publicacion en a@tBoOficial de la Provincia
e iniciacion de plazo para la presentacion de alegaes, reclamaciones o
sugerencias por los interesados.

La publicacion se realizo en el Boletin Oficialldd’rovincia n° 99 de 27
de mayo de 2020 y se publicd, igualmente, en lanpageb de Urbanismo
http://www.alicante.es

El plazo de exposicion publica de 30 dias, tal cast@ablece el citado
articulo 49.b) de la Ley 7/1985, LBRL, se iniciodéh 28 de mayo de 2020 y
finalizé el 9 de julio de 2020, habiéndose prestmtas siguientes alegaciones
dentro del citado plazo:

1° Alegaciones con numero de entrada en registe2@E26883 por D.
Luis Francisco Alsina Sarmiento, que obra en ekdignte.

2° Alegaciones con numero de entrada en regist@2®@®5438 por el
Colegio Oficial de Aparejadores, Arquitectos Téosice Ingenieros de
edificacion de Alicante.

Las alegaciones referidas han sido debidamenteestadias mediante
sendos informes, por el Servicio de Disciplina Wibtca que se incorporan de
forma integra y consecutiva, en ésta Propuestacderdo:

1°.- Alegaciones con numero de entrada en reqistE2020046883 por
D. Luis Francisco Alsina Sarmiento

El citado escrito de alegaciones se compone deotsl tle seis
alegaciones que de forma resumida y ordenada adabzsiguientes propuestas
y cuyo contenido integro se halla en el expediente:

a) La primera modificacion del articulo 4.1 de lal€énhanza relativo a las
Citas Previas cuando la atencion un caracter gemeri

b) La segunda esta relacionada con el procedimigritocumentacion
aplicable en el supuesto de solicitudes de la idefivde viviendas de uso
turistico, presentando una sugerencia y una prétgodesnodificacion.



c) La tercera consiste en la propuesta de incarperatodos los
procedimientos relacionados con la declaraciénoresgble o comunicaciones,
el contenido del apartado 3° del articulo 69 deeka39/2015, LPA.

d) La cuarta alegacion esta vinculada a la tereeida que propone que si
aguella se estima, se incorpore una disposiciécicadil con el contenido de
dicha propuestas.

e) La quinta alegacién consiste en una propuestamateporacion de
determinadas condiciones que se hallan en el e&rd’/2015, relativas a las
puertas de acceso y salida en actividades sujdtakey 14/2010 haciendo una
propuesta concreta relativa al aforo superior pé&s8onas.

f) La sexta alegacion esta relacionada con laseowpnes que en
materia de obras debe realizar el 6rgano competet@econformidad con el
apartado 2° del articulo 269 de la Ley 5/2014, LOTU

Analizadas las seis alegaciones, mediante inforrale Sgrvicio de
Disciplina Urbanistica y Ambiental que obra en &pediente, se propone
rechazar todas ellas constando en el citado infod@éorma motivada en cada
una de ellas, la propuesta de desestimacion, iefoque se reproduce
integramente en ésta propuesta:

“Alegacion primera.- Solicita que para la informacion urbanistica
simple se elimine la obligacion de solicitar CITREVIA.

Antes de hacer una valoracién sobre la alegacidmyiene resaltar que
el citado articulo 4.1, parrafo primero de la Omlera objeto de exposicion
publica, no modifica el mismo articulo 4.1 de lad€ranza vigente que se
publicé en el BOP n° 162 de 24 de agosto de 20fjiieyse halla en estos
momentos vigente y es del siguiente tenor literal:

“Esta informacion se proporcionara presencialmedigrante al menos
tres horas diarias en horas de oficina previa stlid de cita previa utilizando
los medios de que se dispongan,....”

La Ordenanza que se halla en fase de aprobacidva moodificado, en
absoluto, dicho texto, que se viene aplicando daréstos tres ultimos afios con
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total normalidad, tanto es asi, que el Ayuntamieta la aprobacion del SAIC,
ha desarrollado un programa denominado BENACANTkdiante el cual se
han agrupado todas las Concejalias que disponetatecion al publico
aplicando la Cita Previa con caracter general pagado en la complejidad de la
informacion que se facilita, no distinguiendo laretion al puablico en razén del
puesto de trabajo del personal municipal que Endg ni a la materia objeto de
informacion, aplicando en todo caso el procedinoiede Cita Previa con
independencia dicha presunta complejidad de larraaibjeto de consulta.

El criterio seguido ha sido el de atender el maxpusible de consultas
presenciales, teniendo en cuenta los recursosmiigps y evitar, en todo caso,
la acumulacién de consultas presenciales en framgaarias y sin cita y las
guejas de la ciudadania en general por las lag@eras al concentrarse en un
breve espacio de tiempo un numero indeterminadpeillsonas demandando
informacion. Este objeto se ha cumplido totalmente.

Debo resaltar, que el buen funcionamiento delrsiatée Citas Previas se
ha puesto a prueba durante los ultimos meses ctimardel COVID-19 en el
gue incluso las tareas del Registro presenciahsarhplantado, exclusivamente,
mediante Cita Previa.

A tenor de cuanto antecede debo informar de foresfasiorable la
propuesta de modificacion del articulo 4.1 de ldeDdanza que se halla en fase
de aprobacion.

Alegacion segunda En la segunda alegacion, relacionadas con las
viviendas de uso turistico, hace una sugerenciaaysolicitud de modificacion
gue resulta conveniente reproducir:

“1. Que el interesado, al iniciar los tramites, Eeexija informar si la
futura vivienda de uso turistico forma parte deediificio de viviendas sometido
al régimen regulado por la Ley 49/1960, de 21 déoJwsobre Propiedad
Horizontal.

2. Si asi fuera, ademas de la documentacion qsgefsga en el apartado
2) del articulo 20) del Proyecto de Modificacion ldeOrdenanza, y de la que
proceda sefalada en el Apartado 1) del propio Atical interesado se le exija
la presentacién de:

- Documento fehaciente expedido por la Comunidadrdeiétarios del



edificio, en el que conste que el propietario devildenda no tiene limitado o
condicionado su derecho a arrendar la vivienda pasa turistico.”

La incorporacion a la Ordenanza que se halla ea d&s aprobacion,
tanto del procedimiento como de la documentaci@neaentar en cada una de
sus fases esta motivada en la aprobacion de 1452918, de Turismo, Ocio y
Hospitalidad, publicada en el DOGV n° 8313, de §uthéo, que entré en vigor
el 9 de julio de 2018.

El citado texto legal incorpordé, en su articulaalas las modalidades de
alojamiento turistico que hasta ese momento sealzall dispersas en los
Decretos 75/2015, de 15 de mayo, regulador deslablecimientos hoteleros de
la C.V., asi como los Decretos 91/2009, de 3 de,jtdgulador de los Bloques y
Conjuntos de viviendas y el Decreto 92/2009, dee3Jutio, regulador de las
viviendas turisticas.

Ello representd el que cada una de las modalidddeslojamiento
turistico que tenian un tratamiento singularizadosas normas especificas,
desde la entrada en vigor de la Ley 15/2018, estidrella, agrupadas como
“modalidades de alojamiento turisticoy se tramitan como actividades
sometidas a instrumentos de intervencion ambieataimenos, a Declaracion
Responsable o Comunicacion de Actividades Inoclasomo establece la Ley
6/2014, de 25 de julio, de la Generalitat, de Rreim, Calidad y Control
Ambiental de actividades de la Comunitat Valenci@@CV n° 7329, de 31 de
julio de 2014.

La aplicacién de la citada Ley 15/2018 de Turis@oio y Hospitalidad,
durante éstos dos ultimos afios, ha supuesto, @arleejalia de Urbanismo, un
elevadisimo numero de consultas y dudas respetdocampatibilidad de la
vivienda de uso turistico en cada uno de los mélipmplazamientos posibles,
asi como la solicitud obligatoria del Informe Urisito Municipal,
Habitabilidad, autorizacion de obras, en su casoa pdaptar la vivienda,
declaracion responsable o comunicacion de actieglaglocuas, sin olvidar la
problematica que surgié respecto de los localesuladlos a bloque que
finalmente fue resuelta con la Instruccién 1/2044€, como los procedimientos
aplicables y su normativa y documentacion a prasenprocedimientos
sometidos al pago de tasas e impuestos.
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El elemento que ha causado mayor tension ha estéatmonado con la
informacion dada a las personas interesadas sabreompatibilidad o
incompatibilidad de la vivienda de uso turisticoed®mplazamiento solicitado,
ya que éste tipo de uso se halla muy restringidenduso, prohibido, en
numerosos emplazamiento segun la calificacionukdbs

La aprobacion de la citada Ley 15/2018, confirmédmpetencia de los
Municipios respecto de éste uso y, por consigujdat@osibilidad de tramitar
las solicitudes y, en su caso, denegarlas, ya @uwsmpetencia municipal es
previa, vinculante y determinante en razon de lapatibilidad del uso con el
emplazamiento

La Ley 15/2018, desarrolla el concepto respectdadéeefinicion de
Administracion Turistica, entendida ésta como dguale tiene la competencia
sobre el Registro de Turismo asi como la reguladi@sificacion y autorizacion
de las diversas modalidades de cada uno de losepimsc de alojamiento
temporal y las categorias que a estas actividadagtonoce.

No hay que confundir la Administracién Turisticanda Administracion
competente en materia urbanistica, ya que éstmailtorresponde a los
Municipios, tanto en la Ley 5/2014, LOTUP como anLky 6/2014 por citar
alguna de ellas.

La Ley 15/2018, aun siendo una norma con un caréeeegulacion
especifica en razén de la materia, también recomodes Municipios, en
diversos articulos, la competencia Municipal regpee la materia urbanistica
de actividades, sin olvidar las obras, condiciooagicejercicio de actividades de
alojamiento temporal, como materia finalista tucéstal previo reconocimiento
de su compatibilidad urbanistica que es competenei@lusiva, de los
Municipios.

Tal reconocimiento expreso conlleva, en el Muneipge Alicante, la
aplicacion del Plan General de 1987 y sus normlanisticas asi como todas
las normas urbanisticas singulares de los instrtorerde ordenacién
urbanisticas aprobados definitivamente, por lo lguactividad turistica debera
ser, de forma previa, compatible con la actividashnistica y ambiental en el
término municipal de Alicante.

Por lo tanto, siguiendo tal criterio, desde la aufdr en vigor de la Ley
15/2018, la Concejalia de Urbanismo, ha aplicado falena rigurosa y



pormenorizada, las calificaciones y clasificacioneatenidas por las Normas
Urbanisticas del Plan General y los usos compatible cada una de ellas,
siguiendo igual criterio en la aplicacién de lasriNas singulares de todos los
Instrumentos de Ordenacion Urbanisticas vigentes.

En primer lugar resulta necesario determinar &xelmo. Ayuntamiento
de Alicante tiene la consideracion dé&dministracion Turistica”, como
Administracion Publicatal como se halla establecido en la Ley 15/2@QI8B,
Turismo, ocio y hospitalidad y, ademas, si algueda$d 6rganos permanentes
municipales son competentes en razén de la matrtandida ésta no como
ente y 6rgano competente respecto del Registraudsrio y las autorizaciones
de las clasificaciones del alojamiento temporalréstico.

Para ello debemos acudir, de forma previa, a laid&fn contenida en el
articulo 3.b) de la Ley 15/2018 que, de alguin méaldefine como un concepto
juridico indeterminado:

“b) Administracién turistica: cualquiera de los_o0&nos de las
administraciones _publicascon competencias en materia de turismo en el
ambito de la Comunitat Valenciana, asi como lasidatles que, por razén de
Su creacion, adscripcion o participacién, quedameulados a aquellos, con
independencia de su naturaleza juridica.”

El articulo 1, apartado 1° asi como el articul@ 2adLey 39/2015, LPAC
y AP, aplicable de forma expresa tal como contengplala exposicién de
motivos la Ley 15/2018, reconoce tal cualidad demkistracion Publica a:
“Las entidades que integran la Administracion Local

Teniendo en cuenta que los Municipios tienen tabmecimiento como
Administraciones Publicas, resulta necesario aauthrnormativa especifica de
las entidades locales con el fin de determinarosi Municipios poseen
competencia sobre materia urbanistica por lo quédiaanos a la Ley 7/1985,
Ley de Bases de Régimen Local, en concreto adosesites articulos:

Articulo 25.2.h) Ley 7/1985.

2. El Municipio ejercera en todo caso como competi@s propias, en
los términos de la legislacion del Estado y de Gamunidades Auténomas, en
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las siguientes materias:

h) Informacién y promocion de la actividad turistic de interés y
ambito local.

La competencia en materia de actividad turisticeomecida a los
Municipios no es extensible a la regulada en la1%2018en cuanto al control
y autorizacion de los diversos tipos de actividadstica y su Registro de
Turismo que son exclusiva de la Generalitat Vabamei Tan solo nos compete
la informacién y promocion turistica de nuestrortiéio municipal.

Articulo 27.3.j) Ley 7/1985

«1. El Estado y las Comunidades Auténomas, en er@gio de sus
respectivas competencias, podran delegar en los Nipios el ejercicio de sus
competencias.

j) Promocion y gestion turistica.

A cuanto antecede hay que afadir el reconocimierfreso de las
siguientes competencias que la Ley 15/2018 de mori€cio y Hospitalidad
atribuye a los Municipios:

Articulo 27 Ley 15/2018 de Turismo, Ocio y Hospitkd.

...[...La_Administracion Local competente acreditara laropatibilidad

urbanisticade las empresas y establecimientos_de alojamidumtistico de su
término municipal.

En este articulo reconoce a los Municipios, tal coma lo reconoce la
normativa especifica, competencia de caracter istiam de forma expresa y
para todas las modalidades de alojamiento turistso aqui donde la Ley
atribuye al Municipio la competencia de caract@vyr y determinante sobre si
el uso de alojamiento temporal es 0 no compatile su ordenamiento
urbanistico.

Articulo 77 Naturaleza e inscripcion. Ley 15/201& durismo, Ocio y
Hospitalidad.

5. ...I... En el caso de las viviendas turisticas debera disponer del
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documento acreditativo de la compatibilidad urbatids. de la administracion
competente

En ambos articulos se reconoce la competencia aidyio, previa a
cualquier posible inscripcion en el Registro deidrap, de emitir elnforme
Urbanistico Municipal y que solo si dicha actividad es compatible de
conformidad con el Plan General o cualesquiera afe Ihstrumentos de
Ordenacion Urbanisticas aprobados, podra ejerteipee representa que dicho
Informe tiene caracter de preceptivo y vinculante yni juicio, determinante,
sin olvidar que junto a éste certificado, por décsde la Conselleria
competente, deberan obtener ademas el de halitabaisi como el instrumento
de intervencion ambiental que proceda, en ésteydsoforma mas habitual, la
comunicacién de actividades inocuas.

Este informe urbanistico municipal, también llamackrtificado de
compatibilidad urbanistica, se viene emitiendo deddfio 2006 para el resto de
actividades turisticas, tanto las comprendidas| &eereto 75/2015 como en el
Decreto 91/2009 y, con la entrada en vigor de \a1%2018 se hace extensivo
a las actividades que hasta ahora se hallabanasxeantenidas en el Decreto
92/2009 de las viviendas de uso turistico.

Todo ello requiere que acudamos a los siguientiésubrs de la Ley
15/2018, de Turismo, ocio y hospitalidad que esdgliente tenor literal:

Articulo 19.a) Obligaciones. Ley 15/2018, de Tumig, Ocio y
Hospitalidad.

“a) Poner en conocimiento de la administracion tstica el inicio, cese
o finalizacion de actividad..../...”

“n) Facilitar a la administracion turistica, para E ejercicio de las
atribuciones que legal y reglamentariamente le aespondan, la informacion
y la documentacién necesaria, .../..."

Ello representa, que dependiendo de la modalidadald@miento
turistico solicitada, se someteran a uno de logaglimientos expresamente
establecidos para ellasi como a la presentacion de la documentaci@ qu
obligatoriamente debe formar parte de ésta. El mmiumiento de estas

]
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obligaciones, como puede comprobarse en el Tituldella Ley 15/2018,
pueden representar incurrir en faltas graves y gnayes.

- Es en este punto en el que resulta convenientenekpmual es el
procedimiento aplicable y el instrumento de intapién ambiental que la
normativa establece para cada uno de los supuestos:

Articulo 53. Ejercicio de la actividad y prestacione servicios
turisticos. Ley 15/2018, de Turismo, Ocio y Hospidad.

1. En el marco de lo dispuesto en la Ley 17/20@928l de noviembre,
sobre el libre acceso a las actividades de sersigicsu ejercicio, y en la Ley
20/2013, de 9 de diciembre, de garantia de la whida mercado, y demas
normas con rango de legislacion basica que las melan o sustituyan, para
la realizacion de las actividades y prestacion o dervicios a que se refiere el
articulo anterior, las empresas turisticas y prest®s de serviciopondranen
conocimiento de la administracion turistiehinicio y cese de su actividad o las
modificaciones que durante la misma pudieran producirse mediafde
presentacionsegun los casos, de una comunicacion o declanagsponsable
de conformidad con lo dispuesto en la ley 39/20d&,1 de octubre del
Procedimiento Administrativo Comun de las Admiaistvtnes Publicas o
normas que la sustituyan. .../...

ESTABLECIMIENTOS TURISTICOS: Definicion de Alojamie nto
Turistico.

De entre las definiciones comprendidas en el dnti&5.1 de la Ley
15/2018, de Turismo, Ocio y Hospitalidad, debo ltasda que comprende las
actividades objeto de éste informe que se halkd apartado:

a) Alojamiento turistico.

2. Se consideran establecimientos turisticos loalés, instalaciones o
infraestructuras estableabiertos al publico y acondicionados de conforndida
con la normativa en su caso aplicable, en los qage dmpresas turisticas y
demas prestadores realicen o presten alguno deeswscios.

Una vez definido el concepto deal6jamiento turistict resulta
necesario conocer el conjunto de modalidades queyal5/2018 le asigna y
gue se halla relacionada en el:



Articulo 64. Modalidades de alojamiento turisticd.ey 15/2018,
Turismo, Ocio y Hospitalidad.

a) Establecimientos hoteleros.

b) Blogues y conjuntos de apartamentos turisticos.
c) Viviendas de uso turistico.

d) Campings.

e) Areas de pernocta en transito para autocaravanas
f) Alojamiento turistico rural.

La Ley 15/2018, de Turismo, Ocio y Hospitalidad, m derogado los
Decretos que hasta ahora se han venido aplicaddthas modalidades pero el
legislador ha considerado indispensable incorpgrafefinir el concepto de
viviendas de usos turisticalado que hasta ahora se hallaba excluida de
declaracion o comunicacion a la Administracion 3tica competente a los
efectos de si dicha actividad era, o no, compatible el Plan General de cada
Municipio, para ello ha incorporado el siguientécaro:

Articulo 65. Viviendas de uso turistico. Ley 15/8)ITurismo, Ocio y
Hospitalidad.

1. Son viviendas de uso turistico: los inmueblasgietos cualquiera
gue sea su tipologia, que, contarmin el informe municipal de compatibilidad
urbanistica que permita dicho usse cedan mediante precio con habitualidad
en condiciones de inmediata disponibilidad y coedituristicos, vacacionales o
de ocio.

Con dicho precepto legal se ha modificado la defini contenida en el
Decreto 92/2009 incorporando el términcofnpletd con el cual corrige
definitivamente la errénea interpretacién que sedrado haciendo respecto de
si una vivienda turistica podria ser consideradéodua parcial respecto de las
unidades existentes dentro de ella lo que ha lweadna utilizacién de lo que
seria una pension al subdividir la vivienda en asmnidades diferenciadas
dentro de ella.

Asimismo, incorpora el deber de disponer, de forpravia a su
inscripcion en el Registro Turistico, del Informeblnistico Municipal que
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permita dicho uso mediante los términ@sritandd y que ‘permita su usb
Quizas sea el parrafo mas determinante de la nameonfirmar a los
Municipios su competencia respecto de la OrdenadginTerritorio y de la
clasificacion de los usos en éste, situacion que @oDecreto 92/2009 la
excluyd y que ahora se corrige. Dicha obligacioregtera en el articulo 77.5 de
la Ley 15/2018, cuando se refiere a la tramitadérsu inscripcion y que es del
siguiente tenor literal:

Articulo 77.5 Ley 15/2018 de Turismo, Ocio y Hospitlad.
“...En el caso de las viviendas de uso turistsen deberaisponerdel

documento acreditativo de la compatibilidadanistica de la Administracion
Local competente.”

Este apartado le da el caracter _de preceptivo gulante al Informe
Urbanistico Municipal que en todo caso sera negatvando el uso de
alojamiento temporal sea incompatible, bien conNasmas Urbanisticas del
Plan General o, en su caso, con cualquiera denkisuimentos de Ordenacion
aprobados. Aunque sea reiterativo, conviene puntualicho caracter teniendo
en cuenta las situaciones que se han dado durstote @os Ultimos afos y la
puesta en duda de ello por parte de las persoteesadas.

Del mismo modo, el términohabitualidad, concepto juridico definido
en el apartado 2.b) del articulo 65, quiere exdaiwvivienda turistica de la
aplicacion de la Ley de Arrendamientos Urbanoséihdla tal como sigue:

2. Se considerara que existe habitualidacando se dé alguna de las
siguientes circunstancias respecto del inmueble:

.
b) Sea puesto a disposicion de los usuarios taodstipor sus

propietarios o titulares, con independencia de cséa el periodo de tiempo
contratado y siempre que se presten servicios peoge la industria hostelera

NORMATIVA APLICABLE A LOS PROCEDIMIENTOS DE
TRAMITACION DE__ACTIVIDADES COMPRENDIDAS EN LAS
MODALIDADES DE ALOJAMIENTO TURISTICO:




El articulo 64 de la Ley 15/2018, de Turismo, ogidospitalidad,
agrupa y relaciona en él todas tasdalidades de alojamiento turistigae hasta
ahora se hallaban contenidos en los:

a) Decreto 75/2015, de 15 de mayo del Concell eslpul de los
establecimientos hoteleros de la Comunitat Valercia

b) Decreto 91/2009, de 3 de julio, Reglamento Ratpid de los Bloques
y Conjuntos de viviendas turisticas de la ComunMalénciana.

c) Decreto 92/2009, de 3 de julio, por el que seielm el Reglamento
regulador de las viviendas turisticas denominagastamentos, villas, chalés,
bungalows y similares, y de las empresas gestpesispnas juridicas o fisicas,
dedicadas a la cesion de su uso y disfrute, enndlit@ territorial de la
Comunitat Valenciana.

Siendo aplicable el principio de jerarquia normeatyv especificidad de
las normas, no resultara aplicable todo aquello guelos Decretos antes
enunciados se oponga a la Ley 15/2018, de Turi<bmiy y Hospitalidad,
respecto de los usos o modalidades de alojamiaritito relacionados en su
articulo 64 y, por consiguiente, sometidos a lanit@cion de los procedimientos
gue procedan en cada caso. Por todo ello, resultgphicables las siguientes
normas en dichos procedimientos, tal como recon@@resamente, la
exposicion de motivos de la citada Ley:

a) Ley 6/2014, de 25 de julio, de la GeneralitatPdevencion, Calidad y
Control Ambiental de actividades de la Comunitateiaiana. DOCV n° 7329,
de 31 de julio de 2014.

b) Articulo 93 y 94 Normas Urbanisticas del Plam&al del Municipio
de Alicante asi como las normas con eficacia navaate los instrumentos de
ordenacion que lo han desarrollado.

c) Directiva 2006/123/CE del Parlamento Europeely@bmercio, de 12
de diciembre de 2006, relativa a los servicios leme&rcado interior. DOUE
27.12.2006.

d) Ley 17/2009, de libre acceso a las actividadesservicios y su

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



36

ejercicio.

e) Ordenanza reguladora del procedimiento parata@igamiento de
licencias urbanisticas y ambientales y figuraseafirBOP n° 162, de 24 de
agosto de 2017, vigente.

COMPATIBILIDAD DE LAS MODALIDADES DE
ALOJAMIENTO TURISTICO CON EL EMPLAZAMIENTO SEGUN
LAS DIVERSAS CALIFICACIONES CONTENIDAS EN EL PLAN
GENERAL MUNICIPAL DE_ ORDENACION URBANA DE ALICANTE
Y LOS INSTRUMENTOS DE DESARROLLO DE ESTE APROBADOS
DEFINITIVAMENTE.

La Ley 6/2014, de 25 de julio de Prevenciéon, Calida Control
Ambiental de actividades de la Comunitat Valenciam@s informa sobre las
denominaciones y procedimientos aplicables a Issumentos de intervencién
ambiental en su Anexo Il, y las Normas UrbanistaaisPlan General de 1987
asi como las diversas normas con eficacia normaté/dos instrumentos de
desarrollo del Plan General, igualmente, establéz®ensos en cada uno de sus
ambitos declardndolos como predominantes, compatdprohibidos.

Las solicitudes de informacién podran contener quiata de los
siguientesmodalidades de alojamiento turisticousos que el Plan General lo
define como alojamiento tempord) todos ellos comprendidos en la Ley
15/2018 y, por consiguiente, también todos elles@g a la Ley 29/1994, de 24
de noviembre, de Arrendamientos Urbanos.

a) Establecimientos hoteleros.

b) Blogues y conjuntos de apartamentos turisticos.
c) Viviendas de uso turistico.

d) Campings.

e) Areas de pernocta en transito para autocaravanas
f) Alojamiento turistico rural.

En definitiva, todas las actividades antes relauias, tanto en edificio
exclusivo en “bloque” o en “conjunto”, como aqusllgue se ubiquen en
viviendas particulares “viviendas de uso turisticaleberan acreditar la
compatibilidad del uso de alojamiento temporal deeado a la normativa
urbanistica y de calidad ambiental, tal como ex@rente reconoce los articulos
64, 65y 77 de la Ley 15/2018 de Turismo, Ocio wpitalidad.



PROCEDIMIENTO APLICABLE CON CARACTER GENERAL Y
DE FORMA ESPECIFICA EN LA CONCEJALIA DE URBANISMO D EL
EXCMO. AYUNTAMIENTO DE ALICANTE.

Representa la aplicacion del articulo 22 de la®/@914, de Prevencion,
Calidad y Control Ambiental de Actividades en lan@mitat Valenciana que es
del siguiente tenor literal:

1. Con caracter previo a la presentacion de laagbid o formulacién de
los instrumentos de intervencion ambiemdulados en esta ley es preceptivo
solicitar del ayuntamiento del municipio en el quaya a ubicarse la
instalacion, la expedicion de un informe acreditatde la compatibilidadiel
proyecto con el planeamiento urbanistico y, en asoc con las ordenanzas
municipales relativas al mismo.

Este articulo refuerza la obligacion del sometinueste cualesquiera de
las actividades de alojamiento temporal a la gaticidel instrumento de
intervencion ambiental que proceda con posteridradéa obtencion del informe
urbanistico municipal favorable al que se ha urpdo,exigencia del Registro de
Turismo, la certificacion de la habitabilidad devigienda de uso turistico lo que
se incluira en un solo certificado.

Este mandato ya era aplicable a las modalidadesogimiento turistico
excepto a las viviendas de uso turistico pero tosudos 64, 65 y 77 de la Ley
15/2018 las ha incorporado como sujetas a esta delee en cualquier caso, es
preceptivo y vinculante tal como ya hemos vistag gonviene insistir en ello.

En cuanto al tipo de procedimiento, Licencia AmtagnDeclaracién
Responsable ambiental o Comunicacion de Actividabhexuas, debemos
acudir al siguiente epigrafe del Anexo Il de la 63014

13.2.7. Hoteles, establecimientos de alojamientistioo rural, bloques
y conjuntos de apartamentos turisticos, campamentis turismo,
establecimientos de restauracion y establecimiedegurismo, cuya altura de
evacuacion sea superior a 28 metros o la superfati@l construida sea mayor
de 1.500 m?, salvo que se incluyan en normativactpa.
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Analizando dicho epigrafe resultara aplicable uadad siguientes tipos
de instrumento de intervencién ambiental:

a) Cuando el uso-actividad tenga una altura deuaca@n_superion 28
metros: LICENCIA AMBIENTAL (la obra se ajustaraalley 5/2014, LOTUP)

b) Cuando el uso-actividad tenga una superficial tmbnstruida_mayor
de 1.500 m2: LICENCIA AMBIENTAL. (la obra se ajusdaa la Ley 5/2014,
LOTUP)

c) Cuando el uso-actividad tenga una altura iofeté evacuacion de 28
metros y con una superficie "construida” inferot.500 m2: DECLARACION
RESPONSABLE AMBIENTAL o COMUNICACION DE ACTIVIDADES
INOCUAS. (la obra se ajustara a la Ley 5/2014, LOJU

d) En el caso de las viviendas de uso turisticlvyosexcepciones, se
consider6 con la aplicacion de la Ley 15/2018 ylLky 6/2014, que el
procedimiento aplicable, con caracter general| eée EOMUNICACION DE
ACTIVIDADES INOCUAS vya que la mayoria cumpliran las medidas
contenidas en el Anexo lll de la Ley 6/2014, enquiar caso se informara cada
solicitud.

SINGULARIDADES PROCEDIMENTALES DE LA
CONCEJALIA DE URBANISMO DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE
ALICANTE SEGUN SU ORGANIZACION Y DOTACIONES.

Teniendo en cuenta la Organizaciéon de la Concejalidrbanismo y las
denominaciones singulares de los procedimientoseguella se tramitan, el
procedimiento a aplicar consistiria en:

a) Solicitud de Informe Urbanistico Municipal: MdoleA09. Si la
actividad es predominante o compatible dependiaheloemplazamiento se
informard como APTO, en caso contrario se inforntani@o NO APTO vy, por
consiguiente, no podra seguir la tramitacion déatar consecutiva, tal como he
expuesto en el apartado que hacia referenciaiallar77 de la Ley 15/2018 de
Turismo, Ocio y Hospitalidad.

b) Licencia Ambiental, cuando proceda, con o siraebProcedimiento
con Modelo PL/PJ o PA, si es obra mayor. Modelos ARNL sin se trata de
obras menores, sometido, finalmente, a la previasgmtacion de la



Comunicacion Previa al Inicio de la Actividad. Esteouesto resultara aplicable
bien por su superficie o por tratarse de edificaslogados.

c) Declaracion Responsable Ambiental o Comunicad@rActividades
Inocuas, cuando proceda, con o sin obras. ModelBPPh PA si es obra mayor.
Modelos A04.1 si se trata de obra menor y/o AO4a?apla Declaracion
Responsable Ambiental o Comunicacion de Actividddesuas.

A ello hay que afadir la aprobacion y publicaci@n ld Instruccion
1/2019 con el fin de resolver los diversos supwestlacionados entre la
actividad de blogue y si en las plantas bajas pepiecerse una actividad de
caracter terciario distinta al del alojamiento tenah

ANALISIS DE LAS DIVERSAS CLASIFICACIONES DEL PLAN
GENERAL EN RELACION CON LOS USOS OBJETO DEL INFORME -
USOS PREDOMINANTES, COMPATIBLES Y PROHIBIDOS.

Nos hallamos ante un tipo de uso de caracter tarcgue se halla
expresamente definido en los articulos 93 y 94adeNormas Urbanisticas del
Plan General asi como en las normas con eficacimaiva de los diversos
instrumentos de ordenacion que lo han desarrollados que habra acudir
cuando el emplazamiento se halle dentro de dicstouimento.

"Art. 93. Concepto y clases de usos terciarios. NMIWPlan General
1987.

1. Los_usos terciarigen general, son aquéllos cuya actividad consiste
en la prestacion de servicios a personas fisicagidicas.

2. A los efectos de su regulacion por estas Nortnagjsos terciarios se
dividen en servicios de alojamiento temporaimercio y oficinas.”

"Art. 94. Servicios de alojamiento temporal. NNUUIld&h General
1987.

1. Comprende los usos destinados a proporciongaal@nto temporal
a las personas, ya sea en espacios edificadaso en espacios al aire libfe
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Si atendemos a lawodalidades de alojamiento turisticomprendidas
en el articulo 64 de la Ley 15/2018, de Turismo,ioOg Hospitalidad,
comprobaremos que se hallan en él tanto actividadesspacios edificados
como al aire libre, por consiguiente, resulta pheeate aplicable el transcrito
articulo 94 de las NNUU del Plan General.

Conclusiones a la alegacion seqund&n la Ordenanza que se halla en
fase de aprobacion, se ha incorporado la normatwmesta, sometiendo las
solicitudes de viviendas de uso turistico a la jpreabtencion (preceptiva y
vinculante) del Informe de Compatibilidad Urbardativinculado a cada una de
las calificaciones del suelo municipal y a los yseslominantes o compatibles.

Solo si el citado Informe es favorable, la soliditde vivienda de uso
turistico se sometera al procedimiento de Comuitinae Actividades Inocuas,
ya que éste es no solo conforme a lo determinadel &émexo 1l de la Ley
6/2014, sino al contenido de la Directiva 2006/108 expresamente establece
gue solo se someteran a autorizacion aquellasidedi®s que por razones
imperiosas de interés general asi lo requieramblestiendo, en el resto de
supuestos, de forma predominante, la Comunicaciorla oDeclaracion
Responsable.

Todo ello representa que la Concejalia de Urbanigsteoconformidad
con la normativa expuesta de forma pormenorizada, ebtablecido el
procedimiento deComunicacion de Actividades Inocuag, en ninguna de
dichas normas, exige la presentacion de la conftaminde la Comunidad de
Propietarios. Incluso, en la Ley 6/2014 establaese la presentacion de dicha
Comunicacion no esta obligada a presentar docugiéntalguna que, en todo
caso, podra requerirse mediante las actuacionesod&ol e inspeccion a
posteriori, facultad reconocida a la Administracamuante por el apartado 3° de
la Ley 39/2015, LPA.

A ello debemos afadir que tampoco, en el caso sléclinjunto$ de
viviendas turisticas en edificios residenciale$a ssijeto a dicha condicion de
caracter previo y, en cualquier caso, el Ayuntamigruede resolver, cuando el
procedimiento esté sujeto a resolucion, salvo ebdi® de propiedad y sin
perjuicio de tercero$2or lo tanto, informo de forma desfavorable la seguda
alegacion

Alegacion Tercera- El alegante expone la falta de uniformidad en la
Ordenanza relativa a la forma de plantear la inéxac falsedad u omision de



caracter esencial, relacionada con las DeclaragidResponsables o una
Comunicacion por el interesado/a.

La propuesta del alegante se refiere al contenaloadartado 4° del
articulo 69 de la Ley 39/2015, LPA, y hace refei@m@cque ello se ha recogido
de forma expresa en el articulo 32.2 de la Ordenabjeto de aprobacion y no
asi en resto de su articulado en el que se ddsarprbcedimientos sometidos a
Declaracion Responsable o Comunicacion de Actiadddocuas.

En contestacion a dichas alegaciones debo expgneral igual que ya
se hizo con la Ordenanza vigente, que data deR@fi@, no se incorporé una
obligacion que se halla implicita en todas las Braciones Responsables y, por
consiguiente, resulta obvio que es de aplicaciéecgptiva en todos los
procedimientos sometidos a las Declaraciones Reaptes y Comunicaciones
de Actividades Inocuas sin que sea necesario sarpo@cion en una
Ordenanza, ya se halla regulado en una Ley y, posiguiente, de obligado
cumplimiento.

Conviene exponer las razones por las que se codsidportuno
incorporar tal apartado 3° del articulo 69 de g 88/2015, LPA, en el articulo
32.2 de la Ordenanza objeto de aprobacion.

En la Ordenanza vigente, el Ayuntamiento de Alieamfpto por
establecer el procedimiento de Declaracion Respimspara la Primera
Ocupacion incorporando un requisito de eficaciaatana de un mes con el fin
de disponer de tiempo suficiente para verificardt@umentacion asi como
realizar las funciones de control e inspeccioniin g, en su caso, requerir la
subsanacion. Con ello aplicabamos igual criterie gulegalmente establecido
por la Ley 6/2014 a las Declaraciones Respons&nésentales.

Dicha eficacia demorada de un mes fue recurrideegliamte Sentencia
fue modificado el citado articulo 32 estableciendo eficacia inmediata,
situacion muy singular en un procedimiento comeleate la primera ocupacion
gue conlleva, al ser inmediata, la posibilidad derieurar declaracion de obra
nueva y division horizontal, con las consecuenagas ello conlleva ante
terceros cuando la Administracion actla a posieyiatetecta errores ante los
gue no cabe la subsanacion.
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La Ley 1/2019, modificativa de la Ley 5/2014, LOT,\#tablecio, en el
apartado 4° del articulo 214, la discrecionalidadod Municipios respecto a la
tramitacién de la Primera Ocupacion, bien como it o como Declaracion
Responsable.

El Ayuntamiento de Alicante ha optado por el praceento de
Declaracion Responsable de Primera Ocupacion caacef inmediata y
teniendo en cuenta los problemas que hemos temida gamitacion durante
éstos ultimos 3 afios, se considerd convenienta dad el procedimiento de
primera ocupacioén no tiene como naturaleza propacusiva la Declaracion
Responsable, incorporar el apartado 4° del artié@lde la Ley 39/2015, LPA,
con el fin de evitar, el méximo posible, los probées que éste procedimiento en
concreto puede causar en terceras personas imiasega que no caben las
subsanaciones, procede la resolucion expresa deriagga la orden de cortar
todos los suministros en edificaciones que ya dispale declaracion de obra
nueva e, incluso, division horizontal.

Por consiguiente, considero suficientemente moéivacexcepcionalidad
de incorporar el citado apartado 4° del articulod&9la Ley 39/2015, LPA,
aunque se trata de una obligacién implicita queesalta necesario extender en
todo el texto de la Ordenanza y que, en todo @astg tramitacion de todos los
expedientes sometidos a Declaracion Responsablengudicaciones estan
sometidos a una verificacion documental por losdb@mentos responsables de
su instruccion.

A tenor de cuanto antecedaformo desfavorablemente la alegacion
tercera dado que en ningun caso ello representdeimsion para las personas
interesadas teniendo en cuenta que en todo casDglmartamentos instructores
proceden a la verificacion documental y, en su ,casias tareas de control e
inspeccion in situ tal como dispone la citada norma

Alegacion cuarta- El alegante propone en ésta cuarta alegacion
incorporar una Disposicion Adicional Decimoséptieta la que se incluya su
propuesta de texto que consta en su alegacionderce

Considero informada ésta alegacion y, por consigejeinformo
desfavorablementela incorporacion de dicha Disposicion por iguaiestivos
gue lo informado en la alegacién tercera.



Alegacion quinta- Propone el alegante que se incorpore en el tixta
Ordenanza la obligacion de aportar documentacidaciomada con las
actividades sujetas a la Ley 14/2010, cuando sio afopere las 50 personas,
relativa a las puertas de evacuacion.

La citada alegacion, sin hacer mencién expresaf@o,ase halla
contenida en los articulos 192 a 197 del Decre®/2D45, Reglamento de la
Ley 14/2010, haciendo mencidn expresa el parratePapartado 1° del articulo
192, a la obligatoriedad de aplicacion con cardgésereral del Codigo Técnico
de la Edificacion.

La citada norma, Decreto 143/2015, asi como la 1442010, y el
Caodigo Técnico (Documento Basico Sl) forman pagdaddocumentacion que
en todo caso deben aportar éstos establecimiemogjue quepa en una
Ordenanza hacer una relacion exhaustiva de todasoladiciones, no solo de
acceso de puertas de entrada y salida al exteriona Ordenanza ya que en tal
caso tendriamos que reproducir de forma integraadicormas que resultan
aplicables de forma preceptiva y vinculante, tarida redaccion de proyectos
como en las tareas de verificacion documental potepdel personal técnico
municipal.

A tenor de cuanto antecedenformo desfavorablemente dicha
alegacion por hallarse la obligacion de aportaddgumentacién objeto de
alegacion en el Decreto 143/2015, asi como en @ig8d écnico de Edificacion
de forma implicita y obligatoria en todos los priogentos sometidos a la Ley
14/2010, y forman parte de las tareas de verificaalel citado personal
municipal responsable de las tareas de controkgeotion, tanto documental
como presencial.

Alegacion Sexta La alegacidon hace referencia a las Inspeccigoes
debe realizar el Ayuntamiento que consta, en laeQadza objeto de
alegaciones, como discrecional las actuaciones atgrot e inspeccion al
expresar “podra realizar dicha inspeccion”, entendo, el alegante, que ello no
tiene caracter discrecional sino obligatorio.

El alegante hace mencion al apartado 2° del asti26P de la Ley
5/2014, LOTUP, que es del siguiente tenor literal:
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“2. La inspeccion urbanistica es una funcién inesatle ejercicio para
los organismos a los que se atribuye por esta Ley”

Debo significar, que dicho mandato de inspeccionterado en el
precepto reproducido integramente se cumple enrter@anza en fase de
aprobacion en su nuevo articulo 30.bis que esigigesite tenor literal:

“Articulo 30.bis.- Procedimiento de comprobacionimespeccion de la
documentacion aportada previa a la ejecucion de [asras con licencia de
obra mayor.

1. La persona titular de la licencia de obra mayde, conformidad con
el contenido del apartado 6° del Articulo 12 deaédrdenanza y de forma
previa al inicio de las obras, presentara en la &&dectronica del Registro la
documentacion esencial en él relacionada, y el Depaento Técnico de
Control de Obras, la Unidad de Cartografia y Topafgm de Planeamiento y, en
su caso, la Brigada de la Policia Local adscritdJabanismo,realizaran las
tareas de comprobacion documentahitiendo_informesobre éstaasi_como
labores de inspeccion y emision de inforrdel contenido del acta de replanteo
una vez comprobado in situ en el solar objeto deolaras.

2. De los informes emitidogn relacion con la documentaci@si como
los emitidos por la inspeccidn in sitdel acta de replanteo, se daran traslado a
la Jefatura del Servicio de Disciplina UrbanistiggAmbiental con el fin de que
ésta realice las propuestas de resolucién que race

3. La Jefatura del Servicio de Disciplina Urbanistiy Ambiental
realizara, con personal adscrito al DepartamentoQntrol de Obras y, en su
caso, a la Brigada de la Policia Local adscrita abdnismo, las tareas de
inspeccion durante el desarrollo de la ejecucion lde obras y hasta su
finalizacion,debiendo _emitir, éstos, los Informes y/o Actasn el contenido de
la inspeccion. El organo instructor realizard la gomuesta de acuerdo que
proceda, con el fin de que las obras se ajustemlacéncia concedida asi como
a la documentacién aportada de forma previa alimide la obra tal como
dispone el apartado 6° del Articulo 12 de ésta Qasiza.”

Como queda constatado, no se trata de una inspedcs@recional,
gueda de manifiesto en éste nuevo articulo 30dik drdenanza en fase de
aprobacion, el exacto cumplimiento del mandato @aticrra del articulo 269 de
la Ley 5/2014, LOTUP, en la que se incorporan dichBgacién mediante los



siguientes términos:réalizaran”, “emitiendo informe” “informes emitidds
“debiendo emitir,éstos, los informes y/o Actas”, por consiguiehbealegado
ya se halla en la Ordenanza y, por tanto, no requie de modificacion
alguna.

En cuanto a las “inspecciones” que puedan procmudéos supuestos de
Declaraciones Responsables o Comunicaciones, dsbacualir al apartado 3°
del articulo 69 de la Ley 39/2015, LPA. Que essilgiiente tenor literal:

“3. Las declaraciones responsables y las comunaraes permitiran, el
reconocimiento o ejercicio de un derecho o biennealio de una actividad,
desde el dia de su presentacion, sin perjuicio de facultades de
comprobacion, control e inspeccigue tengan atribuidas las Administraciones
Publicas.”

De la lectura del apartado 3° queda constatadecehocimiento de la
Administracion actuante, en este caso, el Ayuntatoiale Alicante, de la
facultad de comprobacién, control e inspecciébnopen ningun caso hace
mencion a que ésta se ejerza de forma obligatorian ytodo caso, por
consiguiente, recogiendo dicho mandato, la Ordemasigeto de alegacion,
incorpora dicha facultad asignando a las Jefatudas Servicios y/o
Departamentos asi como a los érganos competentesgsalver, el ejercicio de
dicha facultad cuando proceda.”

2° Alegaciones con nimero de entrada en registro 82046438 por el
Colegio Oficial de Aparejadores, Arquitectos Técnios e Ingenieros de
edificacion de Alicante.

Las alegaciones presentadas mediante la entrad20@&2®438 el 9 de
julio de 2020, son coincidentes, en su mayoria, lesnya aportadas como
propuesta en la fase de consultas previas y querfudesestimadas mediante
informe de fecha 20 de febrero de 2020 y posteoierdo del Pleno de fecha
30 de abril de 2020.

Por consiguiente, se reitera en éste informe, lmfgamado en el citado
informe, reproduciendo tanto las alegaciones ptadas como el informe
emitido en cada una de ellas e igualmente se id@quellas alegaciones que
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no fueron presentadas en la fase de consultasaprevisi en la fase de
exposicion publica.

Primera alegacion- Articulo 5, letra B), punto 5, letra b): Donde dice
“Memoria descriptiva de la instalacion y actividacbn sus caracteristicas
principales”, deberia decir “Memoria descriptiva da instalacion y actividad
con sus caracteristicas principales, redactada tgonico/a competente”.

En la fase de consultas previas se acept6 dichmu@sta y no existiendo
inconveniente, se incorporé en la Disposicion Aahel Duodécima, cuyo unico
objeto es el de recoger las definiciones dadas Ipotey 38/1999, LOE,
incorporar las propuestas, que de forma reiteraatz Colegio proponente,
guedando el texto del siguiente tenor literal:

“La presente Ordenanza hace constante referencidaal'Técnico/a
competente"”, debiéndose entender como aquél/lla gaehalle en posesion de
la titulacion académica y profesional que le/la hiite para la redaccion de
proyectos, memorias, certificacionestc., segun lo establecido en los articulo
10, 12 y 13, en relacion con la descripcion de tdgas dada por el articulo 2,
de la Ley 38/1999, de Ordenacion de la Edificacignpara las obras no
contempladas en la Ley 38/1999 LOE, las contemptada la Ley 12/1986, de
1 de abril.”

Por consiguiente, no se estima la alegacion prirdada que ello ya fue
incorporado en el texto sometido a informacién wab& propuesta del Colegio
Oficial, tal como consta en la Disposicion AdicibBaiodécima.

Segunda alegacion Articulo 9, letra B.1): donde dice"Obras de
acondicionamiento u obras puntuales: las obras deena reforma que no
suponga alteracion estructural del edificio, ni afeen a elementos catalogados
o0 en trdmite de catalogacion, asi como....”, deberékecir: “Obras de
acondicionamiento u obras puntuales: Las obras desna reforma que no
afecten al conjunto del sistema estructural, ni aten a elementos catalogados
0 partes objeto de proteccion, segun articulo 2nfmu 2, letra b) de la Ley
38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacion de Idi€atiion, asi como...”.

Nuevamente, el Colegio proponente, antepone eloteld la Ley
38/1999, al expresamente establecido por la Lepld/2en este caso, el
establecido en el articulo 214.1.c) y que tienéatar de normativa especifica y,
por consiguiente, jerarquicamente preeminente egudel siguiente tenor literal:
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2c) Las obras de mera reforma que no suponga altéba estructural
del edificio, ni afecten a elementos catalogadosrotramite de catalogacion,
asi como las de mantenimiento de la edificacion querequieran colocacion
de andamiaje en via publica.”

La Ordenanza propuesta ha contemplado éste apadado lo ha
incorporado en su integridad distinguiendo de emnen colocacion o no de
andamiaje.

Por consiguiente, en este caso, no resulta acegtblegacion, al igual
gue ya se hizo en la fase de consultas previaspyopone el mantenimiento del
texto propuesto en su integridad en cumplimientdodestablecido por la Ley
5/2014, LOTUP.

Tercera alegacién Articulo 12, punto 2, letra a): Donde dice
“Proyecto Basico redactado y firmado por técnicodampetente...”, deberia
decir “Proyecto Basico o Proyecto técnico, redaciagfirmado por técnico/a
competente, segun el articulo 10 de la Ley 38/1988,5 de noviembre, de
Ordenacién de la Edificacion...”

Como ya se expuso al inicio de éste Informe, ele@ol proponente
pretende, en algunos casos, incorporar el texta dey 38/1999 en el contenido
del texto propuesto. No puede convertirse el teldouna Ordenanza en una
reafirmacion de las competencias de los Colegiddosn Colegio determinado
ni un documento con referencias constantes a upajlie, en todo caso, es de
obligado cumplimiento en todo aquello que no sengpoa la normativa
especifica aplicable.

Considero que no existe ningun problema de intexpi@n respecto del
contenido del Proyecto Basico y tampoco de quiési/Bstécnico/a competente,
por lo que propongo se mantenga el texto propuesedesestime la alegacion
presentada.

Cuarta alegacién-  Articulo 12, punto 2, letra c): Donde dice
“Documentos del/la Técnico/a Director/a, aceptaridalireccion facultativa de
las obras” deberia decir “Documentos del/la Técradirector/a y del del/la
Técnico/a Director/a de la Ejecucion de las obras, procede segun los

]
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articulos 12 y 13 de la Ley 38/1999, de 5 de navieinde Ordenacion de la
Edificacion, aceptando la direccién facultativalds obras”.

El articulo 12 de la Ordenanza propuesta estad idefio la
documentacion a presentar en el momento que stadpaolicitud y en modo
alguno se esta refiriendo, en este momento proesdah a la ejecucion de las
obras, por lo que tan solo debe hacerse referaifé técnico/a que haya
redactado el proyecto basico. Es muy posible, queege momento se
desconozca quien sera, en su caso, el/la Ténidegat@r/a de la Ejecucion de
las obras, tarea que puede asumir el Director debta tal como dispone el
articulo 12 de la Ley 38/1999.

En definitiva, propongo que el articulo 12.2.ajal®rdenanza propuesta
quede tal cual se halla en la Ordenanza proputdtaomo ya se informé
desfavorablemente en la fase de consultas prevsss desestime la alegacion
presentada.

Quinta alegacion- Articulo 12, punto 2, letra i): El Estudio de Gésti
de Residuos del que habla este punto, solo se ps@dstar junto con el
proyecto de Ejecucién segun el Real Decreto 10%206 1 de febrero, por el
gue se regula la produccion y gestion de los resdde construccion y
demolicion, o en su defecto con un proyecto téciocel caso de presentacion
del proyecto basico, el articulo 4, punto 2 del IRBacreto 105/2008, indica
gue dicho proyecto contendra al menos, los documsenéferidos en los
nameros 1°, 2°, 3°, 4°y 7 de la letra a) y ertealb) del apartado 1.

De la misma manera, habria que exigir la preseragunto con el
proyecto técnico (no con el basico), del EstudicSdguridad o Estudio Basico
de Seguridad y Salud, redactado por técnico competeegun el articulo 10, 12
y 13 de la Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de @uén de la Edificacion,
sobre la base del Real Decreto 1627/1997, de 24aiebre, por el que se
establecen las disposiciones minimas de seguridadlyd en las obras de
construccion.

La Disposicion Adicional Decimocuarta contiene @Eefiniciones de
estudios, planes y obligaciones asi como el momemcedimental respecto a
su presentacion. Se ha considerado el Estudio gitoB@ale Residuos, asi como
otros Estudios tales como el acustico, como unmasion o expectativa por lo
gque se considera que el momento procedimental et ejue se una a la
documentacion mediante la cual se solicita licerdggando el denominado Plan



de Gestion de Residuos como el documento que a¢@répa la documentacion
previa a la ejecucion de las obras concedidas siéste acorde al momento
procedimental en el que se presenta no siendo gaestimacion, sino una
certeza que podran sufrir determinadas variacignesen todo caso deberan ser
justificadas en la certificacion final previa glamera ocupacion.

En cuanto al contenido del Estudio de Gestion dsidees no es
necesario puntualizar mas alla de lo que la Ordengnopuesta indica ya que
hace una mencién expresa a lo que determine el Reakto 105/2008, por
consiguiente, no existe confusion alguna respetsudcontenido.

Respecto a la propuesta del Estudio de Seguridastudio Basico de
Seguridad y Salud se halla expresamente contemmao®m documentacion
obligatoria en el articulo 12.6 de la Ordenanzg®esta, por consiguiente, no
existe ausencia de obligacion respecto a su peeséntconsiderando que no
existe incumplimiento normativo y que en todo cas® trata de una
documentacion esencial que debera aportarse deafpravia al inicio de la
ejecucion de las obras.

A tenor de cuanto antecede, considero oportunorntd@d que se
mantenga los articulos objeto de propuesta motlifec@n los mismos términos
de la Ordenanza propuesta sin modificacion algtalacomo ya se informo
desfavorablemente en la fase de consultas prevsss desestime la alegacion
presentada.

Sexta alegacion Articulo 12, punto 4, letra d): Donde dice “Proyect
basico y de ejecucion donde se describa la sitmaaiiual de la edificacion y
las obras que resulten necesarias para el cumptitoiele las obligaciones
marcadas por los articulos 180.bis y concordantedadLey 5/2014, de 31 de
julio, de ordenacion del Territorio, Urbanismo y iBaje...”, deberia decir
“Proyecto basico y de ejecucion donde se descréailuacion actual de la
edificacion y las obras que resulten necesariasapar cumplimiento de las
obligaciones marcadas por los articulos 180.bis onaordantes de la Ley
5/2014, de 31 de julio, de ordenacién del TerribiprlUrbanismo y Paisaje,
redactado y firmado por técnico/a competente, seglUarticulo 10 de la Ley
38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacion de l&dadion...”.

Faltaria en este punto una letra en la que se RaliEstudio de
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Seguridad y Salud o Estudio Basico de SeguridaalydSedactado por técnico

competente segun articulos 10, 12 y 13 de la L£E}OS8, de 5 de noviembre, de
Ordenacion de la Edificacion, sobre la base del IRBcreto 1627/1997, de 24
de octubre, por el que se establecen las dispamsioninimas de seguridad y
salud en las obras de construccion.

En la fase de consultas previas se admitié pareiatenla alegacion que
se hacia en éste punto d) incorporando “redactddmydo” asi como aportar,
cuando resulte necesario y de forma motivada, telditssde Seguridad y Salud o
Estudio Basico de Seguridad y Salud redactado grsiopal técnico competente,
sobre la base del Real Decreto 1627/1997, de »étdere.

Por consiguiente, se propone la desestimacion ded¢mcion presentada
ya que en ella se propone nuevamente la modifinatah texto contenido en la
Ordenanza propuesta y que en el informe emitiddigm fase ya se exponia lo
siguiente:

“La segundapropuesta hace referencia, nuevamente, a que econst
técnico/a competente, es obvio que ya estaba itaplpor lo que no existe
inconveniente en incorporarlo sin mas alusién &wds de la Ley 38/1999,
guedando el texto como sigue:”

Séptima alegacién Articulo 12, punto 4, letra e) Donde dice
“Documentos de la Direccidn Técnica, aceptandoitection facultativa de las
obras” deberia decir: “Documentos del/la Técnicofairector/a y dell/la
Técnico/Director de la Ejecucién de las obras, migede, segun los articulo 12
y 13 de la Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de @udén de la Edificacion,
aceptando la direccion facultativa de las obras”.

Reitero lo ya manifestado anteriormente en el m#éorde consultas
previas y nuevamente debo informar negativamenta &kegacion ante la
reiterada propuesta de incorporar datos que sanhpéirfectamente definidos e
implicitos en el texto de la Ordenanza Propuestayre intento de que en la
Ordenanza se hallen contenidos reconocimientos acd@petencia de
determinados colegios o profesionales cuando edlohalla perfectamente
establecido en normativa con rango de Ley. Porigoiehte, propongo la
desestimacion de la presente alegacion.

Octava alegacion Articulo 12, punto 5, letra a): Donde dice “Proyect
Técnico, redactado y firmado por técnico/a competey visado por el Colegio
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Profesional correspondiente, con el siguiente coidie..”, deberia decir
“Proyecto Técnico, redactado y firmado por técna&@ompetente, segun Ley
12/1986, de 1 de abril, y visado por el Colegiofesional correspondiente, con
el siguiente contenido...

Entre los puntos del contenido, faltaria uno coRkgo de condiciones.

Reitero lo ya manifestado anteriormente en el m#éorde consultas
previas y nuevamente debo informar negativamente larreiterada propuesta
de incorporar datos que se hallan perfectamenieidies e implicitos en el texto
de la Ordenanza Propuesta, en un intento de qua @rdenanza se hallen
contenidos reconocimientos a la competencia derrdetados colegios o
profesionales cuando ello se halla perfectameriblesido en normativa con
rango de Ley. Por consiguiente, propongo la desaston de la presente
alegacion.

Novena alegacion Articulo 12, punto 5, letra c): Donde dice “Estudio
de seguridad y salud, visado por el Colegio prafieal correspondiente, cuando
se de alguno de los supuestos comprendidos erielilar4.1 del Real Decreto
1627/1997, de 24 de octubre, por el que se establies disposiciones minimas
de seguridad y salud en las obras de construccoristudio Basico de
seguridad y salud en los proyectos de obras nauides en ninguno de los
supuestos previstos en el mencionado articulo 4d&heria decir “Estudio de
seguridad y salud, redactado por técnico competsatgin articulos 10, 12y 13
de la Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenat#dla Edificacion y sobre
la base del Real Decreto 1627/1997,isado por ele@o profesional
correspondiente, cuando se de alguno de los sumiesimprendidos en el
articulo 4.1 del Real Decreto 1627/1997, de 24 daulwre, por el que se
establecen las disposiciones minimas de seguridadlyd en las obras de
construccion, o Estudio Basico de seguridad y s&ndos proyectos de obras
no incluidos en ninguno de los supuestos previstogl mencionado articulo
4.1. También se presentard nombramiento suscriteepdirector de las obras,
y el director de la ejecucion de las obras si eggible segun los articulos
anteriormente citados de la LOE”.

Reitero lo ya manifestado anteriormente en el mérde consultas
previas y nuevamente debo informar negativamerite larreiterada propuesta
de incorporar datos que se hallan perfectamenieidies e implicitos en el texto
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de la Ordenanza Propuesta, en un intento de qua @rdenanza se hallen
contenidos reconocimientos a la competencia derrdetedos colegios o
profesionales cuando ello se halla perfectamentblesido en normativa con
rango de Ley. Por consiguiente, propongo la desaston de la presente
alegacion.

Décima alegacion Articulo 12.punto 5, letra e)

En este apartado de la propuesta en fase de a@msplevias,
propusieron que se afadiera en el procedimientaat@imentacion de la
solicitud de demolicion el siguiente apartad@otumento del/la Técnico/a
Director/a de las obras, segun Ley 12/1986, de label, aceptando la
direccion facultativa de las obras”.

Se informG que no existia inconveniente en acefgr apartado de la
propuesta e incorporarlo en la Ordenanza propuestao Articulo 12.5.f)
guedando del siguiente tenor literal en la Ordeaane se sometio a aprobacion
provisional.

f) Documentos de la Direccidbn Técnica, aceptando diaeccion
facultativa de las obras.

Por consiguiente, informo desfavorablemente la yesta del texto
propuesto entendiendo que fue estimada, el fondcaslento en la fase de
consultas previas, con el texto que se ha reprdduitceralmente y propongo se
desestime, al igual que ya se hizo en la fase dguttas previas, la alegacion.

Undécima alegacion.-Articulo 12, punto 6, letra b): Donde dice
“Proyecto de ejecucion de la edificacion visado parColegio Profesional
correspondiente”, deberia decir, “Proyecto de ejeidm de la edificacion
redactado y firmado por técnico/a competente, segjUarticulo 10 de la Ley
38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacion de ldidadion, visado por el
Colegio Profesional correspondiente”. Faltaria utetra donde se solicitara:
“Documentos del/la Técnico/a Director/a y del/laché&o/a Director/a de la
Ejecucion de las obras, si procede segun los ddgcd2 y 13 de la Ley
38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacion de ldidadion, aceptando la
direccion facultativa de las obras”.

En la fase de consultas previas presentaron coopuesta idéntico texto
al que ahora se presenta como alegacion y se eptirasi@lmente incorporando



a la Ordenanza el texto siguiente:

Articulo 12.6.b) Proyecto de ejecucion de la ediion redactado y
firmado por técnico/a competente y visado por elle§io Profesional
correspondiente.

En la fase de alegaciones, nuevamente presentemlontexto, que fue
estimado parcialmente y, por consiguiente, se imdodesfavorablemente y se
propone se desestime la alegacion.

Duodécima alegacioén Articulo 12, punto 6, letra d): Donde dice Donde
dice “Estudio de seguridad y salud, visado por eblegio profesional
correspondiente, cuando se de alguno de los sumiesimprendidos en el
articulo 4.1 del Real Decreto 1627/1997, de 24 deulwre, por el que se
establecen las disposiciones minimas de seguridadlyd en las obras de
construccion, o Estudio Basico de seguridad y s&indos proyectos de obras
no incluidos en ninguno de los supuestos previstogl mencionado articulo
4.1”, deberia decir “Estudio de seguridad y saluskdactado por técnico
competente segun articulos 10, 12 y 13 de la LEY998, de 5 de noviembre, de
Ordenacion de la Edificacion y sobre la base delalReéDecreto
1627/1997,visado por el Colegio profesional cormsiente, cuando se de
alguno de los supuestos comprendidos en el artidulodel Real Decreto
1627/1997, de 24 de octubre, por el que se establies disposiciones minimas
de seguridad y salud en las obras de construccmristudio Basico de
seguridad y salud en los proyectos de obras nauidcs en ninguno de los
supuestos previstos en el mencionado articulo #dmbién se presentara
nombramiento suscrito por el director de las obnag| director de la ejecucién
de las obras si es exigible segun los articulog@mtmente citados de la LOE”.

Reitero lo ya manifestado anteriormente en el méorde la fase de
consultas previas y nuevamente debo informar negaénte ante la reiterada
propuesta de incorporar datos que se hallan panfectte definidos e implicitos
en el texto de la Ordenanza Propuesta, en un mmtEntjue en la Ordenanza se
hallen contenidos reconocimientos a la competeteideterminados colegios o
profesionales cuando ello se halla perfectameriblesido en normativa con
rango de Ley.

Por consiguiente propongo se mantenga el textoupsip en la
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Ordenanza en el articulo 12.6.d) y se desestirake¢mcion.

Decimotercera alegacian Articulo 12, punto 6, letra e): Donde dice
“En las obras de nueva construccion, el certificatio eficiencia energética del
proyecto tal como dispone el articulo 10.3 del 2¢ar39/2015, de 2 de abril,
del Consell, por el que se regula la certificacibm eficiencia energética de los
edificios”, deberia decir “En las obras de nuevanstruccion, el certificado de
eficiencia energética del proyecto, redactado ycstes por técnico competente
segun articulos 10, 12 y 13 de la Ley 38/1999, dée5noviembre, de
Ordenacion de la Edificacion, tal como dispone gicalo 10.3 del Decreto
39/2015, de 2 de abril, del Consell, por el querasgula la certificacion de
eficiencia energética de los edificios”.

Reitero lo ya manifestado anteriormente en el méorde la fase de
consultas previas y nuevamente debo informar negagnte ante la reiterada
propuesta de incorporar datos que se hallan panfextte definidos e implicitos
en el texto de la Ordenanza Propuesta, en un cntengue en la Ordenanza se
hallen contenidos reconocimientos a la competeteideterminados colegios o
profesionales cuando ello se halla perfectameriblesido en normativa con
rango de Ley.

Por consiguiente propongo se mantenga el textoupsip en la
Ordenanza en el articulo 12.6.e) y se desestiraledmcion.

Decimocuarta alegacion- Parte 1.-Articulo 13.A Donde dice “Obras
de acondicionamiento u obras puntuales: Las obrasrira reforma que no
supongan alteracién estructural del edificio, néeten a elementos catalogados
0 en tramite de catalogacion, asi como...”, deberiacid “Obras de
acondicionamiento u obras puntuales: Las obras dmanreforma que no
supongan alteracion del conjunto del sistema esiirat del edificio, ni afecten
a elementos catalogados, o tengan caracter de vataion total en
edificaciones catalogadas, si como...”. Agquello qusadeen tramite de
catalogacion, no surte efectos, salvo que se habisuspendido las licencias,
deben eliminarse de todos los articulos, tal rafera.

Me remito a lo ya informado relativo al articulo I8tra B.1) de éste
informe en la que el Colegio proponente hace uopyasta de texto tal como se
halla en la Ley 38/1999, cuando por imperativo dema especifica resulta
aplicable el texto establecido en el articulo 21}.Gue reitero, es del siguiente
tenor literal y coincidente exactamente con elcalti 13.A de la Ordenanza



Propuesta:

Ley 5/2014, Articulo 214.1.c) Las obras de meraoreia que no
suponga alteracion estructural del edificio, ni afeen a elementos catalogados
0 en tramite de catalogacién, asi como las de mammgento de la edificacién
gue no requieran colocacion de andamiaje en via [cén

La Ordenanza propuesta ha incorporado éste apasjadiel apartado 1
del Articulo 214 de la Ley 5/2014, articulo y loihaorporado en su integridad
distinguiendo de si tienen colocacién o no de anaam

Por consiguiente, al igual que en el informe dectassultas previas en la
gue se informaba desfavorablemente, propongo lagdemn de la alegacion
propuesta.

Decimocuarta alegacion- Parte 2.Articulo 13.A. punto 2°. Donde dice
“Memoria técnica descriptiva grafica y escrita de dbra, redactado y firmado
por técnico/a competente, en la que conste el comigo expreso de no
disminuir las condiciones de habitabilidad”, debect “Memoria técnica
descriptiva gréfica y escrita de la obra, redactaglofirmado por técnico/a
competente, segun Ley 12/1986, de 1 de abril, @udéaconste el compromiso
expreso de no disminuir las condiciones de halitidud”.

Estimo que el texto de la Ordenanza propuesta fesesitiemente claro
para que no exista error en su interpretacion y,gtlo considero que debe
mantenerse el texto contenido en ella y denegaetgacion propuesta.

Decimocuarta alegacion — Parte. Articulo 13.A. punto 2°. Donde dice
“Cuando la obra esté vinculada con una actividadsta afecte a la distribucién
interior de la vivienda, local, nave, etc., tanta elementos comunes como
privativos, se adjuntard plano/s del estado actyadel estado reformado
firmado por técnico/a competente”, deberia decir ughdo la obra esté
vinculada con una actividad o esta afecte a laritigtion interior de la
vivienda, local, nave, etc., tanto en elementosur@m®s como privativos, se
adjuntard memoria técnica descriptiva grafica yréscde la obra, redactado y
firmado por técnico/a competente, segun Ley 12/18861 de abril, en la que
conste el compromiso expreso de no disminuir laswdicioones de
habitabilidad”.
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La propuesta se compone de dos partes, en unaaréatenormativa
relacionada con el/la técnico/a competente, queoaamocasiones anteriores no
resulta necesario incorporar al texto de la Ordeamdropuesta y, mas adelante,
propone que se adjunte memoria técnica descrigtigeafica en este segundo
punto.

Ello es obligatorio, en todo caso, tal como comstal primer punto del
Articulo 13.A de la Ordenanza propuesta por lo mpsilta innecesaria dicha
modificacion en el segundo punto. Propongo el nmamiento del texto de la
Ordenanza Propuesta y la denegacion, al igual quéa dase de consultas
previas, de la alegacion presentada.

Decimocuarta alegacién — Parte &I punto incluye obras que requieren
de andamiaje en la via publica, por lo que llamatancion que no se requiera
la aceptacion de la direccion de obra de un técniSe propone incluir dos
letras que soliciten: “Documentos del/la Técnic@mector/a de la obra, segun
los articulos 12 y 13 de la Ley 38/1999, de 5 deambre, de Ordenacion de la
Edificacion, aceptando la direccién facultativalds obras”.

Esta parte de la alegacion se acepto parcialmeniiz fase de consultas
previas y el texto que se incorporo a la Ordenamzaporando un punto mas al
articulo 13.A) vinculado a la instalacién de andasngue ira a continuacion del
puntojustificante del abono de las tasgsgjue tendria el siguiente contenido:

* Documento de gestion preventiva de las obras dendmonamiento
u obras puntuales, redactado por técnico/a compétecon aceptacion de la
direcciéon facultativa de las obras, en el que salearan los riesgos y se
planificara la actividad preventiva y el plan de grencion desde una
perspectiva de procedimiento de trabajo y no de iohesl preventivas
geneéricas.

Por consiguiente, al igual que se informé en la fde consultas, se
propone la denegacion de la alegacién ahora prtpuesio que fue estimada
parcialmente.

Decimoquinta alegacion Articulo 13, letra B:Donde dice “Las obras
de modificacion o reforma que afecten a la estmatain suponer sustitucion o
reposicion de elementos estructurales principales aspecto interior o exterior
de las construcciones...”, deberia decir: “Las obdes modificacion o reforma
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que afecten al conjunto del sistema estructurajfisearticulo 2, punto 2, letra
b) de la Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de Ordénade la Edificacion...”.
Articulo 2, punto 2, letra b) de la Ley 38/1999, BHede noviembre, de
Ordenacion de la Edificacion: b) “Obras de ampliani modificacion, reforma
o rehabilitaciébn que alteren la configuracion artpdtonica de los edificios,
entendiendo por tales las que tengan caracter deruencion total o las
parciales que produzcan una variacion esencial @ecbmposicion general
exterior, la volumetria, o el conjunto del sistemstructural, o tengan por
objeto cambiar los usos caracteristicos del edifici

Como ya consta en el presente informe, el Colegiegmta propuesta de
modificacion del Articulo 13.B, haciendo referenaiarticulos contenidos en la
Ley 38/1999. Nuevamente debe rechazarse dicha gstgpwa que resulta
aplicable la norma especifica y, en este casol psnto b) del apartado 1 del
Articulo 214 de la Ley 5/2014 que es del siguidatr literal:

b) Las obras de modificacion o reforma que afecteia estructura, sin
suponer sustitucion o reposicion de elementos edtales principales, o al
aspecto exterior e interior de las construccionelks edificios y las
instalaciones, que no estén sujetas a licencia deeado con el articulo 213 de
esta ley.

Por consiguiente, a tenor del principio de jeraquiormativa y
especificidad de las normas, resulta aplicableela3/2014 LOTUP en la que se
fundamenta el articulo 13.B de la Ordenanza Praauesr lo que considero
debe rechazarse esta propuesta y mantener el texto.

La propuesta de modificacion continta: Donde di¢&dyecto basico
redactado y firmado por técnico competente cuydesodo se ajustara a lo
establecido en el articulo 12.2 de esta Ordenanzi®heria decir “Proyecto
basico o Proyecto técnico, redactado y firmado tgenico competente, segun el
articulo 10 de la Ley 38/1999, de 5 de noviembre, @Qfdenacién de la
Edificacion cuyo contenido se ajustara a lo esteidle en el articulo 12.2 de
esta Ordenanza.

Considero, nuevamente, rechazable éste intentoudelaj Ordenanza

propuesta se convierta en una permanente referanieéa.ey 38/1999, en un
presunto intento de que quede constancia en elEsd®mpetencias que pueden

]
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asumir los/las Técnicos colegiados del Colegio pnepte y que resulta
absolutamente suficiente el contenido existentellan

En caso de presentacion de Proyecto técnico, edtadompafnado de
Estudio de seguridad y salud, redactado por técommpetente segun articulos
10, 12 y 13 de la Ley 38/1999, de 5 de noviembeeOddenacion de la
Edificacion y sobre la base del Real Decreto 16297lvisado por el Colegio
profesional correspondiente, cuando se de alguno Ide supuestos
comprendidos en el articulo 4.1 del Real Decreta718997, de 24 de octubre,
por el que se establecen las disposiciones mindeaseguridad y salud en las
obras de construccion, o Estudio Basico de segdrigaalud en los proyectos
de obras no incluidos en ninguno de los supuestegigios en el mencionado
articulo 4.1".

En esta parte de la propuesta incide, nuevameriteg €| articulado de
la Ley 38/1999 e inclusive incorpora la obligaci visado de un documento
gue el Real Decreto 1000/2010 cantempla como de visado obligatorio.

Hace la misma propuesta dos veces, tanto en lade&ageoyecto basico
como, posteriormente, en el proyecto de ejecugon,lo que se acepta en la
fase de ejecuciéon aplicando igual criterio queasndrocedimientos de licencia
de obra mayor.

Donde dice Articulo 13.B “Documentos del/la Técracdirector/a,
aceptando la direccion facultativa de las obras’bdeia decir “Documentos
del/la Técnico/a Director/a y del del/la Técnicddaector/a de la Ejecucion de
las obras, si procede segun los articulos 12 y @é3adLey 38/1999, de 5 de
noviembre, de Ordenacion de la Edificacion, acegtala direccion facultativa
de las obras”.

Nuevamente resulta innecesaria dicha puntualizaggdque el texto de
la Ordenanza propuesta es suficientemente aclargtino induce a error
respecto de terceros.

A tenor de cuanto antecede, propongo, al igual euesl informe de
consultas previas, la denegacion de la alegacion.

Decimosexta alegacidn Articulo 13, letra B, letra a): Donde dice
“Concedida la licencia de obra menor u obtenida aespor silencio
administrativo, en su caso, en cuyo expediente @brpreceptivo proyecto



basico y antes de comenzar las obras, el/la tituler la licencia debera
presentar en la oficina de asistencia del Regi&lectronico General o, en su
caso, en la Sede Electronica del Ayuntamiento deawte, vinculada al
expediente de concesion de licencia de obra meh@royecto de ejecucion de
la edificaciéon visado por el Colegio Profesionak@spondiente y, en su caso,
el certificado de eficiencia energética del proypéctleberia decir “Concedida
la licencia de obra menor u obtenida esta por siienadministrativo, en su
caso, si el expediente se inicié con un proyecticbha antes de comenzar las
obras, el/la titular de la licencia debera presenga la oficina de asistencia del
Registro Electronico General o, en su caso, en &eSElectronica del
Ayuntamiento de Alicante, vinculada al expediergecancesion de licencia de
obra menor, el proyecto de ejecucion de la obraactado y firmado por
técnico/a competente, segun el articulo 10 de lg B&/1999, de 5 de
noviembre, de Ordenacion de la Edificacion visado @ Colegio Profesional
correspondiente y, en su caso, el certificado deiegicia energética del
proyecto. Se acompafara de Estudio de segurida@dlyds redactado por
técnico competente segun articulos 10, 12 y 13adeely 38/1999, de 5 de
noviembre, de Ordenacion de la Edificacion y sdardase del Real Decreto
1627/1997,visado por el Colegio profesional cormsgiente, cuando se de
alguno de los supuestos comprendidos en el artidulodel Real Decreto
1627/1997, de 24 de octubre, por el que se establies disposiciones minimas
de seguridad y salud en las obras de construccmristudio Basico de
seguridad y salud en los proyectos de obras nauidcs en ninguno de los
supuestos previstos en el mencionado articulo 4.1

En la fase de consultas previas, se estimd acqgaenialmente la
propuesta afiadiendo al punto a) del apartado BAdé&tulo 13 el siguiente
texto:

.../....Estudio de seguridad y salud, redactado por técfaccompetente,
cuando se de alguno de los supuestos comprendidas articulo 4.1 del Real
Decreto 1627/1997 de 24 de octubre, por el quessabéecen las disposiciones
minimas de seguridad y salud en las obras de cartstion, o Estudio Basico
de seguridad y salud en los proyectos de obrasnotuidos en ninguno de los
supuestos previstos en el mencionado articulo 4.1.

En la presente alegacion, proponen nuevamente xb tentegro
propuesto en la fase de consultas previas y, pwmigaiente, se propone denegar
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la alegacion y mantener el texto estimado en la d@sconsultas y que consta en
la Ordenanza.

Decimoséptima alegacion Articulo 13, letra B, letra b): Donde dice
“Junto al proyecto de ejecucion, se acompafiaraeeaso, el Plan de Gestion
de Residuos RCD...”, deberia decir “Junto al prageale ejecucion, se
acompafara en su caso, el Estudio de Gestion dielress.

Se sigue el mismo criterio que ya forma parte de i@orme al inicio de
el en el que, tal como se estructura la Disposiéiditional Decimocuarta, se
considera el Estudio de Gestién de Residuos comitmammento estimativo que
debe ir acompafiando la solicitud de licencia y eptwar como Plan de Gestion
de Residuos el documento que debe aportarse jummyecto de ejecucion,
siendo dicho Plan un documento no estimativo, sea. Por consiguiente,
propongo se mantenga el texto de la Ordenanza @stpl se deniegue la
alegacién propuesta.

Decimoctava alegacian Articulo 13, letra C: Donde dice “... 9/2019,
de 30 de diciembre, cuando no afecten a la estractl, deberia decir “...
9/2019, de 30 de diciembre, cuando no afecten ajuocto del sistema
estructural, segun articulo 2, punto 2, letra b) kdelLey 38/1999, de 5 de
noviembre, de Ordenacién de la Edificacién...”. iéulo 2, punto 2, letra b) de
la Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacidia daificacion: b) “Obras
de ampliacion, modificacién, reforma o rehabilithei que alteren la
configuracion arquitecténica de los edificios, emtendo por tales las que
tengan caracter de intervencion total o las pares@lque produzcan una
variacion esencial de la composicion general erteria volumetria, o el
conjunto del sistema estructural, o tengan por tbjeambiar los usos
caracteristicos del edificio”.

Nuevamente debe prevalecer el contenido del asti2d¥ de la Ley
5/2014, recientemente modificada por la Ley 9/2@é%to en el que se basa el
contenido de la Ordenanza propuesta.

Articulo 13.C) Donde dice “Memoria técnica descnpt grafica y
escrita de la obra, redactado y firmado por técrécaompetente, en la que
conste el compromiso expreso de no disminuir laswdicones de
habitabilidad”, debe decir “Memoria técnica desctiya gréafica y escrita de la
obra, redactado y firmado por técnico/a competeségin Ley 12/1986, de 1 de
abril, en la que conste el compromiso expreso déisminuir las condiciones



de habitabilidad”.

Donde dice “Cuando la obra esté vinculada con umtivddad o esta
afecte a la distribucion interior de la viviendagchl, nave, etc., tanto en
elementos comunes como privativos, se adjuntardofdadel estado actual y del
estado reformado firmado por técnico/a competendeheria decir “Cuando la
obra esté vinculada con una actividad o esta afadte distribucion interior de
la vivienda, local, nave, etc., tanto en elemersiunes como privativos, se
adjuntard memoria técnica descriptiva grafica yréscde la obra, redactado y
firmado por técnico/a competente, segun Ley 12/16861 de abril, en la que
conste el compromiso expreso de no disminuir lasdiciones de
habitabilidad”.

En el apartado C) del articulo 13, es obligatoeq, todo caso, en
cualquiera de sus apartados, la presentacion deoNeenécnica descriptiva y
gréafica tal como se recoge en el primer punto guegroduce integramente:

* Memoria técnica descriptiva grafica y escrita de dara, redactado y
firmado por técnico/a competente, en la que consteompromiso expreso de
no disminuir las condiciones de habitabilidad.

Por consiguiente, es una obligacion para cualgsigiuesto de éste
apartado C) y resulta innecesario reproducirlo rdede €l en los diversos
supuestos que contiene. Por consiguiente, propehgmntenimiento del texto
de la Ordenanza propuesta.

Articulo 13.C) El punto incluye obras que requiedEnandamiaje en la
via publica, por lo que llama la atencidon que naasguiera la aceptacion de la
direccion de obra de un técnico. Se propone inclua letra que solicite:
“Documentos del/la Técnico/a Director/a de la obsggun los articulos 12y 13
de la Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenadénla Edificacion,
aceptando la direccion facultativa de las obras”

Nuevamente el proponente presenta una propuestacere solicita que
se incorpore en el texto de la Ordenanza, en edpalcarticulo 13 de la Ley
38/1999, obligando al promotor a que aporte un hario que en el momento
de la solicitud no resulta obligatorio ya que erhdi momento puede
desconocerse quién sera el Director/a Ténico/aad®bra e, incluso, de
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conformidad con el articulo 12 podria ser el prdpiector de la obra el que
ejerciera tal funcion tal como consta en el apar@ftdde dicho articulo 12 de la
Ley 38/1999.

Por consiguiente, propongo que no se acepte ésipugsta y se
mantenga el texto integro de la Ordenanza propwist@égando la alegacion.

Decimonovena alegacian Articulo 13.E) Donde dice *“...debera
aportar proyecto basico firmado por técnico/a cotepée...”, deberia decir
“Proyecto basico o Proyecto técnico, redactado ym&do por técnico
competente, segun el articulo 10 de la Ley 38/19@95 de noviembre, de
Ordenacion de la Edificacion cuyo contenido se @jigsa lo establecido en el
articulo 12.2 de esta Ordenanza.

En caso de presentacion de Proyecto técnico, edtadompafiado de
Estudio de seguridad y salud, redactado por técommpetente segun articulos
10, 12 y 13 de la Ley 38/1999, de 5 de noviembeeOddenacién de la
Edificacion y sobre la base del Real Decreto 16297lvisado por el Colegio
profesional correspondiente, cuando se de alguno Ide supuestos
comprendidos en el articulo 4.1 del Real Decret@716997, de 24 de octubre,
por el que se establecen las disposiciones mindeaseguridad y salud en las
obras de construccion, o Estudio Basico de segdriglaalud en los proyectos
de obras no incluidos en ninguno de los supuestegigios en el mencionado
articulo 4.1. También se presentara nombramiensciio por el director de
las obras, y el director de la ejecucion de lasasbsi es exigible segun los
articulos anteriormente citados de la LOE”.

Faltaria también solicitar: “Documentos del/la Téco/a Director/a y
del del/la Técnico/a Director/a de la Ejecucion lds obras, si procede segun
los articulos 12 y 13 de la Ley 38/1999, de 5 daembre, de Ordenacion de la
Edificacion, aceptando la direccion facultativalds obras”.

De la alegacion, en su momento propuesta en fasergiltas previas,
se aceptd parcialmente la incorporacion en la Guuzm que fue sometida a
exposicion publica, de un parrafo en el apartaddeEprticulo 13, del siguiente
tenor literal:

“De forma previa al inicio de la ejecucién de lasbmas, deberan
aportar el Estudio de seguridad y salud, sobre lase del Real Decreto
1627/1997 , cuando se de alguno de los supuestogpoeendidos en el articulo



4.1 del Real Decreto 1627/1997, de 24 de octuboe,gb que se establecen las
disposiciones minimas de seguridad y salud en lasas de construccion, o
Estudio Basico de seguridad y salud en los proysale obras no incluidos en
ninguno de los supuestos previstos en el mencionadtulo 4.1, firmado por
técnico/a competente.

Por consiguiente, al igual que se informo en la f#es consultas previas y
siendo exactamente coincidente lo ahora alegadda eiase de exposicion
publica, se informa, nuevamente, de forma desféleréa alegacion y se
propone que se desestime.

Vigésima alegacion.Articulo 13, letra F:Donde dice “...se presentara
instancia suscrita por el solicitante, a la que agmafiara memoria técnica y
gréfica firmada por técnico/a competente,...”, déhedecir “Memoria técnica
descriptiva gréafica y escrita de la obra, redactaglofirmado por técnico/a
competente, segun Ley 12/1986, de 1 de abiril...”.

Al igual que se inform6 en la fase de consultasvipsey siendo
exactamente coincidente lo ahora alegado en ladasexposicion publica, se
informa, nuevamente, de forma desfavorable la alégay se propone que se
desestime, dado que el texto contenido en la Ordenen fase de aprobacion no
induce a error alguno respecto de su objeto y oatdaespecto de terceros.

Vigésima primera alegacién Articulo 14.1. ELIMINAR “.... En tramite
de catalogacion...” por la razén justificada en etiaulo 13, letra A”

El motivo por el cual solicitan la eliminacion ddchih frase lo
fundamentan en la estimacion de que aquellas adifines que se hallan en
tramite de catalogacion, no surte efectos, salvsguhubieran suspendidos las
licencias, proponiendo eliminarse de todos los@alds, tal referencia.

En relacidon a dicha propuesta, ya desestimada aledacion al articulo
13.A) asi como en el informe emitido en la fasecdasultas previas, debo
significar que nos hallamos ante Declaraciones &tesbles con eficacia
inmediata, con tres variables de: mantenimientaservacion o rehabilitacion,
expresamente disefiado para una tipologia de obreardcter general, habiendo
incorporado en el articulo 14, el punto 4° espemifiente relacionado con los
edificios catalogados carentes de trascendenciampaial, entre los que se
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hallan aquellos que se hallan en fase de catalagaen los que se ha eliminado
la obligacién de solicitar el informe previo deentencion y se establecen de
forma pormenorizada aquellas obras que no puedamitéirse como
Declaracion Responsable, por consiguiente, aqueatlasrelacionadas, se
solicitaran, sin mas, como tal Declaracion Respaeszon eficacia inmediata.

Por consiguiente, no nos hallamos en un procedimiga “licencias” tal
como establece el articulo 213 de la Ley 5/2014TWUR, sino en determinadas
obras que por la ausencia de trascendencia muhnisgatramitan como
Declaracion Responsable y, por consiguiente, enonadglino se excluyen las
obras ni en edificaciones catalogadas ni en faseatlogacion, ni se hallan
sujetas a la previa suspension de licencias quanttuda tramitacion de la
aprobacion de Catalogo puede darse, tan solo sedaleun tratamiento
singularizado en la Ordenanza con el fin de cong@entrolar e inspeccionar a
posteriori cualquier obra comprendida en éste agar4°.

A tenor de cuanto antecede, propongo la denegdeida alegacion.

Vigésima segunda alegacion Articulo 14, punto 2: Donde dice
“Memoria técnica descriptiva grafica y escrita de dbra, redactado y firmado
por técnico/a competente, en la que conste el comigo expreso de no
disminuir las condiciones de habitabilidad”, debectt “Memoria técnica
descriptiva gréfica y escrita de la obra, redactaglofirmado por técnico/a
competente, segun Ley 12/1986, de 1 de abril, @udéaconste el compromiso
expreso de no disminuir las condiciones de habitidd”. Deberia establecerse
un articulo o disposicion que permitiese el disnrinkas condiciones de
habitabilidad en aquellos casos en los que se pdetenejorar la accesibilidad,
siempre y cuando esto se halle suficientementéfigasio, cumpliendo los
ajustes razonables tal y como establece el Docwmatonocido DRB 13/17
decreto 132/2006 del Consell.

Al igual que se inform6 en la fase de consultasvipsey siendo
exactamente coincidente lo ahora alegado en ladasexposicién publica, se
informa, nuevamente, de forma desfavorable la alégay se propone que se
desestime, dado que el texto contenido en la Ordenen fase de aprobacion no
induce a error alguno respecto de su objeto y oaldaespecto de terceros.

Vigésimo tercera alegacion Articulo 14, punto 2: Donde dice
“...alteracion estructural del edificio, ni afectenedementos catalogados o en
trdmite de catalogacion”, deberia decir “...alteracid@el conjunto del sistema



estructural del edificio, ni afecten a elementosatmgados...”.

Considero conveniente mantener el texto de la Quuen propuesta ya
gue abarca al edificio en su conjunto de forma icitpl por lo que no es
necesario cambio alguno y ha sido informado enelgaaion vigésimo primera
Yy, por consiguiente, propongo la desestimacioradddgacion.

Vigésimo cuarta alegacion Articulo 14, punto 3: Donde dice “Junto a
la solicitud deberd aportar: proyecto basico, proi® de ejecucion de la
edificacion visado por el Colegio profesional capendiente y, en su caso, el
certificado de eficiencia energética del proyectedactado y firmado por
técnico/a competente...”, deberia decir “Junto adalicitud debera aportar:
proyecto basico y proyecto de ejecucion o Proydénico, redactado y
firmado por técnico competente, segun el articlalé la Ley 38/1999, de 5 de
noviembre, de Ordenacion de la Edificacion, visado el Colegio profesional
correspondiente y Estudio de Seguridad o Estudsid®ade Seguridad y Salud,
redactado por técnico competente segun el artidflp 12 y 13 de la Ley
38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacion de l&dadion, sobre la base del
Real Decreto 1627/1997, de 24 de octubre, por & ga establecen las
disposiciones minimas de seguridad y salud en lamsode construccion.
Ademas, en su caso, el certificado de eficienciarggica del proyecto,
redactado y suscrito por técnico competente segtinudos 10, 12 y 13 de la
Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacion dedificacion, tal como
dispone el articulo 10.3 del Decreto 39/2015, d#ezabril, del Consell, por el
gue se regula la certificacion de eficiencia enéiggede los edificios...”.

El punto donde se requiere “Documento de Evaluadittn Riesgos
Especifica...” se deberia anular o sustituir poigencia del Plan de seguridad
y salud, segun Real Decreto 1627/1997. El puntadeae requiere “Plan de
Gestion de Residuos...” deberia exigir previamegitéEstudio de Gestion de
Residuos...”.

Donde dice “Documentos del/la Técnico/a Director@ceptando la
direccion facultativa de las obras” deberia decibdcumentos del/la Técnico/a
Director/a y del/la Técnico/a Director/a de la Ejgmon de las obras, si procede
segun los articulos 12 y 13 de la Ley 38/1999, dee5noviembre, de
Ordenacion de la Edificacion, aceptando la direccfacultativa de las obras”.
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En la fase de consultas previas, se presentd ijgwguesta que fue
aceptada parcialmente, modificando el apartadonskgdel punto 3 del articulo
14, eliminado el texto y sustituyéndolo por el sge:

* Estudio de seguridad y salud, redactado por técntompetente sobre
la base del Real Decreto 1627/1997, cuando se deral de los supuestos
comprendidos en el articulo 4.1 del Real Decret®78.997, de 24 de octubre,
por el que se establecen las disposiciones minideseguridad y salud en las
obras de construccién, o Estudio Basico de segudidasalud en los proyectos
de obras no incluidos en ninguno de los supuestosvistos en el mencionado
articulo 4.1".

Nuevamente, ahora en la fase de alegaciones, paeggeml propuesta
como alegacion por lo que con igual criterio queirdermé en la fase de
consultas previas, nuevamente se propone la desesin de la alegacion y el
mantenimiento del texto de la Ordenanza.

Vigésimo quinta alegacion.-Articulo 14, punto 4: Donde dice
“Memoria técnica descriptiva grafica y escrita de dbra, redactado y firmado
por técnico/a competente, en la que conste el comigo expreso de no
disminuir las condiciones de habitabilidad”, debectt “Memoria técnica
descriptiva gréfica y escrita de la obra, redactaglofirmado por técnico/a
competente, segun Ley 12/1986, de 1 de abril, euéaconste el compromiso
expreso de no disminuir las condiciones de halitdn”. Donde dice
“Cuando la obra esté vinculada con una actividadsta afecte a la distribucién
interior de la vivienda, local, nave, etc., tanta elementos comunes como
privativos, se adjuntard plano/s del estado actyadel estado reformado
firmado por técnico/a competente”, deberia decir ughdo la obra esté
vinculada con una actividad o esta afecte a laritigtion interior de la
vivienda, local, nave, etc., tanto en elementosur@m® como privativos, se
adjuntard memoria técnica descriptiva grafica yréscde la obra, redactado y
firmado por técnico/a competente, segun Ley 12/18861 de abril, en la que
conste el compromiso expreso de no disminuir lasdiciones de
habitabilidad”.

Al igual que se inform6 en la fase de consultasvipsey siendo
exactamente coincidente lo ahora alegado en ladasexposicién publica, se
informa, nuevamente, de forma desfavorable la alégay se propone que se
desestime, dado que el texto contenido en la Ordenen fase de aprobacion no
induce a error alguno respecto de su objeto y oaldaespecto de terceros.



Vigésimo sexta alegacionArticulo 14, punto 5, letra a): Donde dice
“Proyecto técnico compuesto de memoria escritagcdpcion gréfica, firmado
por técnico/a competente”, deberia decir “Proyectécnico, redactado y
firmado por técnico competente, segun el artic@alé la Ley 38/1999, de 5 de
noviembre, de Ordenacion de la Edificacion. Ira mpafiado de Estudio de
seguridad y salud, redactado por técnico competsatgin articulos 10, 12y 13
de la Ley 38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenad®dla Edificacion y sobre
la base del Real Decreto 1627/1997, cuando se denal de los supuestos
comprendidos en el articulo 4.1 del Real Decret@716997, de 24 de octubre,
por el que se establecen las disposiciones mindeaseguridad y salud en las
obras de construccion, o Estudio Basico de segdriglaalud en los proyectos
de obras no incluidos en ninguno de los supuestegigios en el mencionado
articulo 4.1. Faltaria también solicitar: “Documevd del/la Técnico/a
Director/a y del del/la Técnico/a Director/a de Eecucion de las obras, si
procede segun los articulos 12 y 13 de la Ley 3 18e 5 de noviembre, de
Ordenacion de la Edificacion, aceptando la direccfacultativa de las obras”.

Como ya se informd anteriormente en la fase deuttassprevias, dado
gue nos presentan la misma propuesta en formaedacbn, no se considera
necesario aceptar éstas alegaciones ya que eldexéoOrdenanza Propuesta es
suficientemente explicativo y no induce a erroreecdéros en cuanto a la
documentacién a presentar.

Nos hallamos ante obras comprendidas en la De@dar&esponsable
gue no se hallan comprendidas en los apartadosaaagedel articulo 14 y, por
consiguiente, si tuvieran mayor entidad, se aphoalos apartados del 1 al 4 en
los que la documentacion es muy similar a la prsfaugor el Colegio.

A tenor de cuanto antecede, propongo se desestamategaciones.

Vigésimo séptima alegacion.Articulo 15, punto 1: Donde dice
“Certificado emitido por técnico/a competente medéeel cual se acredita que
la vivienda se ajusta a las condiciones que suposiel otorgamiento de la
primera o anterior licencia de ocupacion, tal comispone el apartado 2 del
articulo 34 de la Ley de Ordenacion y Fomento de(alidad en la
edificacion”, deberia decir “Certificado emitido potécnico/a competente,
segun articulos 10, 12 y 13 de la Ley 38/1999, dee5noviembre, de
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Ordenacion de la Edificacién, mediante el cual seedita que la vivienda se
ajusta a las condiciones que supusieron el otorgatoi de la primera o
anterior licencia de ocupacion, tal como disponeagartado 2 del articulo 34
de la Ley de Ordenacion y Fomento de la Calidathesdificacion”

Nuevamente el Colegio proponente, ahora en formaaldgaciones
absolutamente coincidente con la ya presentada &asé de consultas previas,
aporta un texto cuyo unico objeto, como ya se s\de forma reiterada en éste
informe, es el de sefalar determinados articulogadeey 38/1999, con la
presunta finalidad de que en la Ordenanza se hagacanocimiento expreso de
la competencia del personal Técnico en razon derdateria. Entiendo, como
ya he manifestado reiteradamente en éste inforone,n@ es una Ordenanza
municipal el lugar en el que se reconocen dichaosaotes si ellos, segun el
alegante, ya se hallan contemplados en la citagd8884.999. Por consiguiente,
nuevamente, y por las razones expuestas, propdngargenimiento del texto
de la Ordenanza Propuesta y se desestime las ialegs.c

Vigésimo octava alegacion.-Articulo 15, punto 3: Donde dice
“Certificado emitido por técnico/a competente medéeel cual se acredita que
la vivienda se ajusta a las condiciones exigiblesapla tramitacion de la
primera ocupacion,...”, deberia decir “Certificad@mitido por técnico/a
competente, segun articulos 10, 12 y 13 de la B&199%9, de 5 de noviembre,
de Ordenacién de la Edificacién, mediante el ceabsredita que la vivienda se
ajusta a las condiciones exigibles para la tramidac de la primera
ocupacion,...”. Donde dice “Memoria descriptiva asbmo los planos de
emplazamiento y distribucion de la vivienda y dalquier otra edificacion
existente,...”, deberia decir “Memoria descriptivagdactada por técnico/a
competente, segun articulos 10, 12 y 13 de la B199%9, de 5 de noviembre,
de Ordenacion de la Edificacion asi como los plamies emplazamiento y
distribucion de la vivienda y de cualquier otrafezhicion existente,...”.

Nuevamente el Colegio proponente, ahora en formaaldgaciones
absolutamente coincidente con la ya presentada &asé¢ de consultas previas,
aporta un texto cuyo Unico objeto, como ya se &\de forma reiterada en éste
informe, es el de sefalar determinados articulogadeey 38/1999, con la
presunta finalidad de que en la Ordenanza se hagacanocimiento expreso de
la competencia del personal Técnico en razon dergateria. Entiendo, como
ya he manifestado reiteradamente en éste inforone,n® es una Ordenanza
municipal el lugar en el que se reconocen dichosotes si ellos, segun el
alegante, ya se hallan contemplados en la citage888.999. Por consiguiente,



nuevamente, y por las razones expuestas, propdngargenimiento del texto
de la Ordenanza Propuesta y se desestime las ialegs.c

Vigésimo novena alegacion Articulo 18, letra A) punto 2, letra a):
Donde dice “Certificado de final de obra, expedjgr la Direccion Facultativa
de la obra y visado por el Colegio oficial corresylente, con el contenido del
articulo 19.1 de la Ley 3/2004, de 30 de junioQtdenacion y Fomento de la
Calidad en la Edificacion” deberia decir, “Certifalo de final de obra,
expedido por el director de Obra y el director dececion de obra y visado por
el Colegio oficial correspondiente, con el contendkl articulo 19.1 de la Ley
3/2004, de 30 de junio, de Ordenaciéon y FomentoladeCalidad en la
Edificacidon y regulado por los articulos 12, 134/ del Decreto 1/2015, de 9 de
enero, del Consell, por el que se aprueba el Regtonde Gestion de la
Calidad en Obras de Edificacion”.

Nuevamente el Colegio proponente, ahora en formaaldgaciones
absolutamente coincidente con la ya presentada &asé¢ de consultas previas,
aporta un texto cuyo Unico objeto, como ya se &\de forma reiterada en éste
informe, es el de sefalar determinados articulogadeey 38/1999, con la
presunta finalidad de que en la Ordenanza se hagacanocimiento expreso de
la competencia del personal Técnico en razon derdateria. Entiendo, como
ya he manifestado reiteradamente en éste inforone,n® es una Ordenanza
municipal el lugar en el que se reconocen dichaosotes si ellos, segun el
alegante, ya se hallan contemplados en la citage888.999. Por consiguiente,
nuevamente, y por las razones expuestas, propdrngargenimiento del texto
de la Ordenanza Propuesta y se desestime las ialegs.c

Trigésima alegacion.Articulo 18, letra A) punto 2, letra g): Donde dice
“Si se trata de una obra nueva, Certificado de [eficia Energética del
edificio...”, deberia decir “Si se trata de una @mueva, certificado de
eficiencia energética del proyecto, redactado ycstes por técnico competente
segun articulos 10, 12 y 13 de la Ley 38/1999, dée5noviembre, de
Ordenacion de la Edificacion, tal como dispone gicalo 10.3 del Decreto
39/2015, de 2 de abril, del Consell, por el quersgula la certificacion de
eficiencia energética de los edificios”.

Nuevamente el Colegio proponente, ahora en formaaldgaciones
absolutamente coincidente con la ya presentada &asé¢ de consultas previas,
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aporta un texto cuyo Unico objeto, como ya se &\de forma reiterada en éste
informe, es el de sefalar determinados articulogadeey 38/1999, con la
presunta finalidad de que en la Ordenanza se hagacanocimiento expreso de
la competencia del personal Técnico en razon dergateria. Entiendo, como
ya he manifestado reiteradamente en éste inforoe,n@ es una Ordenanza
municipal el lugar en el que se reconocen dichascties si ellos, segun el
alegante, ya se hallan contemplados en la citagd8884.999. Por consiguiente,
nuevamente, y por las razones expuestas, propdngargenimiento del texto
de la Ordenanza Propuesta y se desestime las ialegs.c

Trigésima primera alegacion Articulo 20, punto 2: Donde dice “Para
las viviendas de uso turistico, en las que conaurtas condiciones del
procedimiento de Comunicacion de Actividades Insecuse aportara la
siguiente documentacion como proyecto técnicodeéberia decir “Para las
viviendas de uso turistico, en las que concurras leondiciones del
procedimiento de Comunicacion de Actividades Inecuse aportara la
siguiente documentacion como proyecto técnico dividad redactado y
suscrito por técnico competente segun articulosl20y 13 de la Ley 38/1999,
de 5 de noviembre, de Ordenacion de la Edificacion.

En el informe emitido en la fase de consultas pevien la que el
alegante presento idéntica propuesta, se estimdicandon el fin de aclarar el
texto propuesto en la Ordenanza por lo que se demsi conveniente
modificarlo e incorporar, parcialmente, parte de pl@puesta, cuyo texto
guedaria del siguiente tenor literal:

2. Para las viviendas de uso turistico, en las qoencurran las
condiciones del procedimiento de Comunicaciéon detitidades Inocuas, se
aportara la siguiente documentacion, como proyedtxrnico de actividad
redactado y suscrito por técnico/a competente, egspmente establecida por el
Decreto 92/2009, Reglamento regulador de las vidas turisticas, o norma
gue lo sustituya, asi como la expresamente recogidatsta Ordenanza:

A tenor de cuanto antecede, y dado que la alegasi@oincidente con la
propuesta en la fase de consultas previas, sedevasionveniente mantener el
mismo criterio que ya se expuso en el informe elmien la fase de dichas
consultas y ahora se propone desestimar la alegpoeéentada manteniendo el
texto que se modificd y que representd una estimaearcial tal como ya se ha
expuesto.



Trigésima segunda alegacionArticulo 22, punto 3: Donde dice “En el
caso de que sea necesaria la obtencion de Liceei®bra Mayor, debera
acompanfarse, ademas, el correspondiente proyeddaue sera tramitado
conjuntamente con la licencia ambiental...”, delbediecir “En el caso de que
sea necesaria la obtencion de Licencia de Obra Magebera acompafarse,
ademas, el correspondiente proyecto basico o Ptoy&nico, redactado y
firmado por técnico competente, segun el artic@alé la Ley 38/1999, de 5 de
noviembre, de Ordenacion de la Edificacion, vispdo el Colegio profesional
correspondiente y Estudio de Seguridad o Estudsid®ade Seguridad y Salud,
redactado por técnico competente segun el artidlp 12 y 13 de la Ley
38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacion de I&dadion, Sobre la base del
Real Decreto 1627/1997, de 24 de octubre, por & ga establecen las
disposiciones minimas de seguridad y salud en ll@asode construccion. ...".
Faltaria también solicitar: “Documentos del/la Téca/a Director/a y del del/la
Técnico/a Director/a de la Ejecucion de las obras, procede segun los
articulos 12 y 13 de la Ley 38/1999, de 5 de naviemnde Ordenacion de la
Edificacion, aceptando la direccién facultativalds obras”.

Reitero lo ya manifestado anteriormente. NuevamegiteColegio
proponente, ahora en forma de alegaciones abs@uatarnoincidente con la ya
presentada en la fase de consultas previas, aportaxto cuyo Unico objeto,
como ya se ha visto de forma reiterada en éstameafoes el de sefalar
determinados articulos de la Ley 38/1999, con ésynmta finalidad de que en la
Ordenanza se haga un reconocimiento expreso dampetencia del personal
Técnico en razén de ésta materia. Entiendo, comohgamanifestado
reiteradamente en éste informe, que no es una @mdarmunicipal el lugar en
el que se reconocen dichos derechos si ellos, selgategante, ya se hallan
contemplados en la citada Ley 38/1999. Por consigej nuevamente, y por las
razones expuestas, propongo el mantenimiento oéb tde la Ordenanza
Propuesta y se desestime las alegaciones.

Trigésima tercera alegacionArticulo 23, punto 2, letra a): Donde dice
“...Ademas, en su caso, aportaran Certificacion fiéa de las obras
autorizadas suscrito por el /la técnico/a competesta este/a el/la mismo/a u
otro/a distinto/a al redactor/a del proyecto de isittad”, deberia decir
“...Ademas, en su caso, aportaran Certificado Fidal las obras autorizadas
suscrito por la Direccion Facultativa de las misrhas
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Al igual que ya se inform0 en la fase de consyitasias y ante idéntica
alegacion, considero que el texto de la Ordenanzausta no induce, en modo
alguno, a confusion por lo que el texto propuesttaealegacion ni lo mejora ni
lo clarifica y, en tal caso, no considerando opmattal modificacion se propone
la desestimacién de la alegacion.

Trigésima cuarta alegacién Articulo 24, punto 2.1), letra d): Donde
dice “En el supuesto de ejecucion de obras y/alastones, certificado final de
obras e instalaciones ejecutadas, firmado por t@&ufai competente, acreditativo
de la realizacion de las mismas conforme a la t@n”, deberia decir “En el
supuesto de ejecucion de obras y/o instalacionedificado final de obras e
instalaciones ejecutadas, firmado por la Direcciéacultativa, acreditativo de
la realizacion de las mismas conforme a la licencia

Al igual que ya se informd en la fase de consyitasias y ante idéntica
alegacion, considero que el texto de la Ordenanzausta no induce, en modo
alguno, a confusion por lo que el texto propuesttaealegacion ni lo mejora ni
lo clarifica y, en tal caso, no considerando opmattal modificacion se propone
la desestimacion de la alegacion.

Trigésima quinta alegacion.-Articulo 24, punto 3: El exigir que el
proyecto firmado por técnico competente sea umctuyendo actividad, obliga
gue la redaccion del Proyecto técnico de las obed€studio de Seguridad y
Salud/Estudio Basico de Seguridad y Salud y el &roytécnico de actividad
recaiga sobre el/los mismo/s técnicos.

La propuesta resulta innecesaria si tenemos eraeefinal del punto 3
del articulo 24, que es del siguiente tenor literal

“...l...La documentacion se adaptara al objeto da obra de
conformidad con lo establecido para cada una deasgléen los articulos 12, 13 y
14 de esta Ordenanza, resultando aplicable el antc223 de la Ley 5/2014,
LOTUP, respecto al sentido del silencio administvat”

No es necesario incorporar lo que ya consta erattbsulos a los que
hace referencia el propio texto de la Ordenanzpyasta, dependiendo del tipo
de obra vinculada a la actividad, por consiguientasidero que no procede
aceptar la propuesta y que se mantenga el textta derdenanza y, por
consiguiente, propongo la desestimacion de la eiéga



Trigésima sexta alegacionArticulo 26, punto 1, letra c): Como no se
hace distincion entre cambios de uso caracterisgdiedodo el edificio y cambios
de usos parciales, donde dice “Proyecto, tal corspahe el articulo 4 de la
Ley 38/1999, de Ordenacion de la Edificacion, swscipor Técnico/a
competente, que refleje la edificacion existentel yvambio de uso que se
pretende y en la que se contengan las suficiersigscdicaciones técnicas para
su informe, incluidas las que se refieren a lagtal@iones necesarias en
cumplimiento del Cddigo Técnico de Edificacion”,bdda decir “Proyecto
suscrito por Técnico/a competente, segun articdlés 12 y 13 de la Ley
38/1999, de 5 de noviembre, de Ordenacion de ldidadion, que refleje la
edificacién existente y el cambio de uso que sdepde y en la que se
contengan las suficientes especificaciones técrpeaa su informe, incluidas
las que se refieren a las instalaciones necesarasumplimiento del Cédigo
Técnico de Edificacion y en el caso de edificiosvideenda o alojamiento, las
condiciones de disefio y calidad segun el Decrett/2I®9 del Consell. ”
Faltaria también solicitar: “Documentos del/la Téco/a Director/a y del del/la
Técnico/a Director/a de la Ejecucion de las obras, procede segun los
articulos 12 y 13 de la Ley 38/1999, de 5 de ndviemde Ordenacion de la
Edificacion, aceptando la direccién facultativalds obras”.

Reitero lo ya manifestado anteriormente. NuevamegiteColegio
proponente, ahora en forma de alegaciones abs@uataroincidente con la ya
presentada en la fase de consultas previas, aportaxto cuyo Unico objeto,
como ya se ha visto de forma reiterada en éstameafoes el de sefalar
determinados articulos de la Ley 38/1999, con émsynmta finalidad de que en la
Ordenanza se haga un reconocimiento expreso dampetencia del personal
Técnico en razén de ésta materia. Entiendo, comohgamanifestado
reiteradamente en éste informe, que no es una @mdarmunicipal el lugar en
el que se reconocen dichos derechos si ellos, selgategante, ya se hallan
contemplados en la citada Ley 38/1999. Por consijej nuevamente, y por las
razones expuestas, propongo el mantenimiento deb tde la Ordenanza
Propuesta y se desestime las alegaciones.

Trigésimo séptima alegacion Articulo 27, letra a): Donde dice
“Memoria técnica, grafica y escrita de la obra davidion, aumento o
disminucién de pisos o locales y sus anejos, redacy firmado por técnico/a
competente, en la que conste el compromiso expdesmo disminuir las
condiciones de habitabilidad, redactado y firmadw pécnico/a competente”,
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deberia decir “Memoria técnica, grafica y escritae da obra de division,

aumento o disminucion de pisos o locales y suansgdactado y firmado por
técnico/a competente segun articulos 10, 12 y 18deey 38/1999, de 5 de
noviembre, de Ordenacion de la Edificacion , emlee conste el compromiso
expreso de no disminuir las condiciones de halithdu, redactado y firmado

por técnico/a competente”.

Reitero lo ya manifestado anteriormente. NuevamegiteColegio
proponente, ahora en forma de alegaciones abs@uataraoincidente con la ya
presentada en la fase de consultas previas, aportaxto cuyo unico objeto,
como ya se ha visto de forma reiterada en éstanmfoes el de sefalar
determinados articulos de la Ley 38/1999, con émynnta finalidad de que en la
Ordenanza se haga un reconocimiento expreso dampeatencia del personal
Técnico en razdén de ésta materia. Entiendo, comohgamanifestado
reiteradamente en éste informe, que no es una @mdarmunicipal el lugar en
el que se reconocen dichos derechos si ellos, selgategante, ya se hallan
contemplados en la citada Ley 38/1999. Por consigej nuevamente, y por las
razones expuestas, propongo el mantenimiento oéb tde la Ordenanza
Propuesta y se desestime las alegaciones.

Trigésimo octava alegacionArticulo 27, punto 2: Deberia nombrarse
como letra b) porque no hay un punto 1. Donde dieeoyecto basico
redactado y firmado por técnico/a competente cuymtenido se ajustara a lo
siguiente...”, deberia decir “Proyecto basico o jexto técnico, redactado y
firmado por técnico competente, segun el artic@lalé la Ley 38/1999, de 5 de
noviembre, de Ordenacién de la Edificacion, cuyatenido se ajustara a lo
siguiente...”. Donde dice “Documentos del/la Téar& Director/a, aceptando
la direccién facultativa de las obras, deberia detDocumentos del/la
Técnico/a Director/a y del del/la Técnico/a Diredeode la Ejecucion de las
obras, si procede segun los articulos 12 y 13 dé.dg 38/1999, de 5 de
noviembre, de Ordenacion de la Edificacion, acegtala direccion facultativa
de las obras”.

Reitero lo ya manifestado anteriormente. NuevamegiteColegio
proponente, ahora en forma de alegaciones abs@uataroincidente con la ya
presentada en la fase de consultas previas, aportaxto cuyo Unico objeto,
como ya se ha visto de forma reiterada en éstanmoes el de sefalar
determinados articulos de la Ley 38/1999, con émynnta finalidad de que en la
Ordenanza se haga un reconocimiento expreso darpeatencia del personal
Técnico en razdén de ésta materia. Entiendo, comohgamanifestado



reiteradamente en éste informe, que no es una @mdarmunicipal el lugar en
el que se reconocen dichos derechos si ellos, selgategante, ya se hallan
contemplados en la citada Ley 38/1999. Por consijej nuevamente, y por las
razones expuestas, propongo el mantenimiento deb tde la Ordenanza
Propuesta y se desestime las alegaciones.

Trigésimo novena alegacion.- Disposicion Adicionatimera. Visados.
Punto 2: Donde dice “En los casos en que, en aplia de la normativa
aplicable, se admita la presentacién de proyectmitd sin visar, se sustituira
el visado por una declaracion del/la técnico/a alaadel proyecto, expresando
su namero de colegiado y la correccion formal delypcto con arreglo a la
normativa aplicable”, deberia decir

“En los casos en que, en aplicacion de la normagipécable, se admita
la presentacion de proyecto técnico sin visar, Bgtituird el visado por una
declaracion del/la técnico/a autor/a del proyectxpresando su numero de
colegiado y la correccion formal del proyecto comreglo a la normativa
aplicable.

Debido a que en estos casos los Colegios profdeisme ejerceran la
funcién de ordenar dicha actividad profesional de/las colegiados/as, velar
por la ética, deontologia y dignidad profesionadj aomo por el respeto debido
a los derechos de los particulares contratantessde servicios, y ejercer la
potestad disciplinaria en el orden profesional yleggal que establece el
articulo 5 de la Ley 6/1997, de 4 de diciembrelad&eneralitat Valenciana, de
Consejos y Colegios Profesionales de la Comunidaalenéiana, el
Ayuntamiento establecera los controles necesarias mue la Generalitat
Valenciana, mediante el departamento que correspgndegun el articulo 21
bis de la Ley 4/2019, de 22 de febrero, de la Gaiat, de modificacion del
capitulo 1l del titulo Il de la Ley 6/1997, de 4 dliciembre, de la Generalitat
Valenciana, de consejos y colegios profesionalela d@omunidad Valenciana,
pueda ejercer la potestad disciplinaria en los sgios contemplados en el
articulo 21.3 de dicha ley, ya que segun su ami@il, punto 3, se considerara
infraccibn muy grave el ejercicio de una profesidolegiada por aquellas
personas que no cumplan la obligacion de colegracidando la normativa que
la regule lo exija o cuando realicen actuacione®fpsionales mientras se
ejecuta una sancion de suspension en el ejercieidadprofesion, y cuando
vulneren una resolucion administrativa o judicidinfe de inhabilitacion
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profesional, de declaracion de incompatibilidad awistrativa o profesional o
de conflicto de intereses, o una disposicion legal que se establezca la
prohibicion de ejercicio”.

Al igual que ya se emitié informe en la fase destitas, en la que se
presento propuesta idéntica a la ahora presentada alegacion, nuevamente
no considero adecuado incorporar las consecuedeiasn presunto ejercicio
indebido de las personas colegiadas en una Ordehdumzicipal.

En ella se hace referencia relativa a las obligesaue en estos casos,
sin visado, adquiere el personal técnico autorfapdeyecto, exigiendo se
identifique con su namero de colegiado y firme gomndo la correccion
formal del proyecto con arreglo a la normativa cgllie, ir mas allad no es
competencia municipal ya que las presuntas infoaes que los colegiados
puedan cometer se hallan reguladas por sus reapeCiolegios Profesionales.

Por consiguiente, del mismo modo que se informfindea desfavorable
en la fase de consultas previas ahora se propomedestimacion de igual
propuesta en forma de alegacion.

Cuadragésima alegacian Disposicion Adicional Segunda. Forma de
presentacion de la documentacion. Punto 1, letr®ébe incluir: Los campos
de datos que cumplimentara la persona interesada oepresentante. Resulta
necesario que se incluya la figura del represeranén los términos
establecidos en el articulo 5 de la ley 39/2015] die octubre de PAC.

Se trata de una propuesta de caracter reiterasinty en las propuestas
presentadas en la fase de consultas previas coara, aon idéntico texto, en
forma de alegacién. La Ordenanza propuesta haeeergfia expresa a la Ley
39/2015, LPA vy, en cada uno de los procedimiendobasestablecido modelos
normalizados de solicitud, tal como establece digdrana asi como la Directiva
2006/123 vy, sin duda, en la Sede Electronica skrha@ontenidos todos los
campos a que hacer referencia el articulo 5 deela 39/2015, LPA que,
ademas, son obligatorios. Por consiguiente no dersioportuno modificar el
texto de la Ordenanza Propuesta y del mismo moeosguinformé de forma
desfavorable en la fase de consultas previas a®m@mopone se desestime la
alegacion.

Cuadragésima  primera  alegacion Disposicion  Adicional
Decimotercera. Habilitacion de medios personalegngteriales propios y
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convenios de delegacion de funciones para la emdgdinformes.

La alegacion sefiala ques convenios no pueden incluir actividades
amparadas bajo el Decreto 62/2020, es decir, desi@v urbanistica, en la
medida que la colaboracién con los ayuntamientogsmaspecto ya se regula
en los mismo en condiciones de libre concurreneitod actores que retnan las
condiciones establecidas en el mismo, lo cual podonstituir un fraude de Ley
y dejar sin contenido lo dispuesto en dicho Dec&2020 y en la Disposicion
Adicional Primera de éstas Ordenanzas habida cugotapara cumplir con los
plazos ya se ha habilitado a través de éste dedngpoevisto en la LOTUP

En contestacién a esta alegacion, no contenida éask de consultas,
hay que sefalar que el texto de la citada Dispwsiéidicional Decimotercera
no ha sido modificada respecto de la Ordenanzantegg que se refiere,
exclusivamente, a lo expresamente contenida emetfiivo al apartado 5°, del
articulo 21 de la Ley 39/2015, y solo dentro de&msbito seria de aplicacion vy,
en modo alguno, en aquello expresamente regula@b [@acreto 62/2020, y tal
es el compromiso en tal sentido que en el texteeidma consultas previas asi
como exposicion publica, se incorpord una Disposiciransitoria Primera en
las que se relaciona de forma expresa el contegndtal sentido de la Ley
5/2014, LOTUP.

Con la publicacién del Decreto 62/2020, de 15 deganadel Consell,
reguladora de las entidades colaboradoras de lamstracion municipal en la
verificacion de las actuaciones urbanisticas yrdaaton de su registro, DOGV
n® 8816, de 20 de mayo), la Concejalia de Urbanismedactado un borrador
de Ordenanza que provisionalmente se denomina @mdanreguladora del
régimen de funcionamiento de las entidades coldboaa de la Administracion
municipal en la verificacion de las actuacionesanfbticas de Alicante, y como
no puede ser de otro modo, en ella se recoge gqar sempetentes tanto las
Entidades Colaboradoras de la Administraciéon Myaicicomo los Colegios
Profesionales inscritos en el RECUV, para las tasgresamente establecidas
en el Decreto 62/2020, tanto de verificacion, tiedciones de conformidad, etc,
vinculadas a las obras mayores del articulo 213ocdet articulo 214.2 de la
Ley 5/2014, LOTUP.

Por consiguiente, dado que ésta alegacién es mascondatorio del
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deber de cumplir con el citado Decreto 62/2020, seotrata de informar
desfavorablemente ni favorablemente a la expositiécha por el Colegio
alegante ni resulta necesario modificar la Ordeaatarlo que ésta, en ningun
caso, es contraria a lo establecido por el citaglor&@o y queda de manifiesto en
la Disposicion Transitoria Primera que esa ha siitodo momento la voluntad
de la Ordenanza asi como, en su caso, de la fOmgd@nanza especifica que se
apruebe tal como ya se ha expuesto anteriormente.

Resulta aplicable, en el procedimiento de aprolmadi las ordenanzas
locales, el articulo 49 de la Ley 7/1985, de 2 lidl,aeguladora de las bases de
Régimen Local, asi como los articulo 127 a 133, dallo VI de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Adrvatiso Comun de las
Administraciones Publicas.

El érgano competente para resolver es el PlencAgehtamiento de
Alicante, en virtud del articulo 123.1.d) de la L#%985, de Bases de Régimen
Local.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Urbanismo.

DEBATE:

D. Adridn Santos Pérez en calidad de Concejal delegado de
Urbanismo, destaca que esta modificacion de la nardea de licencias
urbanisticas se ha tramitado en un tiempo recoed yna apuesta firme por
generar riqgueza y empleo para nuestra ciudad, #as@nen cuatro ejes
fundamentales: la agilizacion de la tramitacion lds licencias con la
declaracion responsable y la primera ocupacion eficacia inmediata, la
obligacion de los constructores de hacer el seguitmi de los residuos
generados para que el Ayuntamiento pueda fiscatjmar dichos residuos no
acaben en vertederos ilegales, la gestion de pag/geioritarios basada en la
Ley Valenciana 19/2018, para la creacion de emplgwersion, afiadiendo que
esta calificacion la tendran también los proyectpse salvaguarden y/o
rehabiliten el patrimonio, que tendran preferengm su tramitacion, y, por
ultimo, el fomento de la movilidad sostenible, b&taiéndose que las nuevas
licencias obligaran a que los edificios cuenten pamtos de recarga eléctrica en
los garajes, y en las urbanizaciones puntos deg&capida.



D, Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, lamenta que se les
rechazaran sus enmiendas que iban dirigidas paimegnte a la eliminacion de
la carga que supone tener que aportar muchisimardotacion que ya obra en
poder de la Administracion, cuestionando que urdadscion responsable en
esos términos no lo es ni agiliza nada y critica & constate que las distintas
concejalias no estén interconectadas entre siudlinat que no votaran en
contra dado que si estan a favor de la incorpanag#la singularidad de los
proyectos prioritarios.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, manifiesta que lo
unico que no les gusta de esta modificacion y goetanto, les va a impedir
votar favor, es que se use para favorecer la taamit de proyectos que afectan
negativamente a nuestro patrimonio cultural, comel&aso del cine Ideal.

D. Xavier Lépez, Portavoz del Grupo Unides Podem, recuerda que
presentaron diez enmiendas en el tramite de labapi@n inicial de esta
modificacion de la ordenanza en la linea de garanta transparencia, con la
apertura de un plazo de alegaciones, en la dedarate los proyectos a
considerar como prioritarios y abogando por intoddw@aspectos sociales y
ambientales para acceder a las facilidades intiddsic y, dado que se
rechazaron, siguen pensando que la norma es ampigoigrioriza la creacion
de empleo en sectores vulnerables, para jornadaletary la estabilidad en el
empleo. Ademas critica que no se apueste por labighcion y la
homegeneizacion estética de la imagen urbana gr€e\wjue proyectos como el
de la mercantil Baraka para el edificio del antigute Ideal, que suponen, a su
juicio, una ruptura de nuestro patrimonio, conedaccion de esta modificacion
normativa se verian favorecidos en su tramitagropor ultimo, considera que
se van a ver perjudicados los pequefios proyectpsisados por pymes y
autbnomos y en cuanto a tener en cuenta la catidbempleo. Fundamenta en
lo expuesto su voto negativo.

D3 Trinidad Amorés, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista,
puntualiza a lo manifestado por Unides podem quesndrbanismo quien tiene
gue definir la calificacion de los proyectos enod@enanza sino que es la
Agencia Local de Desarrollo Econémico y Social adaccaso. Considera esta
modificacion de la ordenanza como acertada, noehdbi sufrido variacion
respecto de la aprobacion inicial por el Pleno,lpajue manifiesta que su voto
va a seguir siendo favorable, l6gicamente.

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



D. Adrian Santos Pérez Concejal delegado de Urbanismo, replica a lo
manifestado por el Grupo Unides Podem que se lmpoado a la ordenanza
literalmente lo dispuesto en la Ley Valenciana gdar&reacion de empleo e
inversion, por lo que cuestiona a dicho grupo gjle se pretende es modificar
la ley, por lo que deberian de instarlo al Consellecuerda que los criterios
objetivos que estable ce la ley son; inversion,lempestabilidad en el empleo y
patrimonio, criticando la posicion de Compromisceianto que utiliza excusas
infundadas para no votar a favor.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 23 votoaaor (GP, GS y
GCs), 2 votos en contra (GUP) y 4 abstenciones yGGV) —, adopta los
siguientes ACUERDOS:

Primero.- Desestimar las alegaciones presentadas rp®. Luis
Francisco Alsina Sarmiento, por los razonamientosxpuestos en la parte
expositiva.

Segundo.- Desestimar las alegaciones presentadas pbColegio de
Aparejadores, Arquitectos Técnicos e Ingenieros dedificacion de Alicante
por los razonamientos expuestos en la parte expagd.

Tercero.- Aprobar definitivamente la Quinta modificacion de la
Ordenanza Reguladora del Procedimiento para el otgamiento de licencias
urbanisticas y ambientales y figuras afines.

Cuarto.- Publicar en el Boletin Oficial de la Provihcia el contenido
integro de la Quinta modificacion de la Ordenanza Bguladora del
Procedimiento para el otorgamiento de licencias udmisticas y ambientales
y figuras afines, tal como establece el articulo 70de la Ley 7/1985, LBRL.

Tréfico, Transportes y Movilidad
-2.5.  ORDENANZA MUNICIPAL REGULADORA DE LAS

CONDICIONES DE CIRCULACION DE LOS VEHICULOS DE
MOVILIDAD PERSONAL, EN LAS VIAS URBANAS DE LA




CIUDAD DE ALICANTE: RESOLUCION DE ALEGACIONES Y
APROBACION DEFINITIVA.

El Pleno del Ayuntamiento de Alicante, en sesidelmada el dia 31 de
octubre de 2019, aprobd inicialmente el proyectomadivo relativo a la
“Ordenanza municipal reguladora de las condiciodescirculacion de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbaeala ciudad de Alicante”,
en adelante el proyecto normativo, con el dictaf@orable de la Comision
Permanente del Pleno de Presidencia y Régimenadntde 28 de octubre de
2019, y la aprobacion previa del proyecto por latdule Gobierno Local, de 15
de octubre de 20109.

En fecha 8 de noviembre de 2019, se publico edict@l Boletin Oficial
de la Provincia de Alicante, de exposicién publisd mencionado proyecto
normativo, con la apertura de un plazo de 30 @diasntar desde el siguiente al
de su publicacién en el referido boletin, pararksentacion de las alegaciones,
sugerencias 0 reclamaciones que se considerararniuiog® El plazo de
exposiciéon publica finaliz6 el dia 23 de diciemtdes2019.

Durante la exposicibn al publico de este proyectormativo, la
Direccion General de Trafico del Ministerio deldnbr dicta la Instruccion
2019/S-149 TV-108, de 3 de diciembre de 2019, sthetaraciones técnicas y
criterios para la formulacion de denuncias de wgbgcligeros propulsados por
motores eléctricos”, con el objeto de aclarar deibnes de los vehiculos de
movilidad personal, en adelante VMP, y de las rasrae circulacion aplicables
a los mismos, con la finalidad de que las perswsamrias y agentes de la
autoridad encargados de la vigilancia y regulaaiéh trafico conozcan los
requisitos, derechos y obligaciones, asi como @wsportamientos prohibidos
cuando se circula con los VMP, con caracter trarisity a peticion de las
autoridades municipales, hasta la modificacion deéglamento General de
Vehiculos, (Real Decreto 2822/1998, de 23 de dioiejp en donde se
contendra la definicion formal de estos vehiculos.

Ante la referida circunstancia, el concejal de NMdad y Trafico, en
fecha 20 de diciembre de 2019, presenta en el treggeneral de este
ayuntamiento, un conjunto de alegaciones, coninalidad de introducir
modificaciones sustanciales en el texto normativonigipal, inicialmente
aprobado, para su adaptacion al contenido de fiautmsdn estatal antes citada.

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



82

El Pleno del Ayuntamiento de 27 de febrero de 20&fjerda la
aprobacion y la exposicion publica del nuevo petyenormativo, con el
objetivo de su adaptacion a la Instruccion 20119$¥V-108 de la Direccion
General de Trafico, antes citada, sobre Vehicutdslavilidad Personal.

En este acuerdo plenario, también se dispuso aquepasterioridad a
esta nueva exposicion publica, se tramitaria elespondiente expediente para
proceder a la resolucién conjunta de las alegasjoreclamaciones o
sugerencias presentadas en ambas exposicionesgsubli

Mediante edicto nimero 53, de 17 de marzo de 208Boletin Oficial
de la Provincia de Alicante, se procede a la expmsipublica del nuevo
proyecto normativo, para la presentacion de alegasi sugerencias o
reclamaciones, en el plazo de 30 dias, a contatedek siguiente al de su
publicacion en el referido boletin.

En fecha 8 de abril de 2020, se publica edicto mar68, en el Boletin
Oficial de la Provincia, al amparo de lo dispuestola Disposicion adicional
tercera del Real Decreto 463/2020, de 14 de mamaoel que se declara el
Estado de Alarma para la gestion de la situacidla desis sanitaria ocasionada
por el COVID-19, por el que queda interrumpido lakzp de alegaciones abierto
mediante edicto de 17 de marzo de 2020, indicanglosese computara el plazo
completo, a partir del dia siguiente al que piesdavigencia la Declaracion del
Estado de Alarma y sus posibles prérrogas.

Mediante edicto numero 82, de 4 de mayo de 202pubkca edicto en
el Boletin Oficial de la Provincia de Alicante, devantamiento de la
interrupcion del plazo de exposicion publica detvauproyecto, en virtud de lo
dispuesto en el Decreto de la Alcaldia-Presidetieid9 de abril de 2020, que lo
motiva en la necesidad, en el contexto COVID-19amntizar la movilidad de
la ciudadania de forma segura, tanto en transjpotdéco como en transporte
individual, fomentando la movilidad segura y activas saludable, con modos
de transporte individuales, no contaminantes, rmae@micos y accesibles para
todas las personas, como son las bicicletas y x@n&on, los vehiculos de
movilidad personal, para dar una respuesta agficaza la importante crisis
econdmica y social derivada de esta crisis saajtatimismo tiempo que tiene
gue ser una oportunidad para acelerar el cambibatéos, que ya se han
iniciado, en beneficio de la ciudadania en geneaala la utilizacion de otros



medios de transporte, y hacer valer los modos deilided sostenible,
mostrando todas sus ventajas.

Por lo tanto, se abre de nuevo el plazo de alegesial nuevo proyecto.
El plazo finaliz6 el dia 15 de junio de 2020.

Descritos los antecedentes de hecho, en estos rnumsngmocede la
resolucion de alegaciones presentadas en ambasigele exposicion publica
del este proyecto normativo, tal y como dispus®leho, en sesion de 27 de
febrero de 2020.

Durante los dos plazos de exposicion publica se prasentado las
alegaciones, sugerencias y reclamaciones que sgere@n el cuerpo de la
presente propuesta.

Las alegaciones, sugerencias y reclamaciones pa€elssn han sido
examinadas por los técnicos municipales del departto técnico de Movilidad
Sostenible y Accesibilidad y resultado de estdiftzado trabajo técnico son
los informes técnicos municipales que obran exgtaiente.

Los escritos de alegaciones, sugerencias y reclanesc presentados
dentro del plazo de cada una de las exposicionggas, con indicacion de la
persona, entidad o colectivo alegante, asi conmsespondiente valoracién y
propuesta de modificacion, en el caso de su adéptadel proyecto normativo
de la “Ordenanza municipal reguladora de las acimaés de circulacion de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urba®ala ciudad de Alicante”,
se relacionan a continuacion, por orden cronolédepresentacion:

A) ALEGACIONES PRESENTADAS EN LA PRIMERA
EXPOSICION PUBL}ICA. EDICTO DE 8 DE NOVIEMBRE DE 201
FINALIZACION EL DIA 23 DE DICIEMBRE DE 2019.

A.l1.) Escrito de D. Vicente Jules Higuet, en repn¢éacion de la empresa
MAGIC WAY INNOVACIONES, mediante instancia de fecBa/11/2019 y n°
de registro de entrada E2019097608, presenta egacbnes.

A.1.1. Alegacion Primera

L
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Solicita “Que las autorizaciones municipales pas émpresas de tipo
turistico con guia y rutas prefijadas, sean unamoidon a la ordenanza general,
garantizando, asi el acceso de los turistas al@szembleméticas de la ciudad,
previo acuerdo y autorizacion municipal.” Proporadificar articulo 9, punto 6.

Contestacion

El articulo 9 “Condiciones para su circulacion. éigacion municipal
previa y demas Condiciones y limitaciones” se ipelen el capitulo quinto
“Condiciones de circulacion de los vehiculos de iad personal (VMP),
destinados al ejercicio de actividades turisticde yeparto de mercancias”.

El apartado 6 dice:

“Los VMP destinados al ejercicio de actividadedstizas o de ocio,
cuando circulen en grupo, entre otras condicioni@mitaciones establecidas en
la previa y correspondiente autorizacion municipalpodran superar el nimero
de diez personas y siempre estaran acompafiadoanferguia y deberan
mantener una distancia, entre los grupos, de ma%50emetros. Ademas,
cuando circulen en vias ciclistas, no deberanarctgua la anchura de la via ni
detenerse en la misma de manera que la obstruyan.”

Solicita se redacte de la siguiente forma:

“Los VMP destinados al ejercicio de actividadedstizas o de ocio,
cuando circulen en grupo y acompafiados de guia,mmiran hacerlo por las
rutas y horas previamente acordadas y definidda émtorizacién municipal,
independientemente del tipo de via. Entre otragdicmmnes y limitaciones
establecidas en la previa y correspondiente aaimidm municipal, no podran
superar el numero de diez personas y siempreaastaompanados por un/a
guia y deberan mantener una distancia entre grdposias de 150 metros.
Ademas, cuando circulen en vias ciclistas no dabecupar toda la anchura de
la via ni detenerse en la misma de manera questaugan.”

Con la modificacion solicitada, las empresas tigdstpretenden tener la
opcion de circular con VMP, en grupos con guia, zmras donde el resto de
este tipo de vehiculos no podrian hacerlo, comoepmplo la Explanada, el
paseo de Gomiz, calle Mayor, la zona peatonal de/t. Villajoyosa o alguna
acera.
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Dado que las zonas “adicionales” por donde los Miiisticos desean
circular son totalmente peatonales y coinciden lesnde mayor presencia de
peatones, tanto vecinos de Alicante como turistpease considera que debe
mantenerse la prohibicion de circular para todo tifg VMP, incluidos los
turisticos con guia.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

A.1.2. Alegacion Segunda

Solicita “Que se incluya en una disposicion adialaima moratoria para
la aplicacion de la norma para las empresas yaittadas y en funcionamiento
gue usan VMP para la tramitacion de las preceptiaasgorizaciones
municipales”.

Contestacion

Teniendo en cuenta que se ha propuesto no acembegacion primera,
no procede incluir en la ordenanza una moratonia ga aplicacion.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

A.2.) Escrito de Dfia. Virginia Garcia Martinez, naete instancia de
fecha 27/11/2019 y n° de registro de entrada EZH®EB, presenta una
alegacion:

A.2.1. Alegacion:

Solicita que los VMP puedan circular por acerassbic

Contestacién

La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 26a&o de 2019) es dar
exclusividad al peatén en los espacios peatonatles;oncreto en las aceras,

bulevares y paseos. Con este principio, el disedidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar

]
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al peaton, respetando las aceras y zonas peatohatemndo alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmeottdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado eleigstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidaganen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comaleiasculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas rneaygmifos, lo que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd&/MP en un futuro
proximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgupermitido convivir peaton
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgusera asi con los VMP.

Por estas razones, se propone no aceptar la predegacion.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

A.3.) Escrito de D. Pablo Severad Pastor, mediamééancia de fecha
27/11/2019 y n° de registro de entrada E2019099085enta una alegacion:

A.3.1 Alegacion: Solicita que los VMP puedan ciesypor aceras-bicis.
Contestacion

La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 26a&o de 2019) es dar
exclusividad al peatén en los espacios peatonatesoncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con este principio, el disedidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
al peaton, respetando las aceras y zonas peatohateando alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmeotdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado ele@igstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnex



Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidaganen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comaleiasculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas reaypmiiios, o que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd/MP en un futuro
préximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgueermitido convivir peatén
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgugera asi con los VMP.

Por estas razones, se propone no aceptar la predegacion.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

A.4.) Escrito de D. Juan Antonio Gimeno Jover, rapté instancia de
fecha 29/11/2019 y n° de registro de entrada EZH®MID, presenta cinco
alegaciones:

A.4.1 Alegacion primera

Solicita la modificacion del articulo 1 de la ordema donde se definen
los vehiculos de movilidad personal.

El articulo 1 define el vehiculo de movilidad perab(VMP) de la
siguiente forma:

“Son vehiculos de movilidad personal (VMP), també&mocidos como
de movilidad urbana (VMU), aquellos vehiculos de& unmas rueda con una
Unica plaza, dotados de motor eléctrico, capacessidéir al ser humano en su
desplazamiento personal y que, por las caractar$stitécnicas de su
construccion, estan claramente diferenciados, @atas bicicletas como de las
motocicletas y ciclomotores, y ello sin perjuicie @quellos a los que la
normativa de aplicacion les conceda dicha condition

Solicita redactarlo de la siguiente forma:
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“A los efectos de esta Ordenanza, se consideracMehde Movilidad
Personal (VMP) aquel aparato de hasta cuatro rusgataspara circular por las
vias o terreno a que se refiere el articulo 2 deelade Tréfico, Circulacion de
Vehiculos a Motor y Seguridad Vial (RDL 6/2015 ded® octubre), destinado a
circular en vias publicas, dotado de un motor glEcttuya potencia maximan
neta no supere los 250 W y exento de cumplir lasdhogaciones establecidas
en el Reglamento UE 168/2013 del Parlamento Eurgpmbsl Consejo, de 15 de
enero de 2013".

Contestacion

Con fecha 3/12/19 la Direccién General de Trafidependiente del
Ministerio del Interior publicé la Instruccion 208149 TV-108 sobre
“Aclaraciones técnicas y criterios para la formidacde denuncias de vehiculos
ligeros propulsados por motores eléctricos”. Egtatrliccion adelanta la
definicion de VMP prevista en la proxima modifiagatidel Reglamento General
de Vehiculos y realizada en el ambito del ReglamdbE 168/2013 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 15 de ene2@H& conforme solicita el
instante.

Esta nueva definicion de VMP se ha incluido enlfené version de la
“Ordenanza municipal reguladora de las condiciodescirculacion de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbal®ala ciudad de Alicante”
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 y publicad@l BOP Alicante de
fecha 17/03/20.

El articulo 1 “Definiciébn” queda redactado de lgusente forma:

“El vehiculo de movilidad personal (VMP) es un ieetho de una o mas
ruedas dotado de una Unica plaza y propulsado sxalente por motores
eléctricos que pueden proporcionar al vehiculo uekcidad maxima por
disefio comprendida entre 6 y 25 km/h.

Solamente pueden estar equipados con un asieillin @isestan dotados
de sistema de autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

Vehiculos sin sistema deauto-equilibrio y con sillin.
Vehiculos concebidos paracompeticion.



Vehiculos para personas comovilidad reducida.
Vehiculos con una tensioniddrabajo superior a 100VCC o 240VAC.
Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento (UE) N2 168/2013.”

Por lo tanto, se propone no aceptar esta alegaeidgue la Direccion
General de Trafico ha realizado la definicion deigelo de movilidad personal
en la Instruccién 2019/S-149 TV-108 sobre “Aclapaeis técnicas y criterios
para la formulacion de denuncias de vehiculosdg@ropulsados por motores
eléctricos” y ésta ha sido recogida en la dltimasiée de la “Ordenanza
municipal reguladora de las condiciones de cir¢arace los vehiculos de
movilidad personal, en las vias urbanas de la diu#aAlicante” aprobada por
el Pleno de fecha 27/02/20 y publicado en el BOPaate de fecha 17/03/20.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.
A.4.2 Alegacion segunda

Solicita la modificacion del articulo 4 de la ordema donde se definen
los requisitos minimos de los vehiculos y prohdneis.

El articulo 4 “Prohibiciones” de la Ordenanza ajaatd inicialmente en
el Pleno de fecha 31/10/19 decia lo siguiente:

“Los VMP que excedan y no reunan las caractersst@&enicas recogidas
en el Anexo | de la presente ordenanza, no podrémlar por las vias publicas
de la ciudad.”

El articulo 4 “Prohibiciones” de la Ordenanza ajaad inicialmente en
el Pleno de fecha 27/02/20 dice lo siguiente:

“Los aparatos que no tienen consideracion de VMfRe/a su vez estan
fuera del ambito de aplicacion de Reglamente (WE)}G8/2013, asi como los
VMP que excedan las caracteristicas técnicas r@asgen el Anexo | de la
presente Ordenanza, no pueden circular por lagpuiagas.”

Solicita redactarlo de la siguiente forma:
“Requisitos minimo de los vehiculos y Prohibicisne
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Para circular por las vias publicas los VMP debeigponer de:

- Un sistema adecuado de frenado

- Luz de posicion delantera y trasera

- Elementos reflectanes catadioptricos lateraleaseros no triangulares

- Los que dispongan de manillar incorporaran ademmdstimbre,
prohibiéndose el uso de otro aparato acusticantiistie aquel.

- Certificado de Conformidad CE / Marcado CE fijagtoel vehiculo de
manera visible, legible e indeleble.

Los VMP que excedan y no retnan las caracteristézascas recogidas
en el Anexo | de la presente ordenanza asi comqguesno dispongan de los
elementos indicados en el parrafo anterior en ctwrestado de uso, no podran
circular por las vias publicas de la ciudad”

Contestacion

En la redaccién propuesta por el instante del Waie, se une las
prohibiciones de determinados aparatos para cirgaalas vias publicas con
algunas de las condiciones generales de circulatgdns VMP establecidas en
el articulo 5. Para atender parte de la alega@alizada se propone mantener el
articulo 4 como esté en la Ordenanza aprobadal Rbemo de fecha 27/02/20 y
afiadir las condiciones de circulacion que faltarelearticulo 5.h. (especificar
gue las luces son delanteras y traseras y repeéisthblecido en el articulo 2
sobre que los VMP tipo Ay B deben disponer deesist de frenado).

El articulo 5.1.h., en la Ordenanza aprobada poPleho de fecha
27/02/20, esta redactado de la siguiente forma:

“h) Los vehiculos de movilidad personal tipo B, esimo los patinetes
del tipo A, deben llevar timbre, luces y elementefiectantes debidamente
homologados.

El resto de los VMP del tipo A, asi como los apzsatle traccion
humana sin motor, no considerados vehiculos (coatings, monopatines,
patinetes y aparatos similares), cuando circulergnoche o en condiciones de
baja visibilidad, las personas que los conduzcéem@sar una prenda, chaleco
0 bandas reflectantes.



Se propone redactarlo de la siguiente forma:
Articulo 5.1.h):

“h) Los vehiculos de movilidad personal tipo B, esimo los patinetes
del tipo A, deben llevar timbre, luces delanteradragseras y elementos
reflectantes debidamente homologados.

El resto de los VMP del tipo A, asi como los apssatle traccion
humana sin motor, no considerados vehiculos (coatngs, monopatines,
patinetes y aparatos similares), cuando circulergnoche o en condiciones de
baja visibilidad, las personas que los conduzcéem@sar una prenda, chaleco
0 bandas reflectantes.

Los VMP, tipo A y B, dispondran de sistema de frena

El Unico punto que queda por recoger es la neatsldagque los VMP
para circular por vias publicas deben disponered&icado de Conformidad CE
| Marcado CE fijado en el vehiculo de manera wsilegible e indeleble. La
obligacion establecer un certificado de conformid@des competencia de la
administracion local, por lo que no puede inclugada Ordenanza.

Por lo tanto, se propone aceptar parcialmentesegianda alegacion.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU ACEPTACION PARCIAn,
el sentido expresado.

A.4.3 Alegacion tercera

El articulo 5.1.a, en los dos proyectos de Ordemagsta redactado de la
siguiente forma:

“1. Se establecen las siguientes condiciones gieisetta circulacion:
a) La edad minima permitida para circular con unP/&% la de 16 afos.

También podran circular con un VMP las personasomsnde 16 afios, que
dispongan del correspondiente carné de ciclom&emiiso de conducir AM).
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Las personas menores de 16 afios sélo podran recdewMP, cuando
éstos resulten adecuados a su edad, altura y pe=@ de las zonas de
circulacién, en espacios cerrados al trafico, yo Hdaj responsabilidad de sus
padres, madres o tutoras/es. “

Solicita eliminar el parrafo segundo del aparta@d) 1

Contestacion

Se propone redactar el articulo 5.1.a de la si¢ggilemma, sin eliminar el
segundo parrafo del apartado a:

Articulo 5.1.a):

“1. Se establecen las siguientes condiciones gieisetta circulacion:

a) La edad minima permitida para circular con unP/&% la de 16 afos.
También podran circular con un VMP las personasomsnde 16 afios, que
dispongan del correspondiente carné de ciclom&emiiso de conducir AM).

Las personas menores de 16 afios que no dispondaocame de
ciclomotor sélo podran hacer uso de VMP, cuandosé@sisulten adecuados a su
edad, altura y peso, fuera de las zonas de ciidnlaen espacios cerrados al
trafico, y bajo la responsabilidad de sus padresires o tutoras/es.”

Por lo tanto, se propone aceptar parcialmentedara alegacion.

POR LO EXPUESTO SE PROPONE SU ACEPTACION PARCIA, e
el sentido expresado.

A.4.4. Alegacion cuarta

Solicita la modificacién del articulo 6.1.c de ladenanza para que los

VMP puedan circular por las aceras bici.

Contestacion



La tendencia actual en movilidad urbana (véasewtrdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 26a&o de 2019) es dar
exclusividad al peatén en los espacios peatonates;oncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con este principio, el disedidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
al peaton, respetando las aceras y zonas peatohatesando alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmegotdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado ele@igstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidaganen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comaleiasculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas reaypmiiios, o que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd/MP en un futuro
préximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgueermitido convivir peatén
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgugera asi con los VMP.

Por estas razones, se propone no aceptar la predegacion.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

A.4.5 Alegacion quinta

Solicita modificar el articulo 6.1.i) para que MBIP no puedan circular
por las vias del tranvia.

Contestacion
El articulo 6.1.i dice lo siguiente:
i) Se prohibe la circulacion por carriles bus.
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Solicita redactarlo de la siguiente forma:

Articulo 6.1.:

i) Se prohibe la circulacion por carriles bus y plataformas tranviarias
Se propone aceptar la quinta alegacion.

POR LO EXPUESTO, SE PROPONE SU ACEPTACION.

A.5.) Escrito de D. Fredrik Hjelm, mediante instanade fecha
29/11/2019 y n° de registro de entrada E2019101g¥é8enta dos alegaciones:

A.5.1 Alegacién primera

Solicita que los VMP no tengan que utilizar cassegun obliga el
articulo 5.1.f. de la Ordenanza, manifestando duie & este tipo de vehiculos
en desventaja frente a la bicicleta.

Contestacion

En la redaccion de la Ordenanza se ha consideragdog VMP son
vehiculos que, por sus caracteristicas y tamafio,nss inestables y menos
visibles que las bicicletas.

El tamano de las ruedas, por ejemplo, supone gaéayularidad en el
pavimento pueda provocar un frenazo brusco del VodR la caida del
conductor.

Otra caracteristica que diferencia a los VMP de Hascletas es su
visibilidad, por la diferencia de tamafio entre amkasi como por la situacion
de las luces y catadioptricos. Una bicicleta vi#dado en horario nocturno es
bastante mas visible que un VMP, por los catadig#rde las ruedas.

Los VMP no tienen las mismas condiciones de egtablly visibilidad
gue las bicicletas por lo que se considera adedaanlaligacion de llevar casco,
proponiéndose no aceptar esta alegacion.



POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

A.5.2 Alegacion segunda
Solicita la creacion de areas de aparcamiento\pdirR.
Contestacion

Se trata de una solicitud al Ayuntamiento paraajueente las plazas de
estacionamiento para VMP, por lo que no puede dereise una alegacion a la
Ordenanza ya que el incremento de plazas de eséaciento para VMP, 0 su
reparto dentro de la ciudad, no esta dentro deltoloje ésta.

Se sigue manteniendo la redaccion del articulostdttonamiento” que
dice que los VMP tipo A y B de titularidad de lasrgonas que los conduzcan
podran estacionarse en los espacios destinadparabaniento de bicicletas. Por
lo tanto, se propone no aceptar esta alegacion.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

A.6.) Escrito de Dfa. Carmen Alcaraz Rodriguezyasgntante de la
Asociacion Alacant en Bici y la Plataforma Comangat la Mobilitat, mediante
instancia de fecha 4/12/2019 y n° de registro deeéa E2019101323, presenta
seis alegaciones:

A.6.1 Alegacion Primera:

Solicita que, dado que los VMP son vehiculos a mojae éstos circulen
por la calzada.

Contestacion:

Asi se ha recogido en la Ordenanza al no permaitirtulacion de VMP
por aceras-bicis (articulo 6.1.c).
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POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION, puest
gue ya esta recogido en la Ordenanza.

A.6.2 Alegaciéon Segunda:

Propone limitar a 30 km/h el carril derecho de pasicipales vias de
Alicante.

Contestacion:

La Ordenanza tiene como objeto la regulacion dectawliciones de
circulacion de los VMP, en ningun caso definir gular la velocidad de las
diferentes calles para el resto de los vehiculataliiecer la limitacion de
velocidad de cualquier calle excede del objetadaé¢sente Ordenanza. En todo
caso, dicha regulacion corresponderia a la “Ordemate circulacion de
peatones y vehiculos”.

Por lo tanto, se propone no aceptar la presengaita.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION,

A.6.3 Alegacién Tercera:

Propone prohibir el uso de los VMP en aceras y gooeatonales
(parques, jardines, aceras bici...). Salvo las exoaps que el Ayuntamiento
establezca y en cuyo caso sefializara.

Contestacion:

La Ordenanza no permite la circulacion de VMP endeeras, paseos
pavimentados y zonas peatonales. Si permite esasericlables, paseos de
tierra y parques publicos (con senda ciclablereitirio ciclista) sefializadas al
efecto, por lo que la Ordenanza se ajusta al cmlttade la presente alegacion,
no procediendo la aceptacion de la presente atagaci

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION, puest
gue ya esta recogido en la Ordenanza.



A.6.4 Alegacion Cuarta:

Propone prohibir el uso de VMP por carriles bic@lve excepciones
consensuadas con la Mesa de la Bicicleta. En Iodesabici que se permita
circular a los VMP, la velocidad de éstos no excede 15 km/h.

Contestacion:

Los carriles-bici se consideran un espacio adecpada los VMP, asi
como su convivencia con las bicicletas. La Mesgadgicicleta es un grupo de
trabajo cuyo objeto principal es el de realizarppestas consensuadas para
llevar a cabo iniciativas y actuaciones municipaiesdentes a la mejora y
fomento de este medio de transporte sostenibleseNtvata de ningin érgano
consultivo ni vinculante, y las decisiones adopsagdar esta Concejalia son
independientes de lo tratado en dicha Mesa.

Para la adoptar la limitacion de velocidad de Id8Pven la ciudad de
Alicante se ha consultado la velocidad de este tpovehiculos en otras
ciudades, como Valencia y Barcelona. En la primeraielocidad en carriles-
bici esta limitada a 20 km/h y en Barcelona a 30hknktn ninguna de las
ciudades consultadas la velocidad de los VMP esiorfa 20 km/h.

Se considera la velocidad de 15 km/h baja pararhaidesl uso de los
VMP, por lo que se propone no aceptar la presemteemda.

Por lo tanto, se propone no aceptar la presengeciti.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

A.6.5 Alegacion Quinta:

Solicita aumentar el nUmero de aparcabicis.

Contestacion:

La solicitud de aparcabicicletas no se puede ceraidina alegacion a la
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Ordenanza, porque el incremento del numero de pldeaaparcabicicletas no
esta dentro del objeto de ésta.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

A.6.6 Alegacion Sexta:

Solicita al Ayuntamiento de Alicante un programacdémado de trafico,
mediante la extension de zonas y calles 30.

Contestacion:

En el segundo plazo de alegaciones abierto panaueVo proyecto
normativo, se ha presentado una alegacion por fecejalia de Movilidad y
Tréfico para regular en esta ordenanza la Ciudade siguiente forma:

Articulo 10: Velocidad en las diferentes vias deilalad

“Con caracter general, el limite maximo de velodidala que podran
circular los vehiculos por vias urbanas, sera &lbéscido en el Reglamento
General de Circulacién aprobado por Real Decret@a8/®003 de 21 de
noviembre.

La velocidad maxima en las vias de un unico caoil sentido queda
fijada en 30 km/h, salvo que exista sefializaciom icalicacion distinta y sin
perjuicio de los establecido en la “Ordenanza mpaicreguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de fitad personal en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” para vehiculomdeilidad personal y en la
“Ordenanza de circulacion de peatones y vehicylagd otras vias y vehiculos.

A efectos de contabilizar el nUmero de carriles ggntido de un viario
para la aplicacion de este articulo, no se cormidearril de circulacién los
reservados para determinados vehiculos (bus biakigtc).

Las vias urbanas que dispongan de plataforma @leiczalzada y acera
tendran una limitacion maxima de 20 km/h.”

No es objeto de la presente Ordenanza la realizat@éun programa de
calmado de trafico, mediante la extension de zgrasles 30. Sin embargo, se
ha incluido el articulo 10 descrito anteriormente dimita la velocidad a 30



km/h en el 80% de las calles de Alicante, coincideecon lo solicitado en la
presente alegacion.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU ACEPTACION.

A.7.) Escrito de D. José Luis Zimmermann Martinrepresentacion de
la Asociacion Espafiola de la Economia Digital (ADI&L), mediante
instancia de fecha 5/12/2019 y n° de registro daéa E2019102048, presenta
cuatro alegaciones:

A.7.1 Alegacion primera

No se trata de una alegacion, propiamente dichanifidsta que
ADIGITAL ha acreditado en numerosas ocasiones sdicmn de interesado en
el proceso de aprobacién de diversas regulacionescipales sobre movilidad
con el fin de contribuir a lograr una regulacioee@aada, justa, proporcionada y
debidamente fundamentada que ademas permita etalksde la actividad de
sus asociados con las debidas garantias.

POR LO EXPUESTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION por no
estar dentro del objeto de la presente Ordenanza.

A.7.2 Alegacion segunda

Indica que las caracteristicas técnicas de los VielBe deberian incluir
en la definicion de este tipo de vehiculos ya quoetd la evolucion de los
vehiculos y la libre competencia y que deberiaes&eglamento General de
Tréafico la norma que deberia definir los VMP.

Contestacion

Con fecha 3/12/19 la Direccién General de Trafidependiente del
Ministerio del Interior, publicé la Instruccion P&S-149 TV-108 sobre
“Aclaraciones técnicas y criterios para la formidacde denuncias de vehiculos
ligeros propulsados por motores eléctricos”. Egtatrliccion adelanta la
definicion de VMP prevista en la proxima modifiagatidel Reglamento General
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de Vehiculos y realizada en el dmbito del ReglamddE 168/2013 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 15 de ene?20 &

Esta nueva definicion de VMP se ha incluido enlfema version de la
“Ordenanza municipal reguladora de las condiciodescirculacion de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbaleala ciudad de Alicante”
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 y publicad@l BOP Alicante de
fecha 17/03/20.

Articulo 1

“El vehiculo de movilidad personal (VMP) es un \@&hd de una o mas
ruedas dotado de una Unica plaza y propulsado sxalnente por motores
eléctricos que pueden proporcionar al vehiculo uekcidad maxima por
disefio comprendida entre 6 y 25 km/h.

Solamente pueden estar equipados con un asieiilin gisestan dotados
de sistema de autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

Vehiculos sin sistema deauto-equilibrio y con sillin.

Vehiculos concebidos paracompeticion.

Vehiculos para personas comovilidad reducida.

Vehiculos con una tension(ddrabajo superior a 100VCC o 240VAC.
Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento (UE) N2 168/2013.”

Por lo tanto, la nueva definicion de VMP recogida et proyecto de
Ordenanza aprobada por el Pleno de fecha 27/08(20ye las caracteristicas
técnicas de los VMP definidas en la Instruccion%81149 TV-108, pero no
define caracteristicas adicionales.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION.

A.7.3 Alegacion tercera

Manifiesta que la obligacién de uso de casco (ddib.1. f), chalecos o
bandas reflectantes (articulo 5.1.h) reducira eldeslos VMP en favor de otros
vehiculos.



Contestacion

En la redaccion de la Ordenanza se ha consideragdog VMP son
vehiculos que, por sus caracteristicas y tamafio,nss inestables y menos
visibles que las bicicletas.

El tamafio de las ruedas, por ejemplo, supone gaeérreggularidad en el
pavimento pueda provocar un frenazo brusco del V&®R la caida del
conductor.

Otra caracteristica que diferencia a los VMP de Heicletas es su
visibilidad, por la diferencia de tamafio entre ambasi como por la situacion
de las luces y catadidpticos. Una bicicleta visdatio en horario nocturno es
bastante mas visible que un VMP, por los catadioptde las ruedas.

Los VMP no tiene las mismas condiciones de estkully visibilidad
gue las bicicletas por lo que se considera adedaanlaligacion de llevar casco,
asi como prendas, chalecos o bandas reflectardegd@se circulen por la noche
o condiciones de baja visibilidad, proponiéndosasaceptacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

A.7.4 Alegacion cuarta

Solicita que los VMP puedan circular por las acias, asi como por
carriles-bici y pistas-bici a 25 km/h.

A.7.4.1. En cuanto a la circulacion por las acéiass:
Contestacion:

La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 26a&o de 2019) es dar
exclusividad al peatén en los espacios peatonatesoncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con este principio, el disedfidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
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al peatdn, respetando las aceras y zonas peatohatemndo alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmeottdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado eleigstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidaganen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comaleiasculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas rneaygmifios, lo que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd&/MP en un futuro
proximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgupermitido convivir peaton
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgusera asi con los VMP.

Por estas razones, se propone no aceptar la predegacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

A.7.4.2. Velocidad de circulacion de los VMP pos loarriles-bici y
pistas-bici

Contestacion:

En la Ordenanza se ha definido que los VMP puedtenlar a 20 km/h
por carriles-bici (articulo 6.1.d) y pistas-bicit(aulo 6.1.e).

En los carriles-bici y pistas-bici las bicicletatog VMP van a compartir
espacio. Las bicicletas son un modo de transporisiderado movilidad activa
ya que requiere el esfuerzo fisico de la persoedajaonduce. Sin embargo, los
VMP son un modo de transporte no activo al dispdeeun motor eléctrico, por
lo que la persona que lo conduce no realiza nireginerzo fisico pudiendo
mantener una velocidad elevada y constante indepdrctente del trayecto
recorrido o la pendiente de éste. Para equiparaosiwehiculos, desde el punto
de vista de velocidad maxima, se ha limitado lacidld de los VMP a 20 km/h
en las vias que comparte con las bicicletas, camndas carriles-bici y pistas-
bici, por lo que se propone no aceptar la presapetgacion.



POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

A.8.) Escrito de Dfia. Maria de los Angeles Recim£itez, miembro del
“Canal de usuarios de patines eléctricos”, preselastamediante instancia de
fecha 8/12/2019 y n° de registro de entrada E2PE) presenta dos
alegaciones:

A.8.1 Alegacion primera

Indica que en el articulo 6.1.c se deberia pernutiposibilidad de
circular los VMP por las aceras-bici a una velodida superior a 10 km/h.

Contestacion

La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 2thaeo de 2019) es dar
exclusividad al peatdon en los espacios peatonatesoncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con este principio, el disedfidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
al peaton, respetando las aceras y zonas peatohatesndo alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmegotdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado ele@igstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidadianen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comaleiagculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas reaypmifios, o que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd/MP en un futuro
préximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgueermitido convivir peatén
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgugera asi con los VMP.
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Por estas razones, se informa desfavorablementéoguéMP puedan
circular por las aceras-bici, independientementdadeeclocidad de circulacion
de los VMP.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

A.8.2 Alegacion segunda

Indica que en el articulo 6.1.] se establece quelék calles con un carril
y un sentido de circulacion pueden circular los VP tipo A y B, sin superar
la velocidad maxima de 30 km/h”.

Solicita que se permita circular a los VMP pordalles con dos catrriles,
cuando uno de ellos sea de un sentido de circmacio

Contestacion

Por un lado se informa que con fecha 3/12/19 |ladgidn General de
Trafico, dependiente del Ministerio del Interioghbticd la Instruccion 2019/S-
149 TV-108 sobre “Aclaraciones técnicas y criterpaga la formulacion de
denuncias de vehiculos ligeros propulsados por me®te@léctricos”. Esta
Instruccion adelanta la definicion de VMP previstala préxima modificacion
del Reglamento General de Vehiculos y realizadal é@mbito del Reglamento
UE 168/2013 del Parlamento Europeo y del Consejd,5dde enero de 2013.

Esta nueva definicion de VMP recoge que la velatigd@xima de estos
vehiculos sera 25 km/h. Esta modificacion se hlidha en la tltima version de
la “Ordenanza municipal reguladora de las condisode circulacién de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbaleala ciudad de Alicante”
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 y publicad@l BOP Alicante de
fecha 17/03/20.

Por esta razon, el articulo 6.1.j. tiene la sigwierdaccion en la dltima
version de la Ordenanza “En las calles con unlcaun sentido de circulacion
pueden circular por la calzada los VMP del tipo B,ysin superar la velocidad
maxima de 25 km / h. Los demas vehiculos usuare®sias vias deberan
adecuar y moderar su velocidad de acuerdo con ridsulas 45 y 46 del
Reglamento General de Circulacion.



En el segundo plazo de alegaciones abierto panaueVo proyecto
normativo, se ha presentado una alegacion por fecejalia de Movilidad y
Tréfico para regular en esta ordenanza la Ciudade( siguiente forma:

Articulo 10: Velocidad en las diferentes vias deilalad

“Con caracter general, el limite maximo de velodidala que podran
circular los vehiculos por vias urbanas, sera &lbéscido en el Reglamento
General de Circulacidon aprobado por Real Decret@8/®003 de 21 de
noviembre.

La velocidad maxima en las vias de un unico caoil sentido queda
fijada en 30 km/h, salvo que exista sefializaciom icalicacion distinta y sin
perjuicio de los establecido en la “Ordenanza mpaicreguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de ftad personal en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” para vehiculomdeilidad personal y en la
“Ordenanza de circulacion de peatones y vehicylasd otras vias y vehiculos.

A efectos de contabilizar el numero de carriles ggntido de un viario
para la aplicacion de este articulo, no se coreidearril de circulacion los
reservados para determinados vehiculos (bus biiakigtc).

Las vias urbanas que dispongan de plataforma @leiczalzada y acera
tendran una limitacion maxima de 20 km/h.”

Teniendo en cuenta el articulo 6.1.g que dice “Rarcalzadas zona 30,
ciclo-calles y calles cuyo limite de velocidad S€akm/h, pueden circular los
VMP de los tipos A y B sin superar la velocidad mé& de 25 km / h”, los
VMP podréan circular a una velocidad maxima de 23hkpor las vias de doble
sentido, con un carril de circulacién en cada ualtbs, siempre que no exista
sefalizacion que establezca una velocidad supeB0rkm/h.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION
A.9.) Escrito de D. José Cremades Reyes, mediastancia de fecha
8/12/2019 y n° de registro de entrada E20191024r&Senta dos alegaciones:

A.9.1 Alegacion primera.
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Indica que en el articulo 6.1.c se deberia pernutiposibilidad de
circular los VMP por las aceras-bici.

Contestacion

La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 26a&o de 2019) es dar
exclusividad al peatén en los espacios peatonatesoncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con este principio, el disedidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
al peatdn, respetando las aceras y zonas peatohatemndo alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmeottdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado eleigstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidaganen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comaleiasculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas neaygmifios, lo que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd/MP en un futuro
proximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgupermitido convivir peaton
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgusera asi con los VMP.

Por estas razones, se propone no aceptar estaialega
POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.
A.9.2 Alegacion segunda

Indica que en el articulo 14. i) se establece gueossidera infraccion
grave “Circular con un VMP que exceda de las cargticas técnicas
establecidas en el Anexo 1 de la presente Ordehampee una ordenanza no
puede regular las caracteristicas técnicas de M8 puesto que actualmente no
existe ninguna norma con rango de ley que establiErc requisitos minimos
técnicos para esa clase de vehiculos. Afiade qusatasones deben tipificar



infracciones en el uso que se da al VMP, no poegrds o por lo que podria
hacerse con el vehiculo, no se pueden sanciongifwar supuestos, sino
hechos o infracciones concretos.

Contestacion

La Instruccidén 16/V-124 sobre “Vehiculos de moalidpersonal (VMP)
de la Direccion General de Tréfico”, de fecha Jideiembre de 2016, indica en
el Anexo | la clasificacién y caracteristicas de MMP. Estas caracteristicas
son, basicamente, las recogidas en la “Ordenanzecipal reguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de tuad personal, en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante”.

Las infracciones y sanciones recogidas en la “Cuiea municipal
reguladora de las condiciones de circulacion devisiculos de movilidad
personal, en las vias urbanas de la ciudad de mditacorresponden con las
contempladas en la normativa vigente (Reglamentoef@é de Vehiculos,
Reglamento General de Conductores, Texto refundéta Ley sobre Trafico,
Circulaciéon de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial..

Por lo tanto, las caracteristicas técnicas de M® \éon las indicadas en
la Instruccion 16/V-124 sobre “Vehiculos de mowlidpersonal (VMP) de la
Direccion General de Tréafico”, y las infracciones sanciones son las
contempladas en la normativa vigente.

Con fecha 3/12/19 la Direccion General de Trafidependiente del
Ministerio del Interior, public6 la Instruccion P&S-149 TV-108 sobre
“Aclaraciones técnicas y criterios para la formidaade denuncias de vehiculos
ligeros propulsados por motores eléctricos”. Estatriiccion adelanta la
definicion de VMP prevista en la préxima modifiaatidel Reglamento General
de Vehiculos y realizada en el ambito del ReglamdbE 168/2013 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 15 de ene20H&

Esta nueva definicion de VMP se ha incluido enlfen@ version de la
“Ordenanza municipal reguladora de las condiciodescirculacion de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbaleala ciudad de Alicante”
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 y publicad@l BOP Alicante de
fecha 17/03/20.
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“El vehiculo de movilidad personal (VMP) es un ieetho de una o mas
ruedas dotado de una uUnica plaza y propulsado sxalente por motores
eléctricos que pueden proporcionar al vehiculo uekcidad maxima por
disefio comprendida entre 6 y 25 km/h.

Solamente pueden estar equipados con un asieillimn @isestan dotados
de sistema de autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

Vehiculos sin sistema deauto-equilibrio y con sillin.

Vehiculos concebidos paracompeticion.

Vehiculos para personas comovilidad reducida.

Vehiculos con una tensioniddrabajo superior a 100VCC o 240VAC.
Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento (UE) N2 168/2013.”

Por lo tanto, la nueva definicion de VMP recogida et proyecto de
Ordenanza aprobada por el Pleno de fecha 27/02fi0edlas caracteristicas
técnicas de los VMP recogidas en la Instruccion928149 TV-108 y que se
incluiran en la proxima modificacion del Reglame@®eneral de Vehiculos.

3. Durante el periodo de alegaciones de la “Onazsmamunicipal
reguladora de las condiciones de circulacion devisiculos de movilidad
personal, en las vias urbanas de la ciudad deraditada Direccidn General de
Trafico ha publicado la Instruccion 2019/S-149 T8Blsobre “Aclaraciones
técnicas y criterios para la formulacién de deramcile vehiculos ligeros
propulsados por motores eléctricos”.

El “Objeto” de dicha Instruccién, esta compuests poatro puntos,
siendo el tercero “Aclarar las distintas clasemétacciones que pueden darse al
detectarse la utilizacion de este tipo de vehicslasla debida autorizacion,
dando pautas de actuacion a los agentes de laidadoen caso de que tengan
gue formular denuncias relacionadas con estas iamsiter

Por otro lado, el punto 6 “Denuncias relativas dozaciones
administrativas” indica las sanciones a aplicaps \ehiculos que superan la
consideracion de VMP, definiendo dos opciones:



El vehiculo que supera la consideracién de VMPtyaegn el ambito de
aplicacion del “Reglamento (UE) n.° 168/2013 detldmaento Europeo y del
Consejo, de 15 de enero de 2013, relativo a la laaociéon de los vehiculos de
dos o tres ruedas y los cuatriciclos, y a la vigila del mercado de dichos
vehiculos”.

El vehiculo que supera la consideracion de VMP ycomple el
“Reglamento (UE) n°® 168/2013 del Parlamento Eurgpdel Consejo, de 15 de
enero de 2013, relativo a la homologacion de Ibdoudos de dos o tres ruedas y
los cuatriciclos, y a la vigilancia del mercadodilehos vehiculos”.

En ambos casos, la Instruccion 2019/S-149 TV-1@&@las denuncias
y las sanciones a formular por parte de los agelgtds autoridad encargados de
la vigilancia y control del trafico. Estas se hanitlo en cuenta en la Ultima
version de la “Ordenanza municipal reguladora dectandiciones de circulacion
de los vehiculos de movilidad personal, en las vidmnas de la ciudad de
Alicante” aprobada por el Pleno de fecha 27/02/2fuplicado en el BOP
Alicante de fecha 17/03/20.

Conclusion

Por lo tanto, la “Ordenanza municipal reguladordasgecondiciones de
circulacion de los vehiculos de movilidad persoeal,las vias urbanas de la
ciudad de Alicante” no esta regulando las careaatieais técnicas de los VMP.
Estas se han obtenido de la Instruccion 16/V-124 ynstruccion 2019/S-149
TV-108, ambas de la Direccion General de Trafico.

Las infracciones y sanciones recogidas en la “Cuiea municipal
reguladora de las condiciones de circulacion devisiculos de movilidad
personal, en las vias urbanas de la ciudad de mditaorresponden con las
contempladas en la normativa vigente (Reglamentoef@é de Vehiculos,
Reglamento General de Conductores, Texto refundiédta Ley sobre Trafico,
Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vigl..

Para ajustarse a la Instruccién 2019/S-149 TV-I8es“Aclaraciones
técnicas y criterios para la formulacion de derasaie vehiculos ligeros
propulsados por motores eléctricos” se propone ficadiel texto del articulo 15
“Infracciones muy graves”, apartado d.
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Actualmente dice:
“Articulo 15. Infracciones muy graves.
Se consideran infracciones muy graves las sigusertieductas:

Circular incumpliendo las normas establecidas sdionégaciones de
velocidad, excediendo en mas de un 50 por cientwelacidad maxima
permitida.

Circular con tasas de alcohol superior a las kstaas
reglamentariamente, o con presencia de drogas.

Circular con temeridad, provocando circunstanciasridsgo propio o
para terceros, y que puedan poner en peligro @l desusuarios/as de la via.

Circular con un VMP que exceda de las caracteafstitécnicas
establecidas en el Anexo | de la presente Ordetrianza

Se propone que diga:
“Articulo 15. Infracciones muy graves.
Se consideran infracciones muy graves las sigusertieductas:

Circular incumpliendo las normas establecidas sdionéaciones de
velocidad, excediendo en mas de un 50 por cientwelacidad maxima
permitida.

Circular con tasas de alcohol superior a las bstmas
reglamentariamente, o con presencia de drogas.

Circular con temeridad, provocando circunstanciasridsgo propio o
para terceros, y que puedan poner en peligro @l desusuarios/as de la via.

Circular con un aparato que no tenga considerad®OWMP y que a su
vez esté fuera del ambito de aplicacion de Reglaon(&iE) n.° 168/2013.”

Se propone aceptar parcialmente la presente ategaci

POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION PARCIAL, eh
sentido expresado.



A.10.) Escrito de DfAa. Susana Guillén Vidal, metianstancia de fecha
8/12/2019, y numero de registro de entrada E201E8@)2 presenta dos
alegaciones.

A.10.1 Alegacion primera

Indica que en el articulo 6.1.c se deberia pernutiposibilidad de
circular los VMP por las aceras-bici.

Contestacion

La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 26a&o de 2019) es dar
exclusividad al peatén en los espacios peatonatesoncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con este principio, el disedidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
al peaton, respetando las aceras y zonas peatohateando alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmeotdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado eleigstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidaganen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comaleiasculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas reaypmifios, o que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd/MP en un futuro
préximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgupermitido convivir peaton
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgusera asi con los VMP.

Por estas razones, se propone no aceptar estaiatega

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.
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A.10.2 Alegacion segunda

Indica que en el articulo 14. i se establece queossidera infraccion
grave “Circular con un VMP que exceda de las carggticas técnicas
establecidas en el Anexo 1 de la presente Ordehamgee una ordenanza no
puede regular las caracteristicas técnicas de B puesto que actualmente no
existe ninguna norma con rango de ley que establiErc requisitos minimos
técnicos para esa clase de vehiculos. Aflade queatasones deben tipificar
infracciones en el uso que se da al VMP, no poegrds o por lo que podria
hacerse con el vehiculo, no se pueden sanciongifwar supuestos, sino
hechos o infracciones concretos.

Contestacion

La Instruccién 16/V-124 sobre “Vehiculos de movalidpersonal (VMP)
de la Direccion General de Tréfico”, de fecha Jideiembre de 2016, indica en
el Anexo | la clasificacion y caracteristicas de MMP. Estas caracteristicas
son, basicamente, las recogidas en la “Ordenanzécipal reguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de tuad personal, en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante”.

Las infracciones y sanciones recogidas en la “Cmdza municipal
reguladora de las condiciones de circulacion devisiculos de movilidad
personal, en las vias urbanas de la ciudad de Mditaorresponden con las
contempladas en la normativa vigente (Reglamentoefaé de Vehiculos,
Reglamento General de Conductores, Texto refundiédta Ley sobre Trafico,
Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vigal..

Por lo tanto, las caracteristicas técnicas de M® \éon las indicadas en
la Instruccion 16/V-124 sobre “Vehiculos de molidpersonal (VMP) de la
Direccion General de Trafico”, y las infracciones sanciones son las
contempladas en la normativa vigente.

Con fecha 3/12/19 la Direccién General de Trafidependiente del
Ministerio del Interior, publicé la Instruccion P&S-149 TV-108 sobre
“Aclaraciones técnicas y criterios para la formidacde denuncias de vehiculos
ligeros propulsados por motores eléctricos”. Egtatrliccion adelanta la
definicion de VMP prevista en la proxima modifiagatidel Reglamento General
de Vehiculos y realizada en el ambito del ReglamdbE 168/2013 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 15 de ene20H&



Esta nueva definicion de VMP se ha incluido enlfema version de la
“Ordenanza municipal reguladora de las condiciodescirculacion de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbaleala ciudad de Alicante”
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 y publicad@l BOP Alicante de
fecha 17/03/20.

“El vehiculo de movilidad personal (VMP) es un ieetho de una o mas
ruedas dotado de una uUnica plaza y propulsado sxalente por motores
eléctricos que pueden proporcionar al vehiculo uekcidad maxima por
disefio comprendida entre 6 y 25 km/h.

Solamente pueden estar equipados con un asieiilin gisestan dotados
de sistema de autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

Vehiculos sin sistema deauto-equilibrio y con sillin.

Vehiculos concebidos paracompeticion.

Vehiculos para personas comovilidad reducida.

Vehiculos con una tensioniddrabajo superior a 100VCC o 240VAC.
Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento (UE) N2 168/2013.”

Por lo tanto, la nueva definicion de VMP recogida et proyecto de
Ordenanza aprobada por el Pleno de fecha 27/0Zfi0edlas caracteristicas
técnicas de los VMP recogidas en la Instruccion928149 TV-108 y que se
incluirdn en la proxima modificacion del Reglame@eneral de Vehiculos.

3. Durante el periodo de alegaciones de la “Ordmsamunicipal
reguladora de las condiciones de circulacion devisiculos de movilidad
personal, en las vias urbanas de la ciudad deraditada Direccidn General de
Trafico ha publicado la Instruccion 2019/S-149 T8Blsobre “Aclaraciones
técnicas y criterios para la formulacién de deramcile vehiculos ligeros
propulsados por motores eléctricos”.

El “Objeto” de dicha Instruccién, esta compuestd poatro puntos,

siendo el tercero “Aclarar las distintas clasemftacciones que pueden darse al
detectarse la utilizaciéon de este tipo de vehicglasla debida autorizacion,
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dando pautas de actuacion a los agentes de laidadoen caso de que tengan
gue formular denuncias relacionadas con estas iamsiter

Por otro lado, el punto 6 “Denuncias relativas daomzaciones
administrativas” indica las sanciones a aplicaps \ehiculos que superan la
consideracion de VMP, definiendo dos opciones:

El vehiculo que supera la consideracion de VMPtyaeen el ambito de
aplicacion del “Reglamento (UE) n.° 168/2013 detlddaento Europeo y del
Consejo, de 15 de enero de 2013, relativo a la hagaocion de los vehiculos de
dos o tres ruedas y los cuatriciclos, y a la vigila del mercado de dichos
vehiculos”.

El vehiculo que supera la consideracion de VMP ycomple el
“Reglamento (UE) n.° 168/2013 del Parlamento Euwopdel Consejo, de 15 de
enero de 2013, relativo a la homologacion de Ibdodos de dos o tres ruedas y
los cuatriciclos, y a la vigilancia del mercadodiehos vehiculos”.

En ambos casos, la Instruccion 2019/S-149 TV-1@&#las denuncias
y las sanciones a formular por parte de los agelgds autoridad encargados de
la vigilancia y control del trafico. Estas se hanitlo en cuenta en la Ultima
versién de la “Ordenanza municipal reguladora dectandiciones de circulacion
de los vehiculos de movilidad personal, en las vidmnas de la ciudad de
Alicante” aprobada por el Pleno de fecha 27/02/2fuplicado en el BOP
Alicante de fecha 17/03/20.

Conclusion

Por lo tanto, la “Ordenanza municipal reguladordagecondiciones de
circulacién de los vehiculos de movilidad persoral,las vias urbanas de la
ciudad de Alicante” no esta regulando las carestieais técnicas de los VMP.
Estas se han obtenido de la Instruccion 16/V-124 ynstruccion 2019/S-149
TV-108, ambas de la Direccion General de Trafico.

Las infracciones y sanciones recogidas en la “Cuiea municipal
reguladora de las condiciones de circulacion devisiculos de movilidad
personal, en las vias urbanas de la ciudad de mditacorresponden con las
contempladas en la normativa vigente (Reglamentoef@é de Vehiculos,
Reglamento General de Conductores, Texto refundéta Ley sobre Trafico,
Circulaciéon de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial..



Para ajustarse a la Instruccién 2019/S-149 TV-I8es“Aclaraciones
técnicas y criterios para la formulacion de derasaie vehiculos ligeros
propulsados por motores eléctricos” se propone ficadiel texto del articulo 15
“Infracciones muy graves”, apartado d.

Actualmente dice:
“Articulo 15. Infracciones muy graves.
Se consideran infracciones muy graves las siguseraeductas:

Circular incumpliendo las normas establecidas sdiongaciones de
velocidad, excediendo en mas de un 50 por cientwelacidad maxima
permitida.

Circular con tasas de alcohol superior a las kstmas
reglamentariamente, o con presencia de drogas.

Circular con temeridad, provocando circunstanciasridsgo propio o
para terceros, y que puedan poner en peligro @l desusuarios/as de la via.

Circular con un VMP que exceda de las caracteastitécnicas
establecidas en el Anexo | de la presente Ordetrianza

Se propone que diga:
“Articulo 15. Infracciones muy graves.
Se consideran infracciones muy graves las siguserarductas:

Circular incumpliendo las normas establecidas sdionéaciones de
velocidad, excediendo en mas de un 50 por cientwelacidad maxima
permitida.

Circular con tasas de alcohol superior a las kstmas
reglamentariamente, o con presencia de drogas.

Circular con temeridad, provocando circunstanciasridsgo propio o
para terceros, y que puedan poner en peligro @l desusuarios/as de la via.

Circular con un aparato que no tenga considerad®WMP y que a su
vez esté fuera del &mbito de aplicacion de Reglsn(&it) n.© 168/2013.”

Se propone aceptar parcialmente la presente afegaci

115

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



116

POR LO TANTO: SE PROPONE LA ACEPTACION PARCIAL, eh
sentido expresado.

A.11.) Escrito de D. José Maria Hernandez Mata,iaméel instancia de
fecha 10/12/2019 y n° de registro de entrada EAWSA3, presenta una
alegacion:

A.11.1 Alegacion:

Solicita que los VMP dispongan de puntos luminogos indiquen el
giro a la izquierda o derecha.

Contestacion:

Dentro de las competencias de la administracioral low esta la
definicion de las caracteristicas técnicas de leficulos, siendo dicha
competencia de la administracion europea y nagigmal lo que no puede
accederse a lo solicitado.

De esta forma, la Instruccion 16/V-124 de la Dir@ecGeneral de
Tréfico indica en el criterio primero “ (...) Al olie de catalogar técnica y
juridicamente los VMP, se tendra en cuenta lo siget

a) Los vehiculos de movilidad personal deberaneasenen su disefio,
fabricacion, y comercializacion a los requisitogniéos establecidos en la
legislacion vigente en materia de seguridad indalstrde seguridad general de
los productos, de acuerdo con los dispuesto erya2ll/1992 de 16 de Julio, de
Industria.

b) Desde el ambito de la legislacién de trafico thspositivos de
movilidad personal tendran la consideracion de fmdbs”, de acuerdo con la
definicion que de los mismos establece el puntebAnexo | del Real Decreto
Legislativo 6/2015, de 30 de octubre, por el quameeba el texto refundido de
la Ley sobre Trafico, Circulacion de Vehiculos atdo/ Seguridad Vial”.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.



A.12.) Escrito de D. Alvaro Fernandez Diaz, medianstancia de fecha
19/12/2019, y nimero de registro de entrada 2013815

A.12.1Alegacién primera

Solicita que los VMP puedan circular por acerasskacuna velocidad no
superior a 10 km/h.

Contestacion

La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 2thaeo de 2019) es dar
exclusividad al peatdon en los espacios peatonatesoncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con este principio, el disefidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
al peatdn, respetando las aceras y zonas peatohatemndo alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmeottdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado eleigstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidadianen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comadeiagculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas neaygpmifios, lo que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd&/MP en un futuro
proximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgupermitido convivir peaton
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgugera asi con los VMP.

Por estas razones, se informa desfavorablementéoguéMP puedan
circular por las aceras-bici, independientementdadeslocidad de circulacion
de éstos.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ADMISION.
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A.12.2 Alegacidon segunda

Indica que en el articulo 6.1.] se establece quelék calles con un carril
y un sentido de circulacién pueden circular los VP tipo A y B, sin superar
la velocidad maxima de 30 km/h”.

Solicita que se permita circular a los VMP pordalies con dos catrriles,
cuando uno de ellos sea de un sentido de circmacio

Contestacion

Por un lado se informa que con fecha 3/12/19 |ladgidn General de
Trafico, dependiente del Ministerio del Interiogbticd la Instruccion 2019/S-
149 TV-108 sobre “Aclaraciones técnicas y criterpega la formulacion de
denuncias de vehiculos ligeros propulsados por me®te@léctricos”. Esta
Instruccion adelanta la definicion de VMP previstala proxima modificacion
del Reglamento General de Vehiculos y realizadal émbito del Reglamento
UE 168/2013 del Parlamento Europeo y del Conseid,5dde enero de 2013.

Esta nueva definicion de VMP recoge que la velatigd@xima de estos
vehiculos sera 25 km/h. Esta modificacion se hlidha en la tltima version de
la “Ordenanza municipal reguladora de las condesode circulacién de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbaleala ciudad de Alicante”
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 y publicad@l BOP Alicante de
fecha 17/03/20.

Por esta razon, el articulo 6.1.). tiene la sigi@eedaccion en la ultima
version de la Ordenanza “En las calles con unloan sentido de circulacion
pueden circular por la calzada los VMP del tipo B,ysin superar la velocidad
maxima de 25 km / h. Los demas vehiculos usuare®sias vias deberan
adecuar y moderar su velocidad de acuerdo con ridsulas 45 y 46 del
Reglamento General de Circulacion.

En el segundo plazo de alegaciones abierto panaueVo proyecto
normativo, se ha presentado una alegacion por fecdjalia de Movilidad y
Tréafico para regular en esta ordenanza la Ciudade( siguiente forma:

Articulo 10: Velocidad en las diferentes vias deilalad



“Con caracter general, el limite maximo de velodidala que podran
circular los vehiculos por vias urbanas, sera &lbécido en el Reglamento
General de Circulacién aprobado por Real Decret@a8/®003 de 21 de
noviembre.

La velocidad maxima en las vias de un unico caoil sentido queda
fijada en 30 km/h, salvo que exista sefializaciom icalicacion distinta y sin
perjuicio de los establecido en la “Ordenanza mpaicreguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de fitad personal en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” para vehiculomdeilidad personal y en la
“Ordenanza de circulacion de peatones y vehicylagd otras vias y vehiculos.

A efectos de contabilizar el nUmero de carriles ggntido de un viario
para la aplicacion de este articulo, no se cormidearril de circulacién los
reservados para determinados vehiculos (bus biakigtc).

Las vias urbanas que dispongan de plataforma @leiczalzada y acera
tendran una limitacion maxima de 20 km/h.”

Teniendo en cuenta el articulo 6.1.g que dice “Rarcalzadas zona 30,
ciclo-calles y calles cuyo limite de velocidad 8€akm/h, pueden circular los
VMP de los tipos A y B sin superar la velocidad mé de 25 km / h”, los
VMP podran circular a una velocidad maxima de 23hkpor las vias de doble
sentido, con un carril de circulacién en cada ua@ltbs, siempre que no exista
sefializacion que establezca una velocidad supeB86rkm/h.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION.

A.13.) Escrito de Diia. Paloma Calero Romero, méeiamstancia de
fecha 20/12/2019 y n°® de registro de entrada EZTHA®I/, presenta dos
alegaciones:

A.13.1 Alegacion primera Indica que existe discnation e inseguridad
juridica de los VMP con respecto a los patines, apatines, patinetes, aparatos
similares y bicicletas en los siguientes aspectos:

Edad minima para circular con VMP, 16 afios, excep® se disponga
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de carnet de ciclomotor

Obligacion de llevar casco

Obligacion de disponer de seguro de responsabitiniéd

Prohibicién de circular los VMP por aceras, paspasimentados y
zonas peatonales, aceras bicis y parques pubicos, existe senda ciclable o
itinerario ciclista.

Por la calzada sélo se les permite circular pdesaion un carril y un
sentido de circulacion

Contestacion

La Instrucciébn 16/V-124 indica que los dispositivde movilidad
personal tienen la consideracion de “vehiculos’staldece que deben ser los
Ayuntamientos los que establezcan las limitaciandés circulacion en las vias
urbanas.

A.13.1.1. Edad minima:

En relacion con el asunto de referencia para lgaedad minima para
circular por los espacios urbanos de la ciudadhastenido en consideracion la
edad minima determinada en otras regulaciones ipatdés, como la de
Valencia, que la fija también en 16 afios.

Se ha considerado conveniente determinar la edaotmanide 16 afios
para circular con VMP para tener mayor madurea perconduccion de este
tipo de vehiculos, por las vias urbanas, tomandtitan como referencia la
edad establecida en el Cdodigo Civil, para la pes#iphancipacion, como para la
realizacion de los actos de administracion ordamaaisi como la posibilidad
judicial de conceder el beneficio de la mayoriadediado ello contemplado para
las personas que hayan cumplido los dieciséis afos.

También podran circular con un VMP las personasamesnde 16 afios,
gue dispongan del correspondiente carné de cictom{®ermiso de conducir
AM).

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

A.13.1.2. Casco:



En la redaccion de la Ordenanza se ha consideragdog VMP son
vehiculos que, por sus caracteristicas y tamafio,nss inestables y menos
visibles que las bicicletas.

El tamano de las ruedas, por ejemplo, supone gaéayularidad en el
pavimento pueda provocar un frenazo brusco del VodR la caida del
conductor.

Otra caracteristica que diferencia a los VMP de Heicletas es su
visibilidad, por la diferencia de tamafio entre ambasi como por la situacion
de las luces y catadioptricos. Una bicicleta vi#dado en horario nocturno es
bastante mas visible que un VMP, por los catadiéptde las ruedas.

Los VMP no tienen las mismas condiciones de egtablly visibilidad
gue las bicicletas por lo que se considera adedaanlaligacion de llevar casco,
no aceptando esta alegacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

A.13.1.3. Seguro de responsabilidad civil

Con fecha 3/12/19, durante el plazo de exposicidbliga de la
Ordenanza, la Direccion General de Tréafico, depmndi del Ministerio del
Interior, publicé la Instruccion 2019/S-149 TV-188ore “Aclaraciones técnicas
y criterios para la formulacion de denuncias deictdbs ligeros propulsados
por motores eléctricos”. Esta Instruccion indica dos VMP estan fuera del
ambito de aplicacion del Reglamento UE 168/2013R#lamento Europeo y
del Consejo, de 15 de enero de 2013 y en consdaueacse les debe exigir
seguro obligatorio.

Esta consideracion se ha incluido en la ultimaigarde la “Ordenanza
municipal reguladora de las condiciones de cir¢araae los vehiculos de
movilidad personal, en las vias urbanas de la diu#aAlicante” aprobada por
el Pleno de fecha 27/02/20 y publicado en el BOPa#te de fecha 17/03/20. El
seguro de responsabilidad civil ha pasado de diggatdrio a ser recomendable.

Tanto en el Preambulo (parrafo noveno), como eartédulo 5.1 1) , se
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recoge la recomendacion para los VMP de disponer seéguro de
responsabilidad civil.

Articulo 5.1 1) :
“Serd recomendable que los VMP dispongan de un reegie
responsabilidad civil, con cobertura, en caso deidante, por dafios a

terceras personas o dafos materiales”

POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION

A.13.1.4. Prohibicion de circular los VMP por acgrapaseos
pavimentados y zonas peatonales, aceras bicisqugmipublicos, si no existe
senda ciclable o itinerario ciclista.

El articulo 121.5 del Reglamento General de Cimadlaindica que “La
circulacion de toda clase de vehiculos en ning&o ciebera efectuarse por las
aceras y demas zonas peatonales”. Por esta razéa,permite la circulacion de
VMP por espacios reservados al peaton.

POR LO TANTO: SE PROPONE LA NO ACEPTACION de estatp
de la alegacion.

La prohibicibn de circular por acera-bici se ddserien el punto
A.13.2.1.

A.13.1.5. Por la calzada sélo se les permite arcpbr calles con un
carril y un sentido de circulacion

Esta alegacion esta relacionada con la descrigh gmto A.13.2.2.

A.13.2 Alegacion segunda

A.13.2.1. Solicita se permita circular a los VMR pas aceras-bici a una

velocidad no superior a 10 km/h

Contestacion
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La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 2thaeo de 2019) es dar
exclusividad al peatdon en los espacios peatonatesoncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con este principio, el disefidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
al peatdn, respetando las aceras y zonas peatohatesndo alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmeotdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado ele@igstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidadianen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comadeiagculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas rneaygmifios, lo que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd&/MP en un futuro
proximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgueermitido convivir peatén
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgugera asi con los VMP.

Por estas razones, se informa desfavorablementéoguéMP puedan
circular por las aceras-bici, independientementia delocidad de éstos.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

A.13.2.2. Solicita se permita circular a los VMPr pas calles con dos
carriles, cuando uno de ellos sea de un sentidircldacion.

Contestacion

Por un lado se informa que con fecha 3/12/19 |ladgidn General de
Tréafico, dependiente del Ministerio del Interioubtico la Instruccién 2019/S-
149 TV-108 sobre “Aclaraciones técnicas y criterpaga la formulacion de
denuncias de vehiculos ligeros propulsados por me®t®léctricos”. Esta
Instruccion adelanta la definicion de VMP previstala préxima modificacion
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del Reglamento General de Vehiculos y realizadal @mbito del Reglamento
UE 168/2013 del Parlamento Europeo y del Conseid,5dde enero de 2013.

Esta nueva definicion de VMP recoge que la velatigi@xima de estos
vehiculos sera 25 km/h. Esta modificacion se hligha en la Ultima version de
la “Ordenanza municipal reguladora de las condasode circulacion de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbal®ala ciudad de Alicante”
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 y publicad@l BOP Alicante de
fecha 17/03/20.

Por esta razon, el articulo 6.1.. tiene la sigi@eedaccion en la ultima
version de la Ordenanza “En las calles con unloaun sentido de circulacion
pueden circular por la calzada los VMP del tipo B,ysin superar la velocidad
méxima de 25 km / h. Los demés vehiculos usuar@®glas vias deberan
adecuar y moderar su velocidad de acuerdo con ridbsulas 45 y 46 del
Reglamento General de Circulacion.

En el segundo plazo de alegaciones abierto panaueVo proyecto
normativo, se ha presentado una alegacion por fecejalia de Movilidad y
Tréfico para regular en esta ordenanza la Ciudade siguiente forma:

Articulo 10: Velocidad en las diferentes vias deilalad

“Con caracter general, el limite maximo de velodidala que podran
circular los vehiculos por vias urbanas, sera &lbécido en el Reglamento
General de Circulacidn aprobado por Real Decret@a8/®003 de 21 de
noviembre.

La velocidad maxima en las vias de un unico caoil sentido queda
fijada en 30 km/h, salvo que exista sefializaciom icalicacion distinta y sin
perjuicio de los establecido en la “Ordenanza mpaicreguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de tdad personal en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” para vehiculosmdeilidad personal y en la
“Ordenanza de circulacion de peatones y vehicylagd otras vias y vehiculos.

A efectos de contabilizar el nUmero de carriles ggntido de un viario
para la aplicacion de este articulo, no se cormidearril de circulacion los
reservados para determinados vehiculos (bus biakigtc).

Las vias urbanas que dispongan de plataforma aleiczalzada y acera
tendran una limitacion maxima de 20 km/h.”



Teniendo en cuenta el articulo 6.1.g que dice “Rarcalzadas zona 30,
ciclo-calles y calles cuyo limite de velocidad 8&akm/h, pueden circular los
VMP de los tipos A y B sin superar la velocidad mé de 25 km / h”, los
VMP podran circular a una velocidad maxima de 23hkpor las vias de doble
sentido, con un carril de circulacién en cada ua@ltbs, siempre que no exista
sefializacion que establezca una velocidad supar8® km/h. Por lo tanto, se
propone aceptar la alegacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION

A.14.) Escrito del Concejal de Movilidad y Traficdpn José Ramon
Gonzalez Gonzalez, de 20 de diciembre de 2019, mimie entrada en el
registro general E2019105925, presentd alegacipaes adaptar el texto del
proyecto normativo, aprobado inicialmente por enBldel Ayuntamiento de 31
de octubre de 2019, a la nueva Instruccion 201985-IV-108, de 3 de
diciembre de 2019, sobre “Aclaraciones técnicastgrios para la formulacion
de denuncias de vehiculos ligeros propulsados mores eléctricos”, 1o que
motivd, tras su aceptacion, la modificacion delypato normativo, con la
consiguiente nueva aprobacion inicial y la aperigauna nueva exposicion
publica, por acuerdo del Pleno de 27 de febrer2026.

A.15.) Escrito de D. Alejandro Rodriguez Sancheignmbro del “Canal
de usuarios de patines eléctricos”, mediante iogase fecha 23/12/2019 y n°
de registro de entrada E2019106217, presentaocalefyaciones:

A.15.1 Alegacién primera

Indica que en el articulo 6.1.c se deberia pernutiposibilidad de
circular los VMP por las acera-bici a una velocidadsuperior a 10 km/h.

Contestacion

La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 2thaeo de 2019) es dar
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exclusividad al peatén en los espacios peatonates;oncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con este principio, el disedidod nuevos itinerarios

ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
al peaton, respetando las aceras y zonas peatohateando alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmeotdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado ele@igstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidaganen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comaleiasculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas reaypmifios, o que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd/MP en un futuro
préximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgueermitido convivir peatén
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgugera asi con los VMP.

Por estas razones, se informa desfavorablementéoguéMP puedan
circular por las aceras-bici, independientementia delocidad a la que circulen
éstos.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

A.15.2 Alegacidon segunda

Indica que en el articulo 6.1.] se establece quelék calles con un carril
y un sentido de circulacion pueden circular los VP tipo A y B, sin superar
la velocidad maxima de 30 km/h”.

Sugiere que se deberia permitir la posibilidadideilar los VMP por las
calles con dos carriles, cuando uno de ellos deentido de circulacion.

Contestacion

Por un lado se informa que con fecha 3/12/19 |ladgidn General de
Trafico, dependiente del Ministerio del Interioghbticd la Instruccion 2019/S-



149 TV-108 sobre “Aclaraciones técnicas y criterpega la formulacion de
denuncias de vehiculos ligeros propulsados por me®teléctricos”. Esta
Instruccion adelanta la definicion de VMP previstala préxima modificacion
del Reglamento General de Vehiculos y realizadal é@mbito del Reglamento
UE 168/2013 del Parlamento Europeo y del Consejd,5dde enero de 2013.

Esta nueva definicion de VMP recoge que la velatig@xima de estos
vehiculos sera 25 km/h. Esta modificacion se hlidha en la tltima version de
la “Ordenanza municipal reguladora de las cond&sode circulacién de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbaleala ciudad de Alicante”
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 y publicad@l BOP Alicante de
fecha 17/03/20.

Por esta razon, el articulo 6.1.j. tiene la sigierdaccion en la dltima
version de la Ordenanza “En las calles con unlcaun sentido de circulacion
pueden circular por la calzada los VMP del tipo B,ysin superar la velocidad
maxima de 25 km / h. Los demas vehiculos usuare®sias vias deberan
adecuar y moderar su velocidad de acuerdo con ridsulas 45 y 46 del
Reglamento General de Circulacion.

En el segundo plazo de alegaciones abierto panaueVo proyecto
normativo, se ha presentado una alegacion por fecejalia de Movilidad y
Tréfico para regular en esta ordenanza la Ciudade( siguiente forma:

Articulo 10: Velocidad en las diferentes vias deilalad

“Con caracter general, el limite maximo de velodidala que podran
circular los vehiculos por vias urbanas, sera &lbéscido en el Reglamento
General de Circulacion aprobado por Real Decretd8/2003 de 21 de
noviembre.

La velocidad maxima en las vias de un unico caoil sentido queda
fijada en 30 km/h, salvo que exista sefializaciom icalicacion distinta y sin
perjuicio de los establecido en la “Ordenanza mpaicreguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de ftad personal en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” para vehiculomdeilidad personal y en la
“Ordenanza de circulacion de peatones y vehicuylagd otras vias y vehiculos.

A efectos de contabilizar el niumero de carriles gantido de un viario
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para la aplicacion de este articulo, no se cormidearril de circulacion los
reservados para determinados vehiculos (bus hiakigtc).

Las vias urbanas que dispongan de plataforma dleiczalzada y acera
tendran una limitacion maxima de 20 km/h.”

Teniendo en cuenta el articulo 6.1.g que dice “Rarcalzadas zona 30,
ciclo-calles y calles cuyo limite de velocidad S€akm/h, pueden circular los
VMP de los tipos A y B sin superar la velocidad mé& de 25 km / h”, los
VMP podréan circular a una velocidad maxima de 23hkpor las vias de doble
sentido, con un carril de circulacién en cada ua@ltbs, siempre que no exista
sefializacion que establezca una velocidad supar8® km/h. Por lo tanto, se
propone aceptar la alegacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION

Cabe afadir que los interesados que se indicantangacion remitieron
correos electrénicos a la direccion electronicéicimdransportes@alicante.es
en vez de su presentacion formal a través del tregide entrada de este
Ayuntamiento, por lo que NO PUEDEN ADMITIRSE, pafdcto de forma. A
pesar de ello, han sido objeto de estudio y val@mapor la jefatura del
departamento técnico de Movilidad Sostenible y Ailikdad, en el sentido que
se recoge en los informes que obran en el expedjegtie seran comunicados,
por el mismo medio, a sus interesados:

Por correo electrénico:

-El  dia 10 de diciembre de 2019: D. Ivdn Otero
elivandigital@gmail.com:

-El dia 23 de diciembre de 2019: D. Studener Haten representacion
de Bird Rides Spain S.L.

B) ALEGACIONES PRESENTADAS EN LA SEGUNDA
EXPOSICION PUBLICA. EDICTO DE 4 DE MAYO DE 2020.
FINALIZACION EL 15 DE JUNIO DE 2020.

B.1.) Escrito de REBY RIDES, SL, mediante instancia fecha
05/05/2020 y n° de registro de entrada E2020026848enta tres alegaciones:



B.1.1 Alegacién primera

Propone que la nueva ordenanza lleve a cabo un&ec&in conjunta de
VMP vy bicicletas, ya que en todos estos tipos decutos tienen caracteristicas
técnicas similares y coinciden en el uso del espa@blico.

Contestacion

No se descarta que un futuro la regulacion de feuleicion de las
bicicletas y VMP estén incluidos en la misma ordemaa Sin embargo, a fecha
de hoy se ha considerado mas agil hacer una orzieexclusiva para los VMP,
no procediendo modificar el formato elegido. Potalato, se propone no aceptar
al presenta alegacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

B.1.2 Alegacién segunda

Solicita que la nueva ordenanza precise las caistitas técnicas de los
VMP: potencia, sistemas de frenado, peso maximog¢ciad y dimensiones.

Contestacion

Dentro de las competencias de la administracioralloso estd la
definicibn de las caracteristicas técnicas de lekioculos, siendo dicha
competencia de la administracion europea y nagigmal lo que no puede
accederse a lo solicitado.

De esta forma, la Instruccion 16/V-124 de la Dii@scGeneral de
Tréafico indica en el criterio primero “ (...) Al olie de catalogar técnica y
juridicamente los VMP, se tendra en cuenta lo siget

a) Los vehiculos de movilidad personal deberaneasenen su disefio,

fabricacion, y comercializacion a los requisitogniéos establecidos en la
legislaciéon vigente en materia de seguridad indalstrde seguridad general de
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los productos, de acuerdo con los dispuesto erya2ll/1992 de 16 de Julio, de
Industria.

b) Desde el ambito de la legislacion de trafico thspositivos de
movilidad personal tendran la consideracion de fudbs”, de acuerdo con la
definicion que de los mismos establece el puntbeb6Anexo | del Real Decreto
Legislativo 6/2015, de 30 de octubre, por el quameeba el texto refundido de
la Ley sobre Trafico, Circulacion de Vehiculos atdo/ Seguridad Vial”.

Por otro lado, con fecha 3/12/19, durante el pldealegaciones de la
Ordenanza, la Direccion General de Tréafico, depmndi del Ministerio del
Interior, public6 la Instruccibn 2019/S-149 TV-1G®bre “Aclaraciones
técnicas y criterios para la formulacion de derasaie vehiculos ligeros
propulsados por motores eléctricos”. Esta Instidrce@delanta la definicion de
VMP prevista en la proxima modificacion del ReglamoeGeneral de Vehiculos
y realizada en el &mbito del Reglamento UE 168/2@43Parlamento Europeo y
del Consejo, de 15 de enero de 2013.

Esta nueva definicion de VMP se ha incluido enlfema version de la
“Ordenanza municipal reguladora de las condiciodescirculacion de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbal®ala ciudad de Alicante”
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 y publicad@l BOP Alicante de
fecha 17/03/20.

“El vehiculo de movilidad personal (VMP) es un ieetho de una o mas
ruedas dotado de una Unica plaza y propulsado sxalente por motores
eléctricos que pueden proporcionar al vehiculo ueklcidad maxima por
disefio comprendida entre 6 y 25 km/h.

Solamente pueden estar equipados con un asieillin gisestan dotados
de sistema de autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

Vehiculos sin sistema deauto-equilibrio y con sillin.

Vehiculos concebidos paracompeticion.

Vehiculos para personas comovilidad reducida.

Vehiculos con una tension(ddrabajo superior a 100VCC o 240VAC.
Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento (UE) N2 168/2013.”



La nueva definicion de VMP recogida en el proyed®s Ordenanza
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 incluyedgacteristicas técnica de los
VMP definidas en la Instruccion 2019/S-149 TV-108ero no define
caracteristicas adicionales.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

B.1.3 Alegacion tercera
Exigencias vinculadas a la circulacion y el esta@ioiento
B.1.3.1 Circulacion

B.1.3.1.1. Reducir la velocidad en los carrilesedbos de vias de mas de
un carril de circulacion

Contestacién

La Ordenanza tiene como objeto la regulacion dectawliciones de
circulacion de los VMP, en ningun caso definir gular la velocidad de las
diferentes calles para el resto de los vehiculatalitecer la limitacion de
velocidad de cualquier calle excede del objetadadésente Ordenanza. En todo
caso, dicha regulacion corresponderia a la “Ordemate circulacion de
peatones y vehiculos”, por lo que se propone nptacesta alegacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

B.1.3.1.2 Obligacién de llevar casco

Contestacién

En la redaccion de la Ordenanza se ha consideragdog VMP son
vehiculos que, por sus caracteristicas y tamafio,nss inestables y menos

visibles que las bicicletas.

El tamano de las ruedas, por ejemplo, supone gaéayularidad en el
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pavimento pueda provocar un frenazo brusco del V&®R la caida del
conductor.

Otra caracteristica que diferencia a los VMP de Hascletas es su
visibilidad, por la diferencia de tamafio entre amkasi como por la situacién
de las luces y catadidpticos. Una bicicleta visdatlo en horario nocturno es
bastante mas visible que un VMP, por los catadidptde las ruedas.

Los VMP no tiene las mismas condiciones de estiulliy visibilidad
gue las bicicletas por lo que se considera adedaanlaligacion de llevar casco,
proponiéndose no aceptar esta alegacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.
B.1.3.1.3. Prohibicion de que los VMP circulen [as aceras-bicis
Contestacion

La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 2thaeo de 2019) es dar
exclusividad al peatén en los espacios peatonatesoncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con este principio, el disedfidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
al peaton, respetando las aceras y zonas peatohatzando alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmegotdas bicicletas, y
en la citada ordenanza no se ha autorizado ele@igstds por parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidaganen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comaleiasculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas reaypmiiios, o que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd/MP en un futuro
préximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgueermitido convivir peatén
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgugera asi con los VMP.



Por estas razones, se propone no aceptar estaiatega

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

B.1.3.1.4 Para las empresas que explotan economitarvMP, el uso
del casco y prendas reflectantes en horario naztuue no forman parte de la
estructura del patinete, deben ser responsabifidadsuario y no de la empresa.

Contestacion
El articulo 9.1. dice:

“Articulo 9. Condiciones para su circulacion. Auzacion municipal
previa y demas Condiciones y limitaciones.

1. Ademéas de las condiciones, generales y espasiftte utilizacion y
circulacién indicadas en los capitulos anterioredadpresente ordenanza, los
VMP del tipo A y B destinados al ejercicio de atades econdmicas,
incluyendo el alquiler de tales vehiculos, de tiypdstico o de ocio y el reparto
de mercancias a domicilio, deberan cumplir los derequisitos establecidos en
este capitulo para su circulacion por los espgmibsicos autorizados.”

Y el articulo 5.f. dice lo siguiente: “Las personesiarias de VMP del
tipo A y B, de conformidad con el Anexo | de estdemanza, deben llevar
casco.”

El articulo 5. h. dice:

“Los vehiculos de movilidad personal tipo B, asincolos patinetes del
tipo A, deben llevar timbre, luces y elementos eatintes debidamente
homologados.

El resto de los VMP del tipo A, asi como los apzsatle traccion
humana sin motor, no considerados vehiculos (coatings, monopatines,
patinetes y aparatos similares), cuando circulergnoche o en condiciones de
baja visibilidad, las personas que los conduzcéem@sar una prenda, chaleco
0 bandas reflectantes.”
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De acuerdo con estos articulos la obligacion de elsaaso y prendas
reflectantes en horario nocturno es del conduatbivehiculo, pero la persona
titular de la actividad turistica o de ocio y/o debarto de mercancias debera
facilitar el casco y elementos reflectantes, erwaso. Se propone modificar el
articulo 9.3 para indicar esta condicion.

El articulo 9,3. dice:

“La persona titular de la actividad turistica oaigo y/o del reparto de
mercancias, velara porque las personas conduaerls VMP, dispongan de
un nivel de habilidad minimo que garantice su sdgdry la del resto de las
personas usuarias de la via. Por lo que tendrda apartar, entre la
documentacion que acompafie a la solicitud de aatdén, declaracion
responsable en la que se comprometa a no periniisoede los vehiculos de
movilidad personal a quienes no dispongan del rdeetapacidad y habilidad
minimo que garantice su seguridad y la del restpedlsonas usuarias de la via,
asi como de aquellas personas

Asimismo, debera informar a su personal y clienteta escrito, de las
rutas autorizadas, horarios y condiciones de laespondiente autorizacion
municipal.

Se propone que diga:
Articulo 9.3:

“La persona titular de la actividad turistica oaigo y/o del reparto de
mercancias, velara porque las personas conduaterlss VMP, dispongan de
un nivel de habilidad minimo que garantice su sdgdry la del resto de las
personas usuarias de la via. Por lo que tendrd apartar, entre la
documentacion que acompafie a la solicitud de aatdén, declaracion
responsable en la que se comprometa a no periiisoede los vehiculos de
movilidad personal a quienes no dispongan del mieetapacidad y habilidad
minimo que garantice su seguridad y la del restpetlsonas usuarias de la via,
asi como de aquellas personas

Asimismo, debera informar a su personal y clienteta escrito, de las
rutas autorizadas, horarios, condiciones genedsesirculacion y condiciones
de la correspondiente autorizacion municipal, asina facilitar casco y
elementos reflectantes, estos ultimos en el cas@mceda.”

Se propone aceptar parcialmente la presente afegaci
134



POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION PARCIAL, eh
sentido expresado.

B.1.3.1.5 Reby no comparte que se haga responsablas personas
titulares de la actividad econémica a que velene gsus usuarios
dispongan de “un nivel de habilidad minimo que agtce su seguridad
y la del resto de las personas usuarias de lasi@aido la actitud vy
comportamiento del  usuario cuestiones relacionadassu personalidad v,
por tanto, imposibles de controlar de manera prevtontemporanea a su
uso del servicio.

Contestacion

No es objeto de la "Ordenanza municipal reguladerdas condiciones
de circulacion de los vehiculos de movilidad peasoen las vias urbanas de la
ciudad de Alicante" definir la regulacidén y explitan de un servicio publico de
VMP de uso compartido.

El capitulo 5 hace referencia a las “Condicionescideulacion de los
vehiculos de movilidad personal (VMP), destinadiosjercicio de actividades
turisticas y de reparto de mercancias”. En este dg actividad si es viable
atender al articulo 9.3, siendo una condicién relzotambién en las ordenanzas
de Madrid y Valencia. El articulo 9.3 dice:

“3. La persona titular de la actividad turisticdenocio y/o del reparto de
mercancias, velara porque las personas conduaerls VMP, dispongan de
un nivel de habilidad minimo que garantice su sdgdry la del resto de las
personas usuarias de la via. Por lo que tendra ap@tar, entre la
documentacion que acompafie a la solicitud de aatdén, declaracion
responsable en la que se comprometa a no periniisoede los vehiculos de
movilidad personal a quienes no dispongan del rdeetapacidad y habilidad
minimo que garantice su seguridad y la del restpeldlsonas usuarias de la via,
asi como de aquellas personas”

Por lo tanto, se propone no aceptar la presengacta.
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POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION
B.1.3.2. Estacionamiento

B.1.3.2.1. El articulo 7 de la Ordenanza indica ‘4uos VMP tipo Ay B
de titularidad de las  personas que los conduzoanap estacionarse en los
espacios destinados al aparcamiento de bicicletas”

Indica que la exclusion de los VMP de explotaci@on®mica en la
regulacion del estacionamiento es una medida ridigable, desproporcionada
Yy, por tanto, ilegal.

Contestacion

Atendiendo a la alegacion realizada se proponectadal articulo 7.1.
de la siguiente forma:

“l. Los VMP tipo A y B de titularidad de las perssnque los
conduzcan, asi como los VMP destinados al ejerdeiactividades turisticas y
de reparto de mercancias incluidos en la presemden@nza, podran
estacionarse en los espacios destinados al apardandie bicicletas.”

Por lo tanto, se propone aceptar la presente afegac
POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION.

B.1.3.2.2. El Ayuntamiento no especifica que ea@shamiento de los
VMP deba hacerse mediante anclaje fisico que elftee-floating.

Los vehiculos que aparquen mediante sistemas d@dxoelectronicos,
no fisicos, podran estacionar cualquier lugar dedaublica.

Contestacion

No es objeto de la "Ordenanza municipal reguladerdas condiciones
de circulacion de los vehiculos de movilidad peasoen las vias urbanas de la
ciudad de Alicante” definir la regulacién y expldtan de un servicio publico de
VMP de uso compartido.



Los VMP pertenecientes a empresas que no dispordg@nla
correspondiente licencia seran retirados de |pdidica.

Por lo tanto, se propone no aceptar la presengaita.
POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.
B.1.4 Alegacion cuarta

Régimen de intervencion especifico para las actded que exploten
econdémicamente VMP u otros vehiculos eléctricogsdecompartido.

Indica que la regulacion que se establezca tiere flacer viable
econdémicamente el negocio. A tal fin los factorkeves son la determinacion
del nimero de operaciones a los cuales se otdigan&ias temporales, niumero
de licencias maximas entre todos los operadoresactbn de la licitacion.

Contestacion

No es objeto de la "Ordenanza municipal reguladerdas condiciones
de circulacion de los vehiculos de movilidad peasoen las vias urbanas de la
ciudad de Alicante" definir la regulacion ni exgloibn de un servicio publico
de VMP de uso compartido.

Cuando el Ayuntamiento de Alicante decida otorgas licencias
oportunas para la explotacion del servicio de VMihgartido realizara el
procedimiento de licitacion correspondiente, en gele se definiran las
caracteristicas del servicio, licencias, explotaciéstacionamiento y todas
aquellas condiciones que se consideren oportumasquee el servicio sea Uutil
para la ciudad y econdmicamente rentable para jpae=a explotadora.

Por lo tanto, se propone no aceptar la presengeciti.
POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION.

B.2.) Escrito de D. José Ramon Gonzalez Gonzalemceéjal de
Movilidad y Trafico, mediante instancia de fechd0®&22020 y n° de registro de

137

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



138

entrada E2020028894, presenta tres alegacion:
B.2.1 Alegacién Primera:

La primera alegacién consiste en la inclusién dewsvo capitulo sexto
“Velocidad en las diferentes vias de la ciudad:ut@d 30™, con un Unico
articulo.

“Capitulo sexto. Velocidad en las diferentes viadalciudad: “Ciudad
30",

Articulo 10. Velocidad en las diferentes vias deilmlad

1. Con caracter general, el limite maximo de veladia la que podran
circular los vehiculos por vias urbanas, sera &lbécido en el Reglamento
General de Circulacidn aprobado por Real Decret@a8/®003 de 21 de
noviembre.

2. La velocidad maxima en las vias de un Unicoilcpor sentido de
circulaciéon queda fijada en 30 km/h, salvo que texisefializaciébn con
indicacion distinta y sin perjuicio de los estaidecen la “Ordenanza municipal
reguladora de las condiciones de circulacion devisiculos de movilidad
personal en las vias urbanas de la ciudad de Aditgmara vehiculos de
movilidad personal y en la “Ordenanza de circulacié peatones y vehiculos”
para otras vias y vehiculos.

3. A efectos de contabilizar el nimero de carlessentido de un viario
para la aplicacion de este articulo, los carrieservados para la circulacion de
determinados usuarios o0 uso exclusivo de transpptblico no seran
contabilizados.

4. Las vias urbanas que dispongan de platafornta @lei calzada y acera
tendran una limitacibn maxima de 20 km/h.”

Contestacion:
Revisada dicha alegacion, se considera adecuadzorpémdose su

admision, siendo conveniente la adaptacion y nualifon del texto de la
Ordenanza.



POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION

B.2.2 Alegacién Segunda:

La segunda alegacion modifica el articulo 6.1.g.

Articulo 6. Condiciones especificas de circulacifmo de via publica y
vehiculo. Velocidad maxima permitida. Punto 1. g)

Donde dice:

“g) Por las calzadas zona 30, ciclo-calles y salbeyo limite de
velocidad sea 30 km/h, pueden circular los VMPadetipos A y B sin superar
la velocidad maxima de 25 km / h. *

Debe decir:

“g) Por las calzadas zona 30, ciclo-calles y salbeyo limite de
velocidad sea 30 km/h, pueden circular los VMPadetipos A y B sin superar
la velocidad maxima de 25 km / h.

Los VMP, tipo A y B, no podran circular por las ¥igue dispongan de
dos o mas carriles en el mismo sentido de ciraitacuando alguno de estos
carriles disponga de una limitacién de velocidaaesior a 30 km/h, excepto que
haya sefalizada una ciclo-calle en alguno de estosles que, entones, sSi
podran circular sobre éste.”

POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION
B.2.3 Alegacién Tercera

Modificar la numeracion del capitulo y articulos th ordenanza,
relativos a Infracciones y Sanciones, afectadas l@anclusion del nuevo
capitulo y articulo, recogido en la alegacion priame
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El capitulo de Infracciones y Sanciones, anteramitclo Sexto, pasara a
ser Capitulo Séptimo, y comprendera del articul@l118 (antes 10 al 17), sin
alterar su orden.

Contestacion:

Revisada dicha alegacion, se considera adecuadsorpémdose su
admision, siendo conveniente la adaptacion y nmualiion del texto de la
Ordenanza.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION

B.3.) Escrito de D. José Luis Zimmermann Martinyepresentacion de
la Asociacion Espafiola de la Economia Digital (ADI&L), mediante
instancia de fecha 28/05/2020 y n° de registronti@@a E2020030044, presenta
una alegacion:

B.3.1 Alegacién primera

No se trata de una alegacion. Manifiesta que ADKEI'ha acreditado
en numerosas ocasiones su condicion de interesadbpeoceso de aprobacion
de diversas regulaciones municipales sobre modil@an el fin de contribuir a
lograr una regulacion adecuada, justa, proporc@nad debidamente
fundamentada que ademas permita el desarrollo aetiladad de sus asociados
con las debidas garantias.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

B.3.2 Alegacion segunda

Indica que las caracteristicas técnicas de los VielBe deberian incluir
en la definicion de este tipo de vehiculos ya qoetd la evolucion de los
vehiculos y la libre competencia y que deberiaes&eglamento General de

Tréfico la norma que deberia definir los VMP.

Contestacion



Con fecha 3/12/19 la Direccién General de Trafidependiente del
Ministerio del Interior, publicé la Instruccion P&S-149 TV-108 sobre
“Aclaraciones técnicas y criterios para la formidacde denuncias de vehiculos
ligeros propulsados por motores eléctricos”. Egtatrliccion adelanta la
definicion de VMP prevista en la proxima modifiagatidel Reglamento General
de Vehiculos y realizada en el ambito del ReglamdbE 168/2013 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 15 de ene20H&

Esta nueva definicion de VMP se ha incluido enllema version de la
“Ordenanza municipal reguladora de las condiciodescirculacion de los
vehiculos de movilidad personal, en las vias urbaleala ciudad de Alicante”
aprobada por el Pleno de fecha 27/02/20 y publicad@l BOP Alicante de
fecha 17/03/20.

Articulo 1:

“El vehiculo de movilidad personal (VMP) es un ieetho de una o mas
ruedas dotado de una Unica plaza y propulsado sxalente por motores
eléctricos que pueden proporcionar al vehiculo uekcidad maxima por
disefio comprendida entre 6 y 25 km/h.

Solamente pueden estar equipados con un asieillimn @isestan dotados
de sistema de autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

Vehiculos sin sistema deauto-equilibrio y con sillin.

Vehiculos concebidos paracompeticion.

Vehiculos para personas comovilidad reducida.

Vehiculos con una tension(ddrabajo superior a 100VCC o 240VAC.
Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento (UE) N2 168/2013.”

Por lo tanto, la nueva definicion de VMP recogida et proyecto de
Ordenanza aprobada por el Pleno de fecha 27/08(20ye las caracteristicas
técnica de los VMP definidas en la Instruccion 281849 TV-108, pero no
define caracteristicas adicionales.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU ACEPTACION
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B.3.3. Alegacion tercera

Manifiesta que la obligacion de uso de casco (ddib.1. f), chalecos o
bandas reflectantes (articulo 5.1.h) reduciré eldeslos VMP en favor de otros
vehiculos.

Contestacion

En la redaccion de la Ordenanza se ha consideragdog VMP son
vehiculos que, por sus caracteristicas y tamafio,nss inestables y menos
visibles que las bicicletas.

El tamano de las ruedas, por ejemplo, supone gaéayularidad en el
pavimento pueda provocar un frenazo brusco del VodR la caida del
conductor.

Otra caracteristica que diferencia a los VMP de Heicletas es su
visibilidad, por la diferencia de tamafio entre ambasi como por la situacion
de las luces y catadiépticos. Una bicicleta visdatio en horario nocturno es
bastante mas visible que un VMP, por los catadiéptde las ruedas.

Los VMP no tiene las mismas condiciones de estiulliy visibilidad
gue las bicicletas por lo que se considera adedaanlaligacion de llevar casco,
asi como prendas, chalecos o bandas reflectaraeg@se circulen por la noche
o condiciones de baja visibilidad, proponiéndosaceptar esta alegacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

B.3.4 Alegacion cuarta

Solicita que los VMP puedan circular por las acias, asi como por
carriles-bici y pistas-bici a 25 km/h.

B.3.4.1 Circulacion por las aceras-bicis

Contestacion



La tendencia actual en movilidad urbana (véasaceierdo adoptado por
la Junta de Gobierno de la FEMP en reunion de 26a&o de 2019) es dar
exclusividad al peatén en los espacios peatonatles;oncreto en las aceras,
bulevares y paseos. Con esta principio, el disedidod nuevos itinerarios
ciclistas y vehiculos de movilidad personal tieme @ orientado a no penalizar
al peaton, respetando las aceras y zonas peatohateando alternativas para
todos los vehiculos por las calzadas.

Las aceras-bici estan siendo utilizadas actualmeortéa bicicletas, y en
la citada ordenanza no se ha autorizado el usstds gor parte de los VMP.
Esta medida esta justificada por las siguientesnes

Se intenta que las aceras-bicis pierdan entidaganen usuarios y que
los conductores de VMP no vean las aceras comaleiasculacion.

La experiencia ha demostrado que las aceras-lmcs®m detectables por
personas con deficiencia visual, por personas reaypmifios, o que crea un
problema de seguridad.

Por la orografia y clima de nuestra ciudad, el dsd/MP en un futuro
préximo sera alto. De esta forma, si la circuladi@nbicicletas por las aceras-
bicis ha sido de una intensidad media-baja, lolgueermitido convivir peatén
y bicicletas con cierta seguridad, es de prevemgugera asi con los VMP.

Por estas razones, se propone no aceptar la predegacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

B.3.4.2 Velocidad de circulacion de los VMP por loariles-bici y
pistas-bici

Contestacion

En la Ordenanza se ha definido que los VMP puedtenlar a 20 km/h
por carriles-bici (articulo 6.1.d) y pistas-bicit(aulo 6.1.e).

En los carriles-bici y pistas-bici las bicicletatog VMP van a compartir

espacio. Las bicicletas son un modo de transporisiderado movilidad activa
ya que requiere el esfuerzo fisico de la persoedajaonduce. Sin embargo, los
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VMP son un modo de transporte no activo al dispmen motor eléctrico, por

lo que la persona que lo conduce no realiza nireginerzo fisico pudiendo

mantener una velocidad elevada y constante indepdrctente del trayecto

recorrido o la pendiente de éste. Para equiparaosiwehiculos, desde el punto
de vista de velocidad maxima, se ha limitado lacidld de los VMP a 20 km/h

en las vias que comparte con las bicicletas, candas carriles-bici y pistas-

bici, por lo que se propone no aceptar la presaptgacion.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

B.3.5. Alegacién quinta
B.3.5.1 Rutas concretas, articulo 9.2.
Contestacion

No es objeto de la "Ordenanza municipal reguladerdas condiciones
de circulacion de los vehiculos de movilidad peasoen las vias urbanas de la
ciudad de Alicante" definir la regulacion y expldtan de un servicio de VMP
de uso compartido, Unicamente los VMP destinadastigidades turisticas y de
reparto de mercancias.

Cuando el Ayuntamiento de Alicante decida otorgas licencias
oportunas para la explotacion del servicio de VMPhgartido realizara el
procedimiento de licitacion correspondiente, en gele se definiran las
caracteristicas del servicio, licencias, explotaciéstacionamiento y todas
aguellas condiciones que se consideren oportunascuee el servicio sea Util
para la ciudad y econédmicamente rentable para pee=a explotadora.

La definicién de rutas concretas en las autorize&sanunicipales para la
explotacion de actividades turisticas y de repdetanercancias es una condicion
recogida también en las ordenanzas de Madrid yn¢ele

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

B.3.5.2 . Nivel de habilidad, articulo 9.3.



Contestacion

No es objeto de la "Ordenanza municipal reguladerdas condiciones
de circulacion de los vehiculos de movilidad peasoen las vias urbanas de la
ciudad de Alicante" definir la regulacidén y explitan de un servicio publico de
VMP de uso compartido.

El capitulo 5 hace referencia a las “Condicionescideulacion de los
vehiculos de movilidad personal (VMP), destinadiosjercicio de actividades
turisticas y de reparto de mercancias”. En este dip actividad si es viable
atender al articulo 9.3, siendo una condicién relzotambién en las ordenanzas
de Madrid y Valencia. El articulo 9.3 dice:

“3. La persona titular de la actividad turisticdenocio y/o del reparto de
mercancias, velara porque las personas conduaerls VMP, dispongan de
un nivel de habilidad minimo que garantice su sdgdry la del resto de las
personas usuarias de la via. Por lo que tendra apatar, entre la
documentacion que acompafie a la solicitud de aatdén, declaracion
responsable en la que se comprometa a no periiisoede los vehiculos de
movilidad personal a quienes no dispongan del mieetapacidad y habilidad
minimo que garantice su seguridad y la del restpedlsonas usuarias de la via,
asi como de aquellas personas”

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

B.4.) Escrito de D. Jorge Sebastia Marhuenda, megliastancia en
fecha 8/06/2020 y n° de registro de entrada E2(BBEE presenta una
alegacion:

B.4.1 Alegacion:

Solicita lo siguiente:

1. Retirar la obligatoriedad del uso del caso ¢albi 5.1., apartado f),

sustituyéndolo por un uso aconsejado del mismo tnaigmo exista normativa
estatal en la materia.
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2. Despenalizar la circulacion sin el casco, dejashel considerarlo como
falta grave (articulo 13, aparado i)

Contestacion

En la redaccion de la Ordenanza se ha consideragdog VMP son
vehiculos que, por sus caracteristicas y tamafio,nss inestables y menos
visibles que las bicicletas.

El tamano de las ruedas, por ejemplo, supone gaéayularidad en el
pavimento pueda provocar un frenazo brusco del VodR la caida del
conductor.

Otra caracteristica que diferencia a los VMP de Haicletas es su
visibilidad, por la diferencia de tamafio entre ambasi como por la situacion
de las luces y catadioptricos. Una bicicleta vi#gdado en horario nocturno es
bastante mas visible que un VMP, por los cataduirde las ruedas.

Los VMP no tiene las mismas condiciones de estiulliy visibilidad
gue las bicicletas por lo que se considera adedaanlaligacion de llevar casco,
proponiéndose no aceptar las alegaciones realizsala® la retirada de su
obligatoriedad y la infraccion correspondiente.

POR LO TANTO: SE PROPONE SU NO ACEPTACION

Cabe afiadir que el interesado que se indica anc@aion remitié un
correo electrénico a la direccion electronica tafransportes@alicante.es , en
vez de su presentacion formal a través del regidEoentrada de este
Ayuntamiento, por lo que NO PUEDEN ADMITIRSE, pafdcto de forma. A
pesar de ello, han sido objeto de estudio y val@napor la jefatura del
departamento técnico de Movilidad Sostenible y Ailikdad, en el sentido que
se recoge en los informes que obran en el expedjegtie seran comunicados,
por el mismo medio, a sus interesados:

Por correo electrénico:

-Alvaro Fernandez



Por otra parte, a continuacion se reproducen l@®nemientos y
justificaciones de esta regulacidon municipal, coitkes en el Preambulo del
proyecto normativo de VMP:

El Ayuntamiento de Alicante, a través de la Corléejde Movilidad y
Tréafico, debido a la proliferaciéon de los denommsdehiculos de movilidad
personal, en adelante VMP, en los espacios publieasiestra Ciudad, y ante la
inexistencia actual de regulacion formal de esp® tde vehiculos en la
normativa estatal, ha considerado convenientéalzoeacion de una normativa
municipal para regular las condiciones de su atiiian y circulacion.

La finalidad de su regulacién, no es otra, que res@r la seguridad vial
y garantizar que la circulacion de estos vehicesrealice de una forma
adaptada y segura, haciéndola compatible con lesedies usos de la via
publica.

Se trata de establecer las condiciones de la adibn de los VMP,
conforme a la obligacion de diligencia y precaucitecesarias que deben
cumplir las personas que los conducen, con el direwdtar dafios propios y/o
ajenos, ademas de establecer las condiciones deeslacion para garantizar la
seguridad vial en las vias publicas de la ciudadoer compatible su uso con el
del resto de las personas usuarias y/o vehiculosaglevias publicas. En
definitiva, se pretende ordenar y compatibilizarcgaulaciéon, en los espacios
publicos urbanos.

Al mismo tiempo, se ha aprovechado la ocasion garapletar la
regulacion contenida en la actual ordenanza mualicge circulacién de
peatones y vehiculos, en relacion a los aparatdeadeion humana sin motor,
no considerados vehiculos como los patines, momgsatpatinetes y otros
aparatos similares, cuando sean utilizados parglat@sniento personal,
regulando las condiciones y espacios publicos podéd se les permitira la
circulacion.

Cabe afiadir, asimismo, que se han atendido lasneswtaciones de la

Federacion Espafiola de Municipios y Provincias (PEMacuerdos adoptados
por la Junta de Gobierno de la FEMP, en reuniore29dde octubre de 2018 y
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de 26 de marzo de 2019, sobre acera y prioridatbpal y sobre espacios
publicos urbanos y modos de desplazamiento, regpetwnte. Asimismo, se ha
tenido en consideracion la Instruccién 2019/S-1¥9108, de 3 de diciembre
de 2019, de la Direccion General de Trafico, soBwaraciones técnicas y
criterios para la formulacién de denuncias de wdbgcligeros propulsados por
motores eléctricos”.

Por otra parte, en el contexto COVID-19, se erigés si cabe, la
necesidad de garantizar la movilidad de la ciudadde forma segura, tanto en
transporte publico como en transporte individualnéntando la movilidad
segura y activa mas saludable, con modos de traespudividuales, no
contaminantes, mas econdmicos y accesibles paaa tad personas, como son
las bicicletas y por extension, los vehiculos deilidad personal, para dar una
respuesta agil y eficaz a la importante crisis éotna y social derivada de esta
crisis sanitaria, al mismo tiempo que tiene queuseroportunidad para acelerar
el cambio de hébitos, que ya se han iniciado,esficio de la ciudadania en
general hacia la utilizacion de otros medios desparte, y hacer valer los
modos de movilidad sostenible, mostrando todass/entajas, por lo que se ha
previsto la regulacion de la “Ciudad 307, en estgypcto normativo

La presente normativa municipal consta de sietéwap, desarrollados
en dieciocho articulos, una disposicion adicionahg disposicion final, ademas
de dos Anexos.

En el Capitulo primero “Disposiciones generalsg’definen los VMP y
se regula su tipologia, en funcidén de las caratieas técnicas recogidas en el
Anexo | de esta ordenanza, ademas del ambito dmeiph, incluyendo en esta
regulacion los aparatos de traccion humana sinmmboconsiderados vehiculos
(patines, monopatines, patinetes y aparatos sesjlacuando sean utilizados
para el desplazamiento personal, de manera siailas VMP, sin perjuicio de
lo establecido para los mismos en la ordenanzaaipahide circulacion vigente.

En el Capitulo segundo se regulan las condiciomestiizacion y de
circulacién, entre las que cabe destacar para MB,\&l establecimiento de la
edad de 16 afios, como la minima para circular pervias publicas; la
recomendacion para los VMP de disponer de segunegfmonsabilidad civil,
con cobertura en caso de accidentes para dafigsesiole asi como el uso
obligatorio del casco para las personas que cmcebe VMP tipo A vy tipo B,
segun la clasificacion establecida en el Anexo ¢sta ordenanza, ademas de la
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conduccion con la diligencia y precaucion necesapara evitar dafios a las
demas personas usuarias de la via, respetandefdéagcia de los peatones.

Por otra parte, en el Capitulo tercero “Condiciomspecificas de
circulacién atendiendo al tipo de via y vehiculeg configuran los espacios
publicos urbanos por donde podran circular los VYIRS aparatos de traccion
humana sin motor, no considerados vehiculos yitoisels de velocidad en cada
uno de los mismos, apostando por la prioridad pedtpor lo que se prohibe la
circulacién de los VMP por las aceras, paseos paviatos y zonas peatonales.
Las personas con movilidad reducida que se despkrtesillas de ruedas, con
independencia del tipo de silla, son peatonegjasttos efectos.

Se permite la circulacion de los VMP por los cagibici, pistas bici,
sendas ciclables, calzadas zona 30, ciclo-calleescauyo limite de velocidad
sea 30 km/h y calles de un carril y sentido corlitnges maximos de velocidad,
asimismo, fijados para los distintos espacios pablidefinidos en el Anexo I
de esta ordenanza. En todo caso, su velocidad raés@énma de 25 km/h y solo
podran transportar a una persona.

También se determinan los espacios publicos enuesse permitira la
circulacion de los aparatos de traccion humanansitor, no considerados
vehiculos.

Se preservan de la circulacibn de los VMP los maspablicos
pavimentados, como el de la Explanada de Espdia,del Postiguet, Avda. de
Niza y Urbanova, asi como aquellos otros en los ppreel Ayuntamiento se
determine la prohibiciéon de su circulacidon, por inug de interés publico,
ademas de los carriles bus, que se reservan pasagborte publico.

En el Capitulo cuarto regula el estacionamiento dévP,
asemejandolos, en cuanto a los espacios publicodoade se permite su
aparcamiento, a los habilitados para las bicicletas

El Capitulo quinto regula las condiciones espeasfide circulacion de
los VMP que supongan una actividad de explotacidon@mica, los cuales
deberan ser objeto de una inscripcion previa eregbtro correspondiente y
obtener la correspondiente autorizacibn municipatapel ejercicio de la
actividad en dominio publico local.
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El Capitulo sexto introduce la Ciudad 30, limitaddwelocidad maxima
en las vias de un unico carril por sentido de taan a 30 km/h, salvo que
exista sefializacion con indicacion distinta y senjyicio de lo establecido en la
presente Ordenanza para vehiculos de movilidadpary en la “Ordenanza de
circulacién de peatones y vehiculos” para otras yiaehiculos.

El Capitulo séptimo establece la tipificacion de daciones y omisiones
contrarias a lo dispuesto en este ordenanza qustitoyen infraccion
administrativa, las cuales podran ser sancionadafmrne a lo previsto en la
legislacion sobre Trafico, Circulacion de Vehicubod/otor y Seguridad Vial,
previa la tramitacion del correspondiente expedisancionador.

Es de aplicacion lo establecido en la Ley 7/198&, 2 de abiril,
reguladora de las Bases del Régimen Local, encpkatj el articulo 2.1 que
indica que “Para la efectividad de la autonomiagada constitucionalmente
a las Entidades Locales, la legislacién del Estada de las Comunidades
Autonomas, reguladora de los distintos sectoresaab®dn publica, segun la
distribucion constitucional de competencias, delas&gurar a los Municipios,
las Provincias y las Islas su derecho a intervenircuantos asuntos afecten
directamente al circulo de sus intereses, atribiglés las competencias que
proceda en atencion a las caracteristicas deiladact publica de que se trate y
a la capacidad de gestion de la Entidad Localpodéocmidad con los principios
de descentralizacion, proximidad, eficacia y eficia, y con estricta sujecion a
la normativa de estabilidad presupuestaria y sislielad financiera”; el
articulo 4.1.a que establece que “En su calidaddieinistraciones publicas de
caracter territorial, y dentro de la esfera de ®uspetencias, corresponden en
todo caso a los municipios, las provincias y ldasisa) Las potestades
reglamentaria y de autoorganizacion....”, y el ali@5b.2 g), que atribuye a las
Entidades Locales entre otras, la competencia @rap materia de Trafico,
estacionamiento de vehiculos y movilidad.

También cabe mencionar, el Real Decreto Legisla@if2®15, de 30 de
octubre, por el que se aprueba el texto refundiddadlLey sobre Trafico,
Circulacién de Vehiculos a Motor y Seguridad Vél, el que en su articulo 7, la
regulacion, a efectos de circulacion y estacionatoien las vias publicas, se
dirige a los ayuntamientos, por ser una competanaiacipal.

Consta en el expediente la siguiente documentacion:



Texto refundido del proyecto de “Ordenanza muniaipguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de tuad personal, en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” aprobado potexid’del Ayuntamiento de 31
de octubre de 2019.

Acuerdo del Pleno de 31 de octubre de 2019

Edicto de exposicion publica del Proyecto, publicaeh el Boletin
Oficial de la Provincia de Alicante de 8 de novieende 2019.

Instruccion 2019/S TV 108 DGT

Alegaciones y sugerencias presentadas en la priex@a@sicion publica
de este proyecto normativo (del 11 de noviembiZ3ale diciembre). Apartado
A de la presente propuesta.

Certificado de alegaciones de la primera exposipidsiica.

Correos electronicos presentados en la primeras&ipo publica.

Texto refundido del segundo y nuevo proyecto dedl&@anza municipal
reguladora de las condiciones de circulacion devisiculos de movilidad
personal, en las vias urbanas de la ciudad demditaprobado por el Pleno del
Ayuntamiento, de 27 de febrero de 2020.

Acuerdo del Pleno del 27 de febrero de 2020.

Edicto de exposicion publica del nuevo Proyectalipado en el Boletin
Oficial de la Provincia de Alicante de 17 de maied2020.

Edicto de interrupcidon del plazo de alegacionesligado en el Boletin
Oficial de la Provincia de Alicante de 4 de abal2D20.

Decreto de la Alcaldia-Presidencia, de levantaroiela la interrupcion
del plazo de alegaciones de este proyecto normaldecha 29 de abril de
2020.

Edicto de levantamiento de la interrupcion del plale alegaciones,
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publicado en el Boletin Oficial de la Provincia Akcante, de 4 de mayo de
2020.

Alegaciones del segundo plazo de exposicion pudiet® de mayo al 15
de junio 2020. Apartado B de la presente propuesta

Certificado de alegaciones de la segunda expospzibtica.
Correos electrénicos del segundo plazo de exposjmiblica

Informes de la jefatura del departamento técnichldeilidad Sostenible
y Accesibilidad de examen y valoracion de las alegees y sugerencia
presentadas.

Memoria impacto normativo
Ficha de procedimiento

Texto refundido del proyecto de “Ordenanza muniaipguladora de las
condiciones de circulacién de los vehiculos de iad personal, en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante”, en el que seimenido las alegaciones y
sugerencias propuestas para su aceptacion

Propuesta de acuerdo

El 6rgano competente para la adopcion del presanterdo es el Pleno
del Ayuntamiento, segun lo dispuesto en el artidi#8.1.d) de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, y demas normativa de aplicacioragndteria.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Presidencia y de Régimen Interior.

DEBATE:

D. José Ramon Gonzalezen calidad de Concejal delegado de
Seguridad y Movilidad, lee la exposicién de motiyodefiende la propuesta de
aprobacion definitiva de este proyecto de ordenarqze resuelve las
alegaciones y reclamaciones presentadas, destac@nelodespués de dos
exposiciones publicas nace una ordenanza que p@rtaitcirculacion de los
vehiculos de movilidad personal de forma segurdaciéita la ciudad 30 y la



movilidad sostenible, citando como novedades médgukires la obligacion de

llevar casco, portar timbre, luces delanteras get@s, asi como elementos
reflectantes debidamente homologados, que se rendmicontratar un seguro
de responsabilidad civil, y, asimismo, informa duabra una moratoria de 60
dias desde su publicacién en el BOP, a excepcidasdsonductas sancionables
conforme a la normativa vigente en materia dedoayi seguridad vial, periodo

en el que la policia informard las conductas samadikes, y finalizado el mismo

Se empezara a sancionar como es preceptivo.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, se reafirma en su voto a
favor al igual que lo hicieron con la aprobacioitiad e instan al Concejal de
Movilidad a que, transcurrido el periodo de 60 tesdextremen los controles
para garantizar la convivencia de estos vehicutolgs peatones y el resto de
vehiculos motorizados.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, valora
positivamente la ordenanza aunque considera quersigxistiendo islas en la
ciudad con esta ordenanza , por lo que esperaejaeasce en la movilidad
urbana sostenible adoptandose las medidas compdasigbor unanimidad, en
la Subcomision de Movilidad de la Comisidon paraRacuperacion, y, en
consecuencia, anuncia su abstencion.

D. Xavier Lépez Portavoz del Grupo Unides Podem, afirma que aatar
en contra, aun reconociendo como positivo el tabégnico realizado, pero
considera que nace desfasada respecto de lo gedadsér una apuesta decidida
por avanzar en una ciudad que vaya restando esglacehiculo de motor e ir
restringiendo progresivamente su uso conforme aohjstivos que marca la
Agenda 2030 para las ciudades, y las disposicitegmes de emergencia y
cambio climatico. Destaca su posicion favorable e dos vehiculos de
movilidad personal puedan circular por toda la adig¢g singularmente por las
avenidas, que deben de dejar de ser autovias grgdioaos de contaminacion
atmosférica, pues considera que de lo contrarioese a impedir el uso de los
VMP con la normalidad necesaria. Termina afirmaqde esta convencido de
gue mas pronto que tarde se traerd a este Plenomod#icacion de la
ordenanza en este sentido.

D. Manuel Martinez, en representacion del Grupo Socialista, asevera
gue después de nueve meses nace una ordenanz#iogueomsideran suya,
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puesto que finalmente se les han aceptado susalega.

D. Manuel Martinez, en representacion del Grupo socialista, en abtur
de réplica, subraya la consideracion de que lacf@oliocal va a tener que
desarrollar un ingente trabajo extra a la vistéeadeconductas de circulacion con
estos vehiculos que se estan viendo y propone @j@etde decididamente en
mejorar sensiblemente la educacion vial actual.

D. José Ramén GonzaleZoncejal delegado de Seguridad y Movilidad,
interviene para manifestar su compromiso en sdgabajando por la movilidad
sostenible en la ciudad y que esta ordenanza codas son dinamicas y se ird
adaptando a lo que realidad demande.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 25 votésvar (GP, GS, GCs y
GV), 2 votos en contra (GUP) y 2 abstenciones (6Cadopta los siguientes
ACUERDOS:

Primero. ACEPTAR las alegaciones y sugerencias prestadas al
proyecto de “Ordenanza municipal reguladora de lascondiciones de
circulacion de los vehiculos de movilidad personagn las vias urbanas de la
ciudad de Alicante”, durante las dos exposicionesUplicas, abiertas al
efecto, en atencion a los informes técnicos emitisigpor el departamento
técnico de Movilidad Sostenible y Accesibilidad dekervicio de Tréfico,
Transportes, Movilidad y Accesibilidad.

En sintesis, las alegaciones y sugerencias ACEPTABAson las que
se relacionan a continuacion:

A) PRIMER PLAZO DE EXPOSICION PUBLICA:

-1.-D. Juan Antonio Gimeno Jover. Escrito de fechd29 de noviembre
de 2019, R° E2019099909. Aceptacion parcial de ldegacion A.4.2.
Modificacion del articulo 5.1.h) del proyecto normé#éivo. Aceptacion parcial
de la alegacion A.4.3. Modificacién del articulo 8.a) del proyecto
normativo. Aceptacion de la alegacion A.4.5. Modifiacion del articulo 6.1.i)
del proyecto normativo
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la) Aceptacién parcial de la alegacion A.4.2. Moddacién del
articulo 5.1.h), que quedara de la siquiente forma:

Articulo 5.1.h):

“h) Los vehiculos de movilidad personal tipo B, asimo los patinetes
del tipo A, deben llevar timbre, luces_delanterastnaserasy elementos
reflectantes debidamente homologados.

El resto de los VMP del tipo A, asi como los apasatde traccion
humana sin motor, no considerados vehiculos (comatipes, monopatines,
patinetes y aparatos similares), cuando circulerr o noche o en condiciones
de baja visibilidad, las personas que los conduzaben usar una prenda,
chaleco o bandas reflectantes.

Los VMP, tipo Ay B, dispondran de sistema de frdod

1b) Aceptacion parcial de la alegacion A.4.3Modificacion del
articulo 5.1a), que quedard de la siguiente forma:

Articulo 5.1.a):
“1. Se establecen las siguientes condiciones gelesrde circulacion:

a) La edad minima permitida para circular con un ®es la de 16
afios También podran circular con un VMP las personas nwes de 16 anos,
gue dispongan del correspondiente carné de cicloosngPermiso de conducir
AM).

Las personas menores de 16 afios_gque no_dispongdncdmé de
ciclomota soélo podran hacer uso de VMP, cuando éstos remuladecuados a
su edad, altura y peso, fuera de las zonas de ¢&cidn, en espacios cerrados
al trafico, y bajo la responsabilidad de sus padmmadres o tutoras/es.”

1c) Aceptacion de la alegacion A.4.Modificacién del articulo 6.1.1),
que quedara de la siguiente forma:

Articulo 6.1.;
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i) Se prohibe la circulacion por carriles bus_y poplataformas
tranviarias

-2.-Dila Carmen Alcaraz Rodriquez. Escrito de fechd de diciembre
de 2019, R° E2019101323. Aceptacion de la alegack6.6, relativa a la
Ciudad 30. Inclusion del nuevo articulo 10, con aiguiente texto:

Articulo 10: Velocidad en las diferentes vias deciadad.

“Con caréacter general, el limite maximo de velocida a la que
podran circular los vehiculos por vias urbanas, sér el establecido en el
Reglamento General de Circulacién aprobado por RedDecreto 1428/2003
de 21 de noviembre.

La velocidad maxima en las vias de un anico carrpor sentido queda
fijada en 30 km/h, salvo que exista sefializacién mandicacion distinta y sin
perjuicio de los establecido en la “Ordenanza munipal reguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de mbaad personal en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” para vehiculos denovilidad personal y
en la “Ordenanza de circulacion de peatones y vehilos” para otras vias y
vehiculos.

A efectos de contabilizar el nUmero de carriles posentido de un
viario para la aplicacion de este articulo, no seoasideran carril de
circulacion los reservados para determinados vehitas (bus, taxi, bici, etc).

Las vias urbanas que dispongan de plataforma Unicde calzada y
acera tendran una limitacion maxima de 20 km/h.”

-3.-D. Luis Zimmermann. Escrito de fecha 5 de dicimbre de 2019.
R° E20191012048. Aceptacion de la alegacion A.7r&gluida en el articulo 1
del texto del proyecto normativo.

Articulo 1

“El vehiculo de movilidad personal (VMP) es un veliio de una o mas
ruedas dotado de una Unica plaza y propulsado egolamente por motores
eléctricos que pueden proporcionar al vehiculo unalocidad maxima por
disefio comprendida entre 6 y 25 km/h.



Solamente pueden estar equipados con un asientaillin ssi estan
dotados de sistema de autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

Vehiculos sin sistema deauto-equilibrio y con sillin.

Vehiculos concebidos para competicion.

Vehiculos para personas con movilidadeducida.

Vehiculos con una tension de trabajosuperior a 100VCC o 240VAC.

1 Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento EU N2
168/2013.”

-4.-Diia. Maria de los Angeles Recio Gonzalez. Escride fecha 8 de
diciembre de 2019. R° E2019102126. Aceptacion de ddegacion A.8.2,
relativa a la Ciudad 30. Inclusion del nuevo articlo 10, con el siguiente
texto:

Articulo 10: Velocidad en las diferentes vias deciadad.

“Con caréacter general, el limite maximo de velocida a la que
podran circular los vehiculos por vias urbanas, sér el establecido en el
Reglamento General de Circulacién aprobado por RedDecreto 1428/2003
de 21 de noviembre.

La velocidad maxima en las vias de un unico carrpor sentido queda
fijada en 30 km/h, salvo que exista sefializacién mandicacion distinta y sin
perjuicio de los establecido en la “Ordenanza munipal reguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de mbgad personal en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” para vehiculos denovilidad personal y
en la “Ordenanza de circulacion de peatones y vehilos” para otras vias y
vehiculos.

A efectos de contabilizar el nUmero de carriles posentido de un
viario para la aplicacion de este articulo, no seoasideran carril de
circulacion los reservados para determinados vehitas (bus, taxi, bici, etc).

Las vias urbanas que dispongan de plataforma Unicde calzada y
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acera tendran una limitacion méxima de 20 km/h.”

-5.-D. José Cremades Reyes. Escrito de 8 de diciamlnle 2019. R°
E2019102135. Aceptacion parcial de la alegacion A29 . relativa a la
tipificacion de las infracciones muy graves. Modifiacion del articulo 15 del
proyecto normativo, que quedara redactado de la sigente forma:

“Articulo 15. Infracciones muy graves.
Se consideran infracciones muy graves las siguisntenductas:

a) Circular incumpliendo las normas establecidasbse limitaciones de
velocidad, excediendo en mas de un 50 por cientovédocidad maxima
permitida.

b) Circular con tasas de alcohol superior a las tadecidas
reglamentariamente, o con presencia de drogas.

c) Circular con temeridad, provocando circunstansiae riesgo propio
0 para terceros, y que puedan poner en peligro edto de usuarios/as de la
via.

d) Circular con un aparato gue no tenga consideranide VMP y que a
su vez esté fuera del &mbito de aplicacion de Reglaio (UE) n.° 168/2013

-6.-Dfia_Susana Guillén Vidal. Escrito de fecha 8 ddiciembre de
2019. R° E2019102136. Aceptacion parcial de la adeipn A.10.2, relativa a
la_tipificacion de las infracciones muy graves. Maficacién del articulo 15
del proyecto normativo, que quedara redctado de laiguiente forma:

“Articulo 15. Infracciones muy graves.
Se consideran infracciones muy graves las siguisntenductas:

a) Circular incumpliendo las normas establecidasbse limitaciones de
velocidad, excediendo en mas de un 50 por cientovédocidad maxima
permitida.

b) Circular con tasas de alcohol superior a las tadecidas
reglamentariamente, o con presencia de drogas.

c) Circular con temeridad, provocando circunstansi@e riesgo propio
0 para terceros, y que puedan poner en peligro edto de usuarios/as de la
via.

d) Circular con un aparato gue no tenga consideragide VMP vy que a

158



su vez esté fuera del ambito de aplicacion de Regato (UE) n.° 168/2013.”

-7.-D. Alvaro Fernandez Diaz. Escrito de 19 de dieinbre de 2019. R°
E2019105561 Aceptacion de la alegacion A.12.2, relativa a lai@dad 30.
Inclusion del nuevo articulo 10, con el siquientexto:

Articulo 10: Velocidad en las diferentes vias deciadad.

“Con caracter general, el limite maximo de velocida a la que
podran circular los vehiculos por vias urbanas, sér el establecido en el
Reglamento General de Circulacion aprobado por RedDecreto 1428/2003
de 21 de noviembre.

La velocidad maxima en las vias de un anico carrflor sentido queda
fijada en 30 km/h, salvo que exista sefializacion mandicacion distinta y sin
perjuicio de los establecido en la “Ordenanza munipal reguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de mbaad personal en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” para vehiculos denovilidad personal y
en la “Ordenanza de circulacion de peatones y vehilos” para otras vias y
vehiculos.

A efectos de contabilizar el nUmero de carriles posentido de un
viario para la aplicacion de este articulo, no seoosideran carril de
circulacion los reservados para determinados vehitas (bus, taxi, bici, etc).

Las vias urbanas que dispongan de plataforma Unicde calzada y
acera tendran una limitacion maxima de 20 km/h.”

-8.-Dfia Paloma Calero Romero. Escrito de 20 de dernbre de 2019.
R° E2019105917. Aceptacion parcial de la alegacignl13.1.3. relativa al
seguro de responsabilidad civil. Aceptacidde la alegacion A.13.2.2, relativa
a la Ciudad 30. Inclusién del nuevo articulo 10:

8a) Aceptacion parcial de la alegacion A.13.1.3legiva al sequro de
responsabilidad civil:

En el Preambulo (parrafo noveno), y en el articubol ) , se recoge la
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recomendacion para los VMP de disponer de seguraedgponsabilidad civil:
Péarrafo noveno:

“o la recomendacion para los VMP de disponer degaro de

”

responsabilidad civil....”.
Articulo 5.1 1) :
“Serd recomendableque los VMP dispongan de un seguro de

responsabilidad civil, con cobertura, en caso deidente, por dafios a terceras

personas o dafios materiales”

8b) Aceptacion de la_alegacion A.13.2.2, relativa a la Ciudad 30.
Inclusion del nuevo articulo 10, con el siguienteskto:

Articulo 10: Velocidad en las diferentes vias deciadad.

“Con caréacter general, el limite maximo de velocida a la que
podran circular los vehiculos por vias urbanas, sér el establecido en el
Reglamento General de Circulacién aprobado por RedDecreto 1428/2003
de 21 de noviembre.

La velocidad maxima en las vias de un unico carrpor sentido queda
fijada en 30 km/h, salvo que exista sefializacién mandicacion distinta y sin
perjuicio de los establecido en la “Ordenanza munipal reguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de mbgad personal en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” para vehiculos denovilidad personal y
en la “Ordenanza de circulacion de peatones y vehilos” para otras vias y
vehiculos.

A efectos de contabilizar el nUmero de carriles posentido de un
viario para la aplicacion de este articulo, no seoasideran carril de
circulacion los reservados para determinados vehitas (bus, taxi, bici, etc).

Las vias urbanas que dispongan de plataforma Unicde calzada y
acera tendran una limitacion maxima de 20 km/h.”



-9.-D. José Ramén Gonzalez Gonzalez, Concejal de Wlaad vy
Trafico. Escrito de 20 de diciembre de 2019. R° E20105925.Son las que
motivaron la_aprobacion del nuevo proyecto v la dpea de una nueva
exposicion publica. Por lo que fueron admitidas eciuidas en el texto del
nuevo proyecto aprobado por el Pleno de 27 de febde 2020, que se expuso
de nuevo al publico, por edicto de 4 de mayo de(202

-10.-D. Alejandro Rodriguez Sanchez. Escrito de 2% diciembre de
2019. R° E2019106217Aceptacion de la alegacion A.15.2. relativa a la
Ciudad 30. Inclusion del nuevo articulo 10, con aiguiente texto:

Articulo 10: Velocidad en las diferentes vias deciadad.

“Con caracter general, el limite maximo de velocida a la que
podran circular los vehiculos por vias urbanas, sér el establecido en el
Reglamento General de Circulacion aprobado por RedDecreto 1428/2003
de 21 de noviembre.

La velocidad maxima en las vias de un Unico carrflor sentido queda
fijada en 30 km/h, salvo que exista sefializacion mandicacion distinta y sin
perjuicio de los establecido en la “Ordenanza munipal reguladora de las
condiciones de circulacion de los vehiculos de mbaad personal en las vias
urbanas de la ciudad de Alicante” para vehiculos denovilidad personal y
en la “Ordenanza de circulacion de peatones y vehilos” para otras vias y
vehiculos.

A efectos de contabilizar el nUmero de carriles posentido de un
viario para la aplicacion de este articulo, no seoosideran carril de
circulacion los reservados para determinados vehitas (bus, taxi, bici, etc).

Las vias urbanas que dispongan de plataforma Unicde calzada y
acera tendran una limitacion maxima de 20 km/h.”

B) SEGUNDO PLAZO DE EXPOSICION PUBLICA:

-1.-Reby Rides, S.L. escrito de 5 de mayo de 20282020026848.
Aceptacion parcial de la alegacion B.1.3. subapatio B.1.3.1.4, relativa a
las condiciones de circulacion de los VMP, destinad al ejercicio de
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actividades turisticas y de reparto de mercanciaddodificacion del articulo
9.3. Aceptacion de la alegacion B.1.3. subapartad®1.3.2.1, relativa a los
espacios destinados _a la_utilizacion _de aparcamier® _de bicicletas.
Modificacion del articulo 7.1.

1la) Aceptacion parcial de la alegacion B.1.3. supartado B.1.3.1.4,
relativa_a las condiciones de circulacién de los VR] destinados al ejercicio
de actividades turisticas y de reparto _de mercancda Modificacién del
articulo 9.3, de la siguiente forma:

Articulo 9:

3.“La persona titular de la actividad turistica oedocio y/o del reparto
de mercancias, velard porque las personas condwadode los VMP,
dispongan de un nivel de habilidad minimo que gati&e su seguridad y la del
resto de las personas usuarias de la via. Por le ¢endra que aportar, entre la
documentacion que acompafie a la solicitud de autadion, declaracion
responsable en la que se comprometa a no permitus® de los vehiculos de
movilidad personal a quienes no dispongan del nidel capacidad y habilidad
minimo que garantice su seguridad y la del restopi¥sonas usuarias de la
via, asi como de aquellas personas

Asimismo, debera informar a su personal y clientefpor escrito, de las
rutas autorizadas, horarios, _condiciones generalede circulacion y
condiciones de la correspondiente autorizacion meipal, asi_ como facilitar
casco vy elementos reflectantes, estos ultimos erasb que proceda

1b) Aceptacion de la alegacion B.1.3. subapartado.B3.2.1, relativa
a los espacios destinados a la utilizacion de apamientos de bicicletas.
Modificacion del articulo 7.1, que quedara redactad de la siguiente forma:

Articulo 7:

“l. Los VMP tipo A y B de titularidad de las persas que los
conduzcan, asi como los VMP destinados al ejercagoactividades turisticas y
de reparto _de mercancias incluidos en la presentedgdanza podran

estacionarse en los espacios destinados al apareatoide bicicletas.”
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-2.- D. José Ramoén Gonzalez Gonzalez, Concejal deowlidad vy
Trafico. Escrito de fecha 22 de mayo de 2020. E 20028894. Aceptadas la
totalidad de las alegaciones presentadas B.2., rileas a la requlacién de la
Ciudad 30, con la inclusién de un nuevo articulo 19 la modificacién del
articulo 6.1.9), asi como la modificacion de la nuenacion del articulado del
proyecto normativo.

2a) Aceptacion de la alegacion B.2.1, consiste enihclusion de un
nuevo capitulo sexto “Velocidad en las diferentedas de la ciudad: “Ciudad
30", con un unico articulo, con el siguiente textp

“Capitulo sexto. Velocidad en las diferentes vias edla ciudad:
“Ciudad 30".

Articulo 10. Velocidad en las diferentes vias de leiudad

1. Con carécter general, el limite maximo de veltail a la que podran
circular los vehiculos por vias urbanas, sera etagsecido en el Reglamento
General de Circulacion aprobado por Real Decreto28#2003 de 21 de
noviembre.

2. La velocidad maxima en las vias de un unico dapor sentido de
circulacion queda fijada en 30 km/h, salvo que emissefializacién con
indicacion distinta y sin perjuicio de los establdo en la “Ordenanza
municipal reguladora de las condiciones de circulién de los vehiculos de
movilidad personal en las vias urbanas de la ciuddé Alicante” para
vehiculos de movilidad personal y en la “Ordenanzi circulacion de
peatones y vehiculos” para otras vias y vehiculos.

3. A efectos de contabilizar el nUumero de carrilpsr sentido de un
viario para la aplicaciébn de este articulo, los cées reservados para la
circulacion de determinados usuarios o uso exclusie transporte publico no
seran contabilizados.

4. Las vias urbanas que dispongan de plataformaaande calzada y
acera tendran una limitacion maxima de 20 km/h.”

2b) Aceptacion de la alegacion B.2.2 que modificd articulo 6.1.9,

]
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que guedara redactado de la siguiente forma:

“g) Por las calzadas zona 30, ciclo-calles y calleuyo limite de
velocidad sea 30 km/h, pueden circular los VMP de tipos Ay B sin superar
la velocidad méaxima de 25 km / h.

Los VMP, tipo Ay B, no podran circular por las \dague dispongan de
dos o mas catrriles en el mismo sentido de circubactuando alguno de estos
carriles disponga de una limitacion de velocidadpsuior a 30 km/h, excepto
gue haya sefalizada una ciclo-calle en alguno deos<arriles que, entones, si
podran circular sobre éste.”

2¢c) Aceptacion de la alegacion B.2.3, consistente k& modificacion
de la numeracion de los capitulos vy articulos, pda inclusion del nuevo
capitulo sexto, articulo 10, a partir del mismo:

El capitulo de Infracciones y Sanciones, anterior apitulo Sexto,
pasara a serCapitulo Séptimpy comprenderadel articulo 11 al 18(antes 10
al 17),sin alterar su orden

-3.-D. Luis Zimmermann. Escrito de fecha 28 de mayde 2020. R°
E2020030044Aceptacion de la alegacion B.3.2, incluida en atticulo 1 del
texto del proyecto normativo:

Articulo 1

“El vehiculo de movilidad personal (VMP) es un veliio de una o mas
ruedas dotado de una unica plaza y propulsado egslamente por motores
eléctricos que pueden proporcionar al vehiculo unalocidad maxima por
disefio comprendida entre 6 y 25 km/h.

Solamente pueden estar equipados con un asientaillin ssi estan
dotados de sistema de autoequilibrado.

Quedan excluidos de esta consideracion:

Vehiculos sin sistema deauto-equilibrio y con sillin.
Vehiculos concebidos para competicion.
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Vehiculos para personas con movilidadeducida.

Vehiculos con una tension de trabajosuperior a 100VCC o 240VAC.

1 Vehiculos incluidos en el ambito del Reglamento EJU N2
168/2013.”

Las alegaciones y sugerencias ACEPTADAS, antes ratlas, han
sido incorporadas en el texto del proyecto normativ de la “Ordenanza
municipal reguladora de las condiciones de circulagn de los vehiculos de
movilidad personal, en las vias urbanas de la ciudade Alicante”,
produciéndose en el mismo las modificaciones, assmo, detalladas en la
parte expositiva de esta Propuesta.

Segundo: NO ACEPTAR el resto de las alegaciones wgerencias
presentadas en plazo, indicadas en el cuerpo depeesente Propuesta, en
atencion a los razonamientos técnicos y juridicoasimismo indicados.

Tercero: No ADMITIR A TRAMITE, las siguientes alegaciones
presentadas por las siguientes personas, a través dorreo electrénico, por
no haber sido presentadas mediante ninguno de losgistros establecidos en
el articulo 16.4 de la Ley de Procedimiento Adminisativo Comun de las
Administraciones Publicas.

Sin perjuicio de ello, las mismas han sido valorada por el
departamento técnico de Movilidad Sostenible y Acsébilidad, de cuyo
resultado se les daréa traslado, mediante el mismoeadio.

-D. Ivan Otero. Correo electrénico de 10 de diciemie de 2019.

-D. Studener Patrick, en representacion de Bird Ribs Spain S.L.
Correo electronico de 23 de diciembre de 2019.

-Alvaro Fernandez. Correo electrénico de 15 de junide 2019.

Cuarto: APROBAR DEFINITIVAMENTE la “Ordenanza munic ipal
reguladora de las condiciones de circulacién de losehiculos de movilidad
personal, en las vias urbanas de la ciudad de Alicg” en cuyo texto se han
incorporado las alegaciones y sugerencias ACEPTADA®N los términos
expresados en el acuerdo primero de la presente Puesta, resultado de
cuyo proceso es el documento definitivo que se acpafia al expediente.

Quinto: Publicar en el Boletin Oficial de la Provircia de Alicante

]
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edicto relativo a la aprobacion definitiva de la “Gdenanza municipal
reguladora de las condiciones de circulacién de loshiculos de movilidad
personal, en las vias urbanas de la ciudad de Alicte.

Limpieza y Gestion de Residuos

[-2.6. REGLAMENTO DE FUNCIONAMIENTO DEL CONSEJO DE
PARTICIPACION CIUDADANA DE LOS SERVICIOS DE
VALORIZACION Y ELIMINACION DE RESIDUOS
DOMESTICOS Y ASIMILABLES DEL _MUNICIPIO _DE
ALICANTE: APROBACION INICIAL.

Examinado el expediente tramitado en relacién ebmpigrafe que
precede, cuyos antecedentes, razonamientos y ntegass aplicables figuran,
resumidos, a continuacion:

La Ley 10/2000, de 12 de diciembre de Residuosad€dmunidad
Valenciana, dedica su Titulo II, a la planificagiéndenando que las actividades
de gestidn de residuos, tanto publicas como prijaskaejecuten conforme a los
planes de residuos aprobados por las administegipiblicas competentes.

Como exponente de los instrumentos de planificacodriemplados en la
citada ley, el Plan Integral de Residuos aprobadel ®ecreto 55/2019, de 5 de
abril, del Consell, por el que se aprueba la rémisiel Plan Integral de Residuos
de la Comunidad Valenciana, se erige en el instnaondirector y coordinador
de todas las actuaciones que se realicen en la@daduValenciana en materia
de residuos.

En el ambito autonémico se prevén dos tipos deeplagl Plan Integral
de Residuos y los Planes Zonales, ambos de obligaaplimiento para todas
las administraciones publicas y particulares.

Los Planes Zonales se constituyen como instrumesgéodesarrollo y
mejora del Plan Integral de Residuos, son docursafdtallados que adaptaran
las previsiones de éste a cada Zona que delimiten.

El @mbito territorial del Consejo de Participaci@iudadana de los
Servicios de Valorizacion y Eliminacion de Residimsmneésticos y Asimilables



del municipio de Alicante se circunscribe al Plamnal 9, Area de Gestién 4,

gue se corresponde con el municipio de Alicante, gste motivo, la entidad

competente para el desarrollo y ejecucion de legigiones del Plan Zonal, es la
entidad local, concretamente el Ayuntamiento deahite.

El Reglamento se aprueba en virtud de lo previstelrticulo 15 del
Decreto 55/2019, de 5 de abril, del Consell, ell determina que todos los
Consorcios y entes locales competentes de loscsevide valorizacion y
eliminacién de residuos domésticos y asimilabldsedin tener un Consejo de
Participacion Ciudadana debidamente constituidam yuacionamiento, con el
objetivo de asesorar a los 6rganos de gobierndCdekorcio en la toma de
decisiones y acuerdos, como 6rgano consultivo gadécipacion ciudadana.

El Consorcio o ente local competente de los sewidie valorizacion y
eliminacion de residuos domeésticos y asimilablekedaprobar por acuerdo de
su drgano de gobierno maximo, unas normas de foaci@nto del Consejo. El
Consejo se regira de acuerdo a las normas de hamiento aprobadas.

El dia 21 de mayo de 2020 se emite Providenciaad€édncejalia de
Limpieza y Gestion de Residuos por la que se imst iniciacion del
procedimiento para la aprobacion del Consejo deciacion Ciudadana de los
Servicios de Valorizacion y Eliminacion de ResidDasnésticos y Asimilables
del municipio de Alicante.

Se ha emitido con esta misma fecha Memoria Abrevial parte del
Jefe de Servicio de Limpieza y Gestion de Residuos.

Sera la Comisién de Servicios la que ejerceradasiénes establecidas
en el art. 140 del Reglamento Organico del Plema pste expediente, todo ello
de acuerdo a lo dispuesto en el art. 147.B de didglamento.

El dia 26 de mayo de 2020, la Junta de GobiernallLaprobd el
“Proyecto de Reglamento de funcionamiento del GJonske Participacion
Ciudadana de los Servicios de Valorizacion y Elawion de Residuos
Domeésticos y Asimilables del municipio de Alicantedl ser el érgano
competente para ello, por aplicacién de lo dispuestel art. 127.1.a) de la Ley
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7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las Bases dgeriea Local.

El procedimiento de aprobacién se rige por lo dstido en el art. 49 de
la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de lae=Balkke Régimen Local. Y el
organo competente para la aprobacion del Reglamentcel Pleno, por
aplicacion de lo dispuesto en el art. 123.1 détéaley.

A la vista de cuanto antecede, el Pleno adoptsidpsentes acuerdos:

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Servicios con la inclusion de lasiedas aceptadas en
Comision.

ENMIENDAS: El Portavoz del GUP, don Xavier Loépez Diez, metdian
escrito presentado en el Registro del Pleno, eRdide julio de 2020, registro
de entrada numero 551 y el Portavoz del GS, doncEsz Sanguino i Oliva,
mediante escrito presentado el mismo dia, regigiroero 554, conforme a lo
establecido en el articulo 168.4 del Reglamentoafiop del Pleno, han
anunciado la defensa ante el Pleno de las sigsienteiendas que debatidas y
votadas en Comision no fueron incorporadas al mieta en el caso de las
enmiendas del GUP renumeradas.

ENMIENDAS DEL GUP:

ENMIENDA 1:

PREAMBULO: ADICION

El art. 15 del Decreto 55/2019 exige que el CongsigoParticipacion esté
constituido antes de 2020. Ese detalle se omitel gmedmbulo que ocupa las
paginas 1y 2.

ENMIENDA 2:

PREAMBULO: ADICION



“...en éste se posibilitard la asistencia con vozofo de una persona
representante por cada grupo politico municipal.”

ENMIENDA 3:

ARTICULO 6-C (3.1): ADICION

Representantes vecinales.

Representantes de empresas de economia sociaesfiengn determinado tipo
de residuos (textiles, muebles y voluminosos, etc).

ENMIENDA 4:

ARTICULO 6-C: ADICION

“3.5. Cada grupo politico municipal nhombrara a pesona titular y una
suplente para que asista a las sesiones del ppeneoe y voto.”

ENMIENDA 5:

ARTICULO 8: ADICION

“En el supuesto de que durante la vigencia del eandlel Consejo se
produjeran vacantes, éstas seran cubiertas pordsssuplentes. En caso de que
las personas suplentes también causasen baja, lisgargo a la entidad,

asociaciébn u organizacibn a la que perteneciesem mpmbren nuevas
representantes.”

ENMIENDA 6:
ARTICULO 11: ADICION

“2. Las sesiones extraordinarias se celebrarantiaiqoe de la Presidencia del
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Consejo o de 1/3 del resto de miembros.”

ENMIENDAS DEL GS:

PREVIO.- Consideracion Inicial. La aprobacion ialcde la citada Ordenanza,
adolece de una falta de sensibilidad con deterromadlectivos que requieren
una especial atencidn, para evitar que se produzitaaciones de desigualdad
entre los usuarios del servicio y por ende, camii@ntre los ciudadanos.

ENMIENDA 2.-
En cuanto al art. 4, Enmienda de Adicion: Se pnepque, en el articulo 4.
Funciones, se afiada el apartado “j” con la sigaiegdaccion:

“l) Aprobacion de un informe anual de andlisis dsstghn de residuos en el
municipio de Alicante”.

ENMIENDA 4.-
En cuanto al art. 3.1, Enmienda de Adicion: Sgpne que, en el articulo 3.1.
Formaran parte del pleno:, se afladan los siguigote®s a la redaccion:

“Un/a vocal designado/a por cada uno de los dagimgfrupos municipales con
representacion en el Pleno del Ayuntamiento deaAtie”.

“Un/a vocal designado/a por el Comité de Empresa lake entidades

adjudicatarias del servicio”.

“Un/a vocal designado/a por Greenpeace Alicantadaifs for Future”.

“Un/a vocal designado/a por Ecologistas en AcciénCella Ecologista

d’Alacant”.

ENMIENDA 5.-

En cuanto al art. 11, Enmienda de Reemplazo: 8gope que, el articulo 11.
Funciones del Pleno en su apartado 2. se reemglagedando redactado de la
siguiente forma:

“2. Las sesiones extraordinarias se celebrarantiaiqe del Presidente/a del
Consejo o de un tercio de sus miembros”.

ENMIENDA 6.-
En cuanto al art. 11, Enmienda de Adicién: Se gnepque, en el articulo 11.
Funciones del Pleno, se afiada el apartado 5 ciguiente redaccion:
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“5. Anualmente, se debera aprobar un informe désimée gestién de residuos
en el municipio de Alicante relacionado con el p&oi en cuestion”.

ENMIENDA 7.-

En cuanto al art. 15, Enmienda de Supresion: §eope que, en el articulo 15.
Sesiones, se suprima el apartado 1, como conseaudacla propuesta de
enmienda presentada sobre el articulo 3.1 y saji&t@probacion de la misma.

ENMIENDA 8.-
En cuanto al art. 15, Enmienda de Reemplazo: §eope que, el articulo 15.

Sesiones, en su apartado 2, se reemplace quedashalciado con el siguiente
texto:

“2. A las sesiones del Pleno del Consejo podrastigston voz pero sin voto,

los portavoces elegidos entre los miembros de gag@o de trabajo, asi como
aguellas personas que sean invitadas a instaneida @residencia o de la
mayoria simple del Consejo y cuya participaciorc@asidere, bien sea por su
interés, bien sea por sus conocimientos, o poadagidades que desarrollen en
el municipio.

Podran también asistir a las reuniones del Cons®jo, voz pero sin voto,
personas expertas o técnicas en la materia, trabaje para el Ayuntamiento, a
instancias de la Presidencia o de la mayoria singgke Consejo, cuya
participacion se considere adecuada en atenci@s aduntos incluidos en el
orden del dia de la sesion que se trate. Tambidirde derecho a asistir e
intervenir en cualquiera de las sesiones los edueadmedioambientales
previstos en el PIRCV dependientes del Ayuntamidetdlicante.”

ENMIENDA 9.-
En cuanto al art. 15, Enmienda de Adicion: Se gnepque, el articulo 15.
Sesiones, aflada un apartado 4, incorporando ladiédalel siguiente texto:

“4. Las sesiones de este Consejo seran publicasntio la Presidencia de
prever el aforo suficiente.”

ENMIENDA 10.-
En cuanto al art. 18 Enmienda de Adicion: Se pmepgue, en el articulo 18.
Grupos de Trabajo, se afiada al final del mismedaacion del siguiente texto:

]
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“Ademas de otros grupos de trabajo especificos puedan crearse, se
establecen Grupos de Trabajo Permanentes que designados en los tres
primeros meses tras la entrada en vigor de estéafRegto. Estos grupos
tendran asignado el analisis de las siguientes:area

a) Gestion y proceso especifico de residuos dooossti

b) Gestion y proceso especifico de residuos prarieses (Hosteleria, Comercio,
Construccion, etc.).

c) Gestion y proceso especifico de residuos npales (limpieza viaria, podas,

infraestructuras municipales, etc.)

d) Gestion y proceso especifico de Ecoparquesyijosviles.

e) Gestion y proceso especifico del CETRA.

f) Vertederos ilegales en el municipio.

g) Grupo de trabajo especifico para la elaborad&irinforme anual de analisis
de gestion de residuos en el municipio de Alicante.

h) Grupo de trabajo especifico para la planifiéaaiivulgativa. Encargado de
proponer campafas de informacion especificas soltwatariado ambiental o la

necesidad del desarrollo de una economia circuasienible para gestionar de
forma eficaz nuestros residuos”.

ENMIENDA 11.-

En cuanto al art. 20 Enmienda de Adicion (creaci@e propone que se afiada
el articulo 20. Informe anual de gestidén de ressderoun nuevo Capitulo V, con
la siguiente redaccion:

“CAPITULO V. INFORME ANUAL DE GESTION DE RESIDUOS E EL
MUNICIPIO DE ALICANTE.
Articulo 20. Informe Anual de gestion de residuos.

1. El Consejo aprobara anualmente la emision de uornmd anual de
analisis de gestion de residuos en el municipidkante relacionado
con el periodo en cuestion.

2. Este informe anual sera elaborado por un gruporalmjb especifico
designado para ello por el Consejo y reflejara a@dencuantas
aportaciones particulares quiera sumar cualquiealt.o

ENMIENDA 12.-



En cuanto al art. 21, Enmienda de Adicién (creaci8e propone que se aflada
el articulo 21. Operativa y renovacion de GruposTdabajo en un nuevo
Capitulo VI, con la siguiente redaccion:

“CAPITULO VI. OPERATIVA Y RENOVACION DE GRUPOS DE
TRABAJO.
Articulo 21. Operativa y renovacién de grupos dédjo.

1. La composicion de los miembros a los grupos deajpabe abordara
dentro de los tres meses siguientes a la constitidel nuevo gobierno
municipal o de la entrada en vigor de este Condej@acuerdo con el
siguiente procedimiento:

a) Se abrira un plazo de 20 dias naturales, adimuwk cualquier persona
interesada, fisica o juridica, pueda presentarnsaripcidbn en un grupo de
trabajo previa argumentacion escrita de su infeaés la actividad del mismo.

b)  Ninguna persona podra formar parte en mas dgupo de trabajo, ya sea
a titulo personal o en representacion de una ehtida

c) Transcurrido el periodo anterior, se publicarfista de las personas que se
proponen integrar cada grupo de trabajo, se conzenteplazo de diez dias para
la subsanacion de errores y a su consecucion,seta@n individualmente a
votacion en el Pleno del Consejo en sesion extirzamid que debera tener lugar
en el plazo de un mes.

d) Con el fin de garantizar la operatividad de dpspos de trabajo, éstos
deberan componerse de un maximo de 9 miembrosampiar su eleccion debera
acotarse a los 9 miembros cuyas propuestas seanat#tas en el Pleno del
Consejo. En caso de empate se sometera a votasiomayoria simple las
opciones contempladas.

3. El Coordinador del grupo presidira, moderardingida las sesiones del
mismo, siendo éste la persona mas votada de emtrangembros, en una
eleccion que debera producirse en la sesion coystite del grupo de trabajo y
gue también incluiré la eleccion de la secretagiaaas

4. Los grupos de trabajo tendran el mismo régineeoathvocatoria que el Pleno
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del Consejo, estableceran el calendario de reusigmepondran al Coordinador
del grupo el orden del dia y transmitiran las ctiasuy sugerencias de cada uno
de ellos a la Concejalia y al Pleno del Consejo.

Los acuerdos se adoptaran por mayoria simple deelasnas asistentes, si bien
para ejercer este derecho sera necesario habtd@st®mo minimo, a una de
las dos sesiones anteriores dentro del mismo nahdat

DEBATE CONJUNTO DE LAS ENMIENDAS Y DEL FONDO DEL
ASUNTO:

D. Manuel Villar, Concejal delegado de Medio Ambiente, Limpieza y
Gestion de Residuos, expone los términos justificatdel proyecto normativo
gue se trae a su aprobacion inicial por el Plemé&gaentamiento, puntualizando
gue, como no puede ser de otro modo, la partidpadiudadana esta
garantizada, con la inclusion de vocales en reptas®n de las asociaciones de
vecinos, uno por distrito, empresariales, colegiadesionales, asociaciones no
gubernamentaes y consumidores y usuarios, signifacajue se trata de un
Consejo de Participacion Ciudadana, de constitucbligatoria, que tiene
caracter asesor, técnico y consultivo de los orgaeogobierno del consorcio o
de la entidad local responsable, siendo en esteatasyuntamiento de Alicante
en el area de gestion territorial A-4 del Plan Zéhgue abarca exclusivamente
el municipio de Alicante, de ahi que se hayan reati@ las enmiendas que
pretendian darle un carécter asambleario y fisddiz cuando no es ese su
cometido.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, considera que el consejo
configura conforme a lo dispuesto en el articulodeb Decreto del Consell
55/2019, no siendo un érgano politico ni de denisio fiscalizador, sino un
organo asesor, por lo que votaran a favor.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, reprocha al bigarti
gue llega a tarde a la aprobacién de la constitugigu reglamento, al igual que
con todo. Justifica que no pueden votar a favoeste reglamento porque se
deja fuera de su composicion a entidades que #nabex) defensa del medio
ambiente y no se ha admitido su propuesta de gstega una representacion
especifica de los vecinos de las partidas que rsu@® inconvenientes de la
planta de la partida de Fontcalent, considerandolayparticipacion ciudadana
gueda reducida a la minima expresion.



D2, Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
anuncia que no pueden a votar a favor de un reglkantpie no garantiza una
participacion ciudadana real y efectiva, como ewvitke que se hayan rechazado
todas sus enmiendas que iban en esa direccion.

D. Raul Ruiz, en representacion del Grupo Socialista, aprecsanula
voluntad politica del equipo de gobierno por féailila participacion real de la
ciudadania en la gestion de nuestros residuos padar de puntillas sobre el
cumplimiento del plan integral de residuos de lamGnidad Valenciana.
Lamenta que no se hayan aceptado sus enmiend@zaguencaminadas a dotar
de significado real la funcion que debe cumplireSbnsejo, mencionando,
concretamente, que no se ha aceptado que formém gelr Consejo grupos
ecologistas y la concesionaria del servicio de igestle residuos y sus
trabajadores y encomendar al Consejo el cometidgat®rar un informe anual
de la gestion de residuos de la ciudad que tenddaaracter imparcial y seguro
gue seria mas exigente en avanzar en la reduceidasituos finales, informe
gue no se realiza en estos momentos por nadie.zAvgoe se abstendran
porque el Consejo se debe de constituir pero argtampie seguiran trabajando
para que realmente este Consejo sea realmente util.

Da. Vanessa RomerpPortavoz Adjunta del Grupo Unides Podem, aflade
a su anterior intervencién la mencion a que pregasi que formaran parte del
Consejo también las empresas de economia sociajegi®nan determinados
tipos de residuos, como los textiles, voluminosts,

D. Manuel Villar, Concejal delegado de Medioambiente, Limpieza y
gestion de Residuos, insiste en que la naturalez&ahsejo conforme lo que
establece la ley es consultiva y no fiscalizadmraue motiva que no se puedan
aceptar as enmiendas del Grupo Socialista quentiesta pretension, sin
perjuicio de que la gestion se efectle por otroses pero no por este Consejo
gue se constituye para asesorar de manera abidota @udadanos pero con
caracter técnico, y remarca que todas las JuntaDidgito tendran un
representante.
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VOTACION DE LAS ENMIENDAS GUP:

VOTACION ENMIENDA PRIMERA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC'sy GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .

VOTACION ENMIENDA SEGUNDA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC'sy GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA TERCERA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC's y GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA CUARTA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC'sy GV)

Por lo tanto, resultRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA QUINTA:

- Afavor: 4 votos (GUP y GC)

- En contra: 16 votos (GP, GC's y GV)

- Abstenciones: 9 (GS)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .

VOTACION ENMIENDA SEXTA:



- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC's y GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .

VOTACION DE LAS ENMIENDAS GS:

VOTACION ENMIENDA SEGUNDA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC'sy GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA CUARTA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC's y GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA QUINTA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC'sy GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA SEXTA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC's y GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .

VOTACION ENMIENDA SEPTIMA:
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- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC'sy GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA OCTAVA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC's y GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA NOVENA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC'sy GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA DECIMA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC's y GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA UNDECIMA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC'sy GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .
VOTACION ENMIENDA DECIMOSEGUNDA:

- Afavor: 13 votos (GS, GUP y GC)
- En contra: 16 votos (GP, GC's y GV)

Por lo tanto, resutRECHAZADA .



VOTACION DEL PROYECTO NORMATIVO Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 16 votdavar (GP, GC's, y
GV) y 13 abstenciones (GS, GUP y GC)—, adoptaidpsentes ACUERDOS:

Primero.- Aprobar inicialmente el Reglamento de fuwionamiento
del Consejo de Participacion Ciudadana de los sewoios de valorizacion y
eliminacién de residuos domésticos y asimilables ldaunicipio de Alicante,
por el que se crea el citado érgano consultivo y segula su organizacion y
funcionamiento, cuyo texto obra en el expediente.

Segundo.- Abrir, mediante la publicacién de edictogn el Boletin
Oficial de la Provincia y en el tablén de anunciosnunicipal, un plazo de
treinta dias para informacion publica y audiencia @& las personas
interesadas. Dentro del plazo sefialado podra seraminado el expediente
por las personas interesadas, que podran presentdas alegaciones que
estimen oportunas. En caso de que no se produzcdegaciones, se elevara a
definitivo el acuerdo de aprobacion inicial.

Tercero.- Comunicar el presente acuerdo al Ilmo. SrAlcalde-
Presidente, al Sr. Concejal de Limpieza y GestionedResiduos y al Jefe del
Servicio de Limpieza y Gestion de Residuos.

[-3. PROPUESTAS DE EXPEDIENTES

Coordinacion de Proyectos

I-3.1. SOLICITUD DE PARTICIPACION EN LA CONVOCATORI_A DE
AYUDAS A PROYECTOS SINGULARES QUE FAVOREZCAN
EL PASO A UNA ECONOMIA BAJA EN CARBONO EN EL
MARCO DEL PROGRAMA OPERATIVO FEDER DE
CRECIMIENTO SOSTENIBLE 2014-2020 PARA EL PROYECTO
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DE_TRABAJOS DE AUTOSUFICIENCIA ENERGETICA EN
DIFERENTES DEPENDENCIAS DE LA CIUDAD DE ALICANTE,
MEDIANTE LA INSTALACION DE PANELES SOLARES
FOTOVOLTAICOS: APROBACION.

El Reglamento (UE) n.° 1301/2013 del Parlamentoopew y del
Consejo, de 17 de diciembre de 2013, sobre el F&wtopeo de Desarrollo
Regional y sobre disposiciones especificas rekatalabjetivo de inversion en
crecimiento y empleo, por el que se deroga el Regido (CE) n.° 1080/2006,
confiere una gran importancia @bjetivo Tematico 4 de Economia Baja en
Carbono (EBC), incluyéndolo en la concentracion tematica, olitiga para el
periodo 2014-2020, y fijando unos porcentajes maside gasto sobre el total
de los recursos del Fondo Europeo de DesarrollaoRalg(FEDER) de un 20 %
en las regiones mas desarrolladas, un 15 % erelgaumkicion y un 12 % en las
menos desarrolladas y ultraperiféricas.

En consonancia con las disposiciones de las ComdesdEuropeas, el
Estado aprobd6 el Real Decreto 616/2017, de 16rde,jpor el que se regula la
concesion directa de subvenciones a proyectos lamegude entidades locales
gue favorezcan el paso a una economia baja ennmarbo el marco del
Programa operativo FEDER de creignto sostenible 2014-2020,
posteriormente modificado por el Real Decreto 316/2019, de 26 de abril, dentro
del Ministerio parala Transicion Ecol 6gica.

Dicho Real Decreto 316/2019, de 26 de abril, establece en su articulo 1
gue "constituye e objeto del presente real decreto la regulacion del
procedimiento para la concesion directa de subvenciones a proyectos singulares
gue faciliten el paso a una economia baja en carbono en e ambito de las
entidades locales espariolas, con cargo a los fondos FEDER incluidos en € Eje
4 de Economia Baja en Carbono del Programa Operativo FEDER
Plurirregional de Espaiia (POPE) para e periodo 2014-2020 ", pudiendo ser
entidades beneficiarias de acuerdo con su articulo 5.2 a) "Los ayuntamientos de
municipios, de acuerdo a la regulacion de la Ley 7/1985, de 2 de abiril,
reguladora de las Bases del Régimen Local..."

Estas inversiones estan en consonancia con e Plan Estrategico de
Ciudad, y se redlizan en € territorio de la Estrategia de Desarrollo Urbano
Sostenible Integrado "Area Las Cigarreras' aprobada en Junta de Gobierno
Local del Ayuntamiento de Alicante con fecha 5 de enero de 2016, por la que se
establecieron distintas intervenciones en seis barrios definidos en su area



EDUSI. Entre las actuaciones de la Estrategia, se encuadraba en el Objetivo
Especifico 4.5.3, y lalinea de actuacion: Intervenciones de Eficiencia Energética
en Servicios, Equipamientos, e Infraestructuras Urbanas Municipales y Espacios
Pdblicos. Estos planes son impulsados por € Servicio de Coordinacion de
Proyectos como Unidad de Gestion, nombrada para a efecto por el
Ayuntamiento de Alicante para atender los requerimientos de los fondos
FEDER, cofinanciador de la EDUSI.

Por tanto e Ayuntamiento de Alicante tiene e marco adecuado para la
inversiéon propuesta, y reune los requisitos para concurrir como beneficiario a
este tipo de ayudas, y para ello se deben presentar proyectos que cumplan con
los pardmetros adecuados para ser seleccionados. No cabe duda que de esta
forma se favoreceria y reforzaria la actual tendencia de nuesra corporacion de
situarse de lleno en la linea marcada por Europalpa corporaciones locales,
como entidades plenamente conscientes del nuevs gagas ciudades en una
economia cada vez mas global, de los cambios usbaaoiales y culturales que
se producen en su entorno, asi como de poner en siad activos y recursos
mAas importantes y encontrar nuevas vias de ddsapark la ciudad.

Las subvenciones se destinaran a proyectos que permitan el paso a una
economia bgja en carbono en el ambito de las Entidades locales, debiendo el
IDAE (Instituto para la Diversificacion y ahorro de la Energia) realizar, en este
ambito, la gestion de la seleccion de los proyectos y asignacion de las ayudas
gue les corresponda.

Con esta linea de ayudas, se facilitara € desarrollo de proyectos que,
cumpliendo los requisitos de esta convocatoria, reduzcan las emisiones de CO2
mediante la implantacion de medidas de ahorro y eficiencia energética, de
movilidad urbana sostenible y de uso de fuentes de energia renovables y que
contribuyan tanto a desarrollo econémico local.

El IDAE, en cadidad de Organismo Intermedio del POPE seréa e
responsable de seleccionar los proyectos a cofinanciar, determinando el gasto
subvencionable de los mismos, que deberé ser realizado por e beneficiario con
cargo a sus propios presupuestos.

En relacion con lo anteriormente establecido, existe un proyecto
redactado sobre “Trabajos de Autosuficiencia Energética en diferentes
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dependencias municipales de la Ciudad de Alicante, mediante la instalacion
de paneles solares fotovoltaicos’, cuya Memoria descriptiva esta firmada por el
Ingeniero Agronomo Municipal D. Manuel Martinez Marhuenda.

Concretamente esta actuacion se enmarcaria dentro del ya mencionado
OT 4 Economia Baja en Carbono (Medida 15: Instalaciones solares
fotovoltaicas destinadas a generacion de energigclca para autoconsumo
(conectadas a red y aislada$)bjetivo Especifico (OE) 432 Aumentar el uso
de las energias renovables para produccion de el@dad y usos térmicos de
edificacion y en infraestructuras publicas, en pamlar favoreciendo la
generacion a pequefia escala en puntos cercano®akamo).

Este proyecto afecta a treinta (30) dependencias municipales y colegios
publicos y supondria un gran ahorro de consumo energético, con lo que implica
tanto de ahorro econémico como de disminucion de la contaminacion de la
huella de carbono en & medio ambiente, reuniendo perfectamente las
caracteristicas requeridas para ser candidato a la subvencion.

El proyecto tiene un presupuesto, I VA incluido, de 998.809,59 euros para
el afo 2021. La subvencion FEDER tiene un porcentaje de cofinanciacion e
50 por ciento para la Comunidad Vaenciana (articulo 3.2 del Real Decreto
616/2017 de 16 de Junio que no ha sido objeto de modificacion) con lo que la
cantidad resultante seria de 499.404,80 euros IVA incluido, siempre en caso de
resultar seleccionado.

Cumpliéndose entre lasquisitos de la subvencién con:

- La Declaracién de aportar el crédito necesadmpga ejecucion, a
cuyos efectos se efectua una retencion de créd(@ & futuros en el ejercicio
de 2021 por la aportacion municipal por un tota€i6.404,80 €VA incluido
con cargo a la partidza3.920-623.01.

- Elarticulo 12.4.a.1° del Real Decreto 616/204é 16 de Junio que no
ha sido objeto de modificacion exige, aportandose en caso de aprobacion de la
propuesta de solicitud de subvencién, "€lertificado acreditativo de la
resoluciéon o acuerdo del 6rgano de gobierno o dpresentacion competente
de la entidad solicitante en el que, de forma e)gae se aprueben: La
participacion y aceptacion expresa del procedimemegulado por este Real
Decreto".
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- La Declaracién Responsable segun el Anexo llpsadfectos de lo
establecido en el articulo 12.4 d) de las bases.

En el caso del Ayuntamiento de Alicante, esta cdemmia se trasladaria
al Pleno Municipal, de conformidad con lo establecido en el artidi#8 de la
Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las BagseRé&himen Local, en su
redaccion dada por la Ley 57/2003, de 16 de diciende Medidas para la
Modernizacion del Gobierno Local.

Ello se debe a que el gasto se prevé hacer en 203a%umir el
compromiso de habilitar crédito suficiente parasdlea cabo las actuaciones
planteadas compete al Pleno del Ayuntamiento, ya éste es el 6rgano
competente para aprobar el presupuesto y las roadibnes consistentes en
concesiones de créditos extraordinarios o supleragmtreditos.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Servicios.

DEBATE CONJUNTO:
Se debate conjuntamente este punto y los punt@syl433.3.

D. Antonio Vicente Peral en calidad de Concejal de Coordinacion de
Proyectos, expone en sintesis los antecedentelgrientacion y objetivos de la
tres propuestas de acuerdo.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, manifiesta su apoyo
a la presentacion de estos proyectos y otros mupi@sleben estar preparados
de manera completa y con antelacion a las convaastpara optar a fondos
europeos, de ahi que inste a que realmente funcmmel personal necesario la
anunciada oficina de proyectos europeos, de lpgoe mas conocen.

D2, Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
menciona que para la sesion de hoy si que hanedigpule tiempo para ver
estos proyectos, y que los consideran buenos aanadad, por lo que anuncia
gue votaran a favor.

Da. Trinidad Amoros, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, interviene

183

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



184

para expresar su apoyo a que se lleven a cabo mstgectos en el marco del
Fondo Europeo de Desarrollo Regional.
VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

PRIMERO.- Aprobar la participacion y aceptacion expgesa por
parte del Ayuntamiento de Alicante del procedimient regulado por el Real
Decreto 616/2017, de 16 de junio, por el que se v la concesion directa
de subvenciones a proyectos singulares de entidadesales que favorezcan
el paso a una economia baja en carbono en el marael Programa
operativo FEDER de crecimento sostenible 2014-2020, con las
modificaciones introducidas por € Real Decreto 316/2019, de 26 de abril,
dentro del Ministerio para la Transicién Ecologica. Autorizandose al
Concejal Delegado D. Antonio Peral Villar, a efectuar cuantos tramites sean
necesarios, conforme a L ey, para efectuar la solicitud por via telematica.

SEGUNDO.- Aprobar las actuaciones técnicas compreiahs en la
memoria descriptiva del proyecto redactado sobre los Trabajos de
autosuficiencia energética en diferentes dependeascimunicipales de la
Ciudad de Alicante, mediante la instalacion de péage solares fotovoltaicos,
suscrito por el Ingeniero Municipal, D. Manuel Martinez Marhuenda, con
fecha 11 de mayo de 2020, que afecta a treinta (3@ependencias
municipales y colegios publicos y cuyo presupuestsciende a 825.462,47
euros, mas el IVA a un tipo del 21%, que resulta eh73.347,12 euros, siendo
el total de 998.809,59 euros.

Si elevamos el grado de precision en la descripcide las actuaciones
objeto de inversion, éstas contemplariaimstalacion de paneles de energia
solar fotovoltaica para autoconsumo sobre la cubiéa de 30 edificios de
titularidad municipal en las que se alojan diferenés servicios, como
dotaciones de atencién social, deportivas, mercadosunicipales, servicios
internos municipales, servicios culturales, etc. Lgpotencia total de la
instalacion sera de 1.010.790 kWp y estard compuastpor maodulos
fotovoltaicos de 330 W e inversores de potencia, iasomo de todo el
cableado y elementos de proteccion necesarios, tsdias instalaciones de
cada edificacion dispondran de un equipo de controlde la energia
producida y consumida que podra ser usado para ebde de la instalacion
para no verter los excedentes a la red. Esto suporia reduccién de



emisiones, reduccion de costes energéticos actualesin aporte a la cultura
de la sostenibilidad ambiental y energética.

TERCERO.- El Ayuntamiento asume el compromiso expreso de
habilitar el crédito suficiente para financiar el proyecto planteado, en el
caso de que el mismo resulte seleccionado en estavocatoria.

CUARTO.- Conforme al articulo 3.2 Real Decreto 61@017 no
modificado y articulo 9, objeto de nueva redacciompor el Real Decreto
316/2019 de maodificacion del anterior Real Decreto 616/201,7%e solicita una
subvencion del 50% del presupuesto de la actuacid@efinida en el proyecto
a presentar, por un importe de 499.404,80 euros IVAncluido, ya que el
mismo asciende a 998.809,59 euros IVA incluido, dédad que es la
considerada elegible en este caso.

QUINTO.- Comunicar los acuerdos a la Intervencién Minicipal, y a
los interesados.

I-3.2. SOLICITUD DE PARTICIPACION EN LA CONVOCATORI A DE
AYUDAS A PROYECTOS SINGULARES QUE FAVOREZCAN
EL PASO A UNA ECONOMIA BAJA EN CARBONO EN EL
MARCO DEL PROGRAMA OPERATIVO FEDER DE
CRECIMIENTO SOSTENIBLE 2014-2020 PARA EL PROYECTO
DE_MEJORA DE LA ACCESIBILIDAD AL PEATON Y LA
MOVILIDAD URBANA EN ALICANTE DE REVITALIZACION
DE LA AVENIDA DE JIJONA Y SU ENTORNO: APROBACION.

El Reglamento (UE) n.° 1301/2013 del Parlamentoopew y del
Consejo, de 17 de diciembre de 2013, sobre el F&wopeo de Desarrollo
Regional y sobre disposiciones especificas rekatalaobjetivo de inversion en
crecimiento y empleo, por el que se deroga el Regtgo (CE) n.° 1080/2006,
confiere una gran importancia @bjetivo Teméatico 4 de Economia Baja en
Carbono (EBC), incluyéndolo en la concentracion tematica, oltiga para el
periodo 2014-2020, y fijando unos porcentajes masirde gasto sobre el total
de los recursos del Fondo Europeo de DesarrollaoRalg(FEDER) de un 20 %
en las regiones mas desarrolladas, un 15 % erelgamsicion y un 12 % en las
menos desarrolladas y ultraperiféricas.
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En consonancia con las disposiciones de las ComdesdEuropeas, el
Estado aprob6 el Real Decreto 616/2017, de 16me,jpor el que se regula la
concesion directa de subvenciones a proyectos lamegude entidades locales
gue favorezcan el paso a una economia baja ennmarbo el marco del
Programa operativo FEDER de crecimiento sostenit2814-2020,
posteriormente modificado por el Real Decreto 306%2 de 26 de abril, dentro
del Ministerio para la Transicion Ecoldgica.

Dicho Real Decreto 316/2019, de 26 de abréstablece en sarticulo 1
gue ‘tonstituye el objeto del presente real decreto kgutacion del
procedimiento para la concesion directa de subvames a proyectos singulares
gue faciliten el paso a una economia baja en camben el ambito de las
entidades locales espafiolas, con cargo a los foR@#I3ER incluidos en el Eje
4 de Economia Baja en Carbono del Programa OpevativEDER
Plurirregional de Espafia (POPE) para el periodo 264020", pudiendo ser
entidades beneficiarias de acuerdo coarsigulo 5.2 a)"Los ayuntamientos de
municipios, de acuerdo a la regulaciéon de la Le}985, de 2 de abiril,
reguladora de las Bases del Régimen Local..."

Estas inversiones estan en consonancia con el Péarategico de
Ciudad, y se realizan en el territorio de la Estyat de Desarrollo Urbano
Sostenible Integrado "Area Las Cigarreras" aprobadalunta de Gobierno
Local del Ayuntamiento de Alicante con fecha 5 dere de 2016, por la que se
establecieron distintas intervenciones en seisidsardefinidos en su area
EDUSI. Entre las actuaciones de la Estrategia,nseiaglraba en el Objetivo
Especifico 4.5.1, y la linea de actuacion: Plarvitevilidad Urbana Sostenible.
Estos planes son impulsados porSelrvicio de Coordinaciéon de Proyectos
como Unidad de Gestion, nombrada para al efectoepogkyuntamiento de
Alicante para atender los requerimientos de loddsrFEDER, cofinanciador de
la EDUSI.

Por tanto el Ayuntamiento de Alicante tiene el maadecuado para la
inversion propuesta, y reune los requisitos parwoir como beneficiario a
este tipo de ayudas, y para ello se deben presgmgectos que cumplan con
los pardmetros adecuados para ser seleccionadosaldo duda que de esta
forma se favoreceria y reforzaria la actual tenidede nuesra corporacion de
situarse de lleno en la linea marcada por Europalpa corporaciones locales,
como entidades plenamente conscientes del nueww gapas ciudades en una
economia cada vez mas global, de los cambios usbaaoiales y culturales que



se producen en su entorno, asi como de poner en siad activos y recursos
mas importantes y encontrar nuevas vias de desgparia la ciudad.

Las subvenciones se destinaran a proyectos qudtgerel paso a una
economia baja en carbono en el ambito de las E#déocales, debiendo el
IDAE (Instituto para la Diversificacion y ahorro tie Energia) realizar, en este
ambito, la gestion de la seleccion de los proyegtasignacion de las ayudas
gue les corresponda.

Con esta linea de ayudas, se facilitara el detardal proyectos que,
cumpliendo los requisitos de esta convocatoriajzeah las emisiones de CO2
mediante la implantacion de medidas de ahorro giegftia energética, de
movilidad urbana sostenible y de uso de fuentesraggia renovables y que
contribuyan tanto al desarrollo econémico local.

El IDAE, en calidad de Organismo Intermedio del EOBera el
responsable de seleccionar los proyectos a cofmrardeterminando el gasto
subvencionable de los mismos, que debera seradaligor el beneficiario con
cargo a sus propios presupuestos.

Concretamente esta actuacion se enmarcaria degltrgadnencionado
OT 4 Economia Baja en Carbono (Medida 8Implantaciéon de Planes de
Movilidad Urbana Sostenible (PMUS) o planes dirests de movilidad,
Objetivo Especifico (OE) 451: Movilidad urbana sostenible: Transporte
urbano limpio, transporte colectivo, conexion urbasrural, mejoras red
viaria, transporte ciclista).

Este proyecto afecta a un importante tramo viamo lal ciudad de
Alicante por su enclave dentro del ntcleo urbargypondria un gran ahorro de
consumo energético, una movilidad urbana sosteryible transporte urbano
limpio acorde con la necesaria proteccion del meatiabiente, reuniendo
perfectamente las caracteristicas requeridas patasdidato a la subvencion.

En relacion con lo anteriormente establecido, exish proyecto
redactado sobréMejora de la accesibillidad al peatén y la movilicad urbana
en Alicante: revitalizacion de la Avenida de Jijonay su entorno”, cuya
Memoria descriptiva esta firmada por la Técnica Mipal Dfa. Iraida
Camarasa Bevia. Y como requisito de la convocat@ismlmente se adjunta la
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justificacion documental de la actuaciéon a realZarAnte, con eESTUDIO
ENERGETICO LIGADO AL PMUS QUE JUSTIFIQUE EL AHORRO
ENERGETICO PREVISTO TRAS LA ACTUACION Y LA REDUCCIO N
DE LAS EMISIONES DE DIOXIDO DE CARBONO.

El proyecto tiene un presupuesto 21817.810,59 eurgslVA incluido,
para el ejercicio de 2021. La subvencion FEDER etiem porcentaje de
cofinanciacion el 50 por ciento degiresupuesto elegible que asciende a
2.100.669,14 €@VA incluido para la Comunidad Valenciana (articulo 3.2 del
Real Decreto 616/2017 de 16 de Junio que no haddigtio de modificacion)
con lo que la cantidad resultante seria @%0.334,57 4€VA incluido, siempre
en caso de resultar seleccionado. Por lo que laamp@n Municipal para la
finalizacion de la obra asciendd 267.476,02 eurod\VA incluido.

Cumpliéndose entre lasquisitos de la subvencion con los siguientes:

- Compromiso de aportar el crédito necesario pamgdcucion, a cuyos
efectos se efecta una retencion de crédito (REumos por la aportacion
municipal en el ejercicio de 2021 por un totalld267.476,02 €on cargo a la
partida 31.1532-619.01.

- La Declaracion Responsable segun el Anexo llpsadfectos de lo
establecido en el articulo 12.4 d) de las bases.

- El articulo 12.4.a.1° del Real Decreto 616/20H¢ 16 de Junio que no
ha sido objeto de modificacion exige la aportacEmcaso de aprobacion de la
propuesta de solicitud de subvencion, d€krtificado acreditativo de la
resolucién o acuerdo del 6rgano de gobierno o dpresentacion competente
de la entidad solicitante en el que, de forma exgae se aprueben: La
participacion y aceptacion expresa del procedim@megulado por este Real
Decreto".

En el caso del Ayuntamiento de Alicante, esta cdemmia se trasladaria
al Pleno Municipal, de conformidad con lo establecido en el artidi8 de la
Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las BaseRé&himen Local, en su
redaccion dada por la Ley 57/2003, de 16 de diciende Medidas para la
Modernizacion del Gobierno Local.

Ello se debe a que el gasto se prevé hacer en 203a%umir el
compromiso de habilitar crédito suficiente parasdlea cabo las actuaciones



planteadas compete al Pleno del Ayuntamiento, ya éste es el 6rgano
competente para aprobar el presupuesto y las roadibnes consistentes en
concesiones de créditos extraordinarios o suplerdgmtreditos.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Presidencia y de Régimen Interior.

DEBATE CONJUNTO:

El debate del punto I-3.1 se hace extensivo paaugito correspondiente a
este epigrafe, al haberse debatido conjuntamente.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

PRIMERO.- Aprobar la participacién y aceptacion expgesa por
parte del Ayuntamiento de Alicante del procedimient regulado por el Real
Decreto 616/2017, de 16 de junio, por el que se vdm la concesion directa
de subvenciones a proyectos singulares de entidadesales que favorezcan
el paso a una economia baja en carbono en el mardel Programa
operativo FEDER de crecimiento sostenible 2014-2020con las
modificaciones introducidas por el Real Decreto 318019, de 26 de abril,
dentro del Ministerio para la Transicion Ecoldgica. Y autorizandose al
Concejal Delegado D. Antonio Peral Villar a efectua los tramites
necesarios, conforme a Ley, para cumplimentar la $oitud de subvencion
por via telemética.

SEGUNDO.- Aprobar las actuaciones técnicas compreihs en la
memoria descriptiva del proyecto redactado sobre“Mejora de la
accesibilidad al peaton y la movilidad urbana enidnte: revitalizacion de la
Avenida de Jijona y su entorno”suscrito por el por la Técnica Municipal
Dfa. Iraida Camarasa Bevia, que afecta a un importate tramo viario de la
ciudad de Alicante por su enclave dentro del ndclearbanos y cuyo
presupuesto asciende a 1.915.545,94 €, mas el IVAratipo del 21%, que
resulta en 402.264,65 €, siendo el total @317.810,5%.
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Si elevamos el grado de precision en la descripcide las actuaciones
objeto de inversion, éstas contemplarian la peatolizacion, la retriccion y
calmado de trafico en las vias en las que se actlemgliminacion de barreras
y la mejora de la accesibilidad, la instalacion de@avimento fotocatalitico
para la absorcidon de contaminantes y la renovaciomlel alumbrado de
semaforizacion mediante la instalacion de lamparason tecnologia LED.

TERCERO.- El Ayuntamiento asume el compromiso exprso de
habilitar el crédito suficiente para financiar el proyecto planteado, en el
caso de gque el mismo resulte seleccionado en estavocatoria.

CUARTO.- El coste total del Proyecto de 2.317.810,59 €, IVA
incluido. El coste elegible (financiable al 50% porel IDAE) se cifra en
2.100.669,14.-€dVA incluido, por tanto dicha financiacién por parte del
IDAE ascenderia a 1.050.334,57 WA incluido. Se solicita por consiguiente
que la aportaciéon Municipal para la finalizacion de la obra tenga un
importe de 1.267.476,02 euros, IVA incluido. (Confme al articulo 3.2 Real
Decreto 616/2017 no modificado y articulo 9, objetde nueva redaccion por
el Real Decreto 316/2019 de modificacion del anteri Real Decreto
616/2017).

QUINTO.- Comunicar los acuerdos a la Intervencién Minicipal y a
los interesados.

1-3.3. SOLICITUD DE PARTICIPACION EN LA CONVOCATORI A DE
AYUDAS A PROYECTOS SINGULARES QUE FAVOREZCAN
EL PASO A UNA ECONOMIA BAJA EN CARBONO EN EL
MARCO DEL PROGRAMA OPERATIVO FEDER DE
CRECIMIENTO SOSTENIBLE 2014-2020 PARA EL PROYECTO
DE MEJORA DE LA ACCESIBILIDAD Y MOVILIDAD URBANA
EN ALICANTE DE REVITALIZACION DE LA CALLE SEVILLA
Y SUS VIAS CIRCUNDANTES: APROBACION.

El Reglamento (UE) n.° 1301/2013 del Parlamentoopem y del
Consejo, de 17 de diciembre de 2013, sobre el F&wopeo de Desarrollo
Regional y sobre disposiciones especificas rekatalabjetivo de inversion en
crecimiento y empleo, por el que se deroga el Regido (CE) n.° 1080/2006,
confiere una gran importancia @bjetivo Tematico 4 de Economia Baja en
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Carbono (EBC), incluyéndolo en la concentracion tematica, olitiga para el
periodo 2014-2020, y fijando unos porcentajes maside gasto sobre el total
de los recursos del Fondo Europeo de DesarrollaoRalg(FEDER) de un 20 %
en las regiones mas desarrolladas, un 15 % erelasumkicion y un 12 % en las
menos desarrolladas y ultraperiféricas.

En consonancia con las disposiciones de las ComdesdEuropeas, el
Estado aprobo el Real Decreto 616/2017, de 16me,jpor el que se regula la
concesion directa de subvenciones a proyectos lamegude entidades locales
gue favorezcan el paso a una economia baja ennmarbo el marco del
Programa operativo FEDER de creignto sostenible 2014-2020,
posteriormente modificado por el Real Decreto 316/2019, de 26 de abril, dentro
del Ministerio parala Transicion Ecol 6gica

Dicho Real Decreto 316/2019, de 26 de abril, establece en su articulo 1
que “"constituye € objeto del presente real decreto la regulacion del
procedimiento para la concesion directa de subvenciones a proyectos singulares
que faciliten el paso a una economia baja en carbono en e ambito de las
entidades locales espaiolas, con cargo a los fondos FEDER incluidos en € Eje
4 de Economia Baja en Carbono del Programa Operativo FEDER
Plurirregional de Espaiia (POPE) para e periodo 2014-2020 ", pudiendo ser
entidades beneficiarias de acuerdo con su articulo 5.2 a) "Los ayuntamientos de
municipios, de acuerdo a la regulacion de la Ley 7/1985, de 2 de abiril,
reguladora de las Bases del Régimen Local..."

Estas inversiones estan en consonancia con € Plan Estrategico de
Ciudad, y se realizan en € territorio de la Estrategia de Desarrollo Urbano
Sostenible Integrado “"Area Las Cigarreras' aprobada en Junta de Gobierno
Local del Ayuntamiento de Alicante con fecha 5 de enero de 2016, por la que se
establecieron distintas intervenciones en seis barrios definidos en su area
EDUSI. Entre las actuaciones de la Estrategia, se encuadraba en €l Objetivo
Especifico 4.5.1, y la linea de actuacion: Plan de Movilidad Urbana Sostenible.
Estos planes son impulsados por € Servicio de Coordinacion de Proyectos
como Unidad de Gestion, nombrada para a efecto por el Ayuntamiento de
Alicante para atender los requerimientos de los fondos FEDER, cofinanciador de
laEDUSI.

Por tanto e Ayuntamiento de Alicante tiene e marco adecuado para la
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inversion propuesta, y redne los requisitos para concurrir como beneficiario a
este tipo de ayudas, y para ello se deben presentar proyectos que cumplan con
los pardmetros adecuados para ser seleccionados. No cabe duda que de esta
forma se favoreceria y reforzaria la actual tendencia de nuesra corporacion de
situarse de lleno en la linea marcada por Europalpa corporaciones locales,
como entidades plenamente conscientes del nuevs gagas ciudades en una
economia cada vez mas global, de los cambios usbaaoiales y culturales que
se producen en su entorno, asi como de poner en siad activos y recursos
mMAas importantes y encontrar nuevas vias de ddsapark la ciudad.

Las subvenciones se destinaran a proyectos que permitan €l paso a una
economia bgja en carbono en e ambito de las Entidades locales, debiendo el
IDAE (Instituto para la Diversificacion y ahorro de la Energia) realizar, en este
ambito, la gestion de la seleccion de los proyectos y asignacion de las ayudas
gue les corresponda.

Con esta linea de ayudas, se facilitara € desarrollo de proyectos que,
cumpliendo los requisitos de esta convocatoria, reduzcan las emisiones de CO2
mediante la implantacion de medidas de ahorro y eficiencia energética, de
movilidad urbana sostenible y de uso de fuentes de energia renovables y que
contribuyan tanto al desarrollo econémico local.

El IDAE, en cadidad de Organismo Intermedio del POPE seréa e
responsable de seleccionar los proyectos a cofinanciar, determinando el gasto
subvencionable de los mismos, que deberé ser realizado por e beneficiario con
cargo a sus propios presupuestos.

Concretamente esta actuacion se enmarcaria dentro del ya mencionado
OT 4 Economia Baja en Carbono (Medida 8: Implantacion de Planes de
Movilidad Urbana Sostenible (PMUS) o planes directores de movilidad,
Objetivo Especifico (OE) 451: Movilidad urbana sostenible: Transporte
urbano limpio, transporte colectivo, conexion urbana-rural, mejoras red
viaria, transporte ciclista).

Este proyecto afecta a un importante tramo viario de la ciudad de
Alicante por su enclave dentro del nucleo urbano, y supondria un gran ahorro de
consumo energeético, una movilidad urbana sostenible y un transporte urbano
limpio acorde con la necesaria proteccion del medio ambiente, reuniendo
perfectamente | as caracteristicas requeridas para ser candidato ala subvencion.
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En relacidon con lo anteriormente establecido, existe un proyecto sobre
“MEJORA DE LA ACCESIBILIDAD Y MOVILIDAD URBANA EN
ALICANTE: REVITALIZACION DE LA CALLE SEVILLAY SUSVIAS
CIRCUNDANTES", cuya memoria descriptiva esta firmada por la Técnica
Municipal Dia. Iraida Camarasa Bevia Y como requisito de la convocatoria,
igualmente se adjunta la justificacion documental de la actuacion a realizar Ex
Ante, con € ESTUDIO ENERGETICO LIGADO AL PMUS QUE
JUSTIFIQUE EL AHORRO ENERGETICO PREVISTO TRAS LA
ACTUACION Y LA REDUCCION DE LAS EMISIONES DE DIOXIDO
DE CARBONO.

El proyecto tiene un presupuesto total, 1\VVA incluido, de 958.394,11 €
para € gercicio de 2021. La subvencion FEDER tiene un porcentaje de
cofinanciacion el 50 por ciento para la Comunidad Valenciana
(articulo 3.2 del Real Decreto 616/2017 de 16 de Junio que no ha sido objeto
de modificacion) sobre el importe elegible, que asciendea 849.532,01.-€ IVA
incluido con lo que la cantidad resultante de subvencion solicitada seria de
424.766,00 € I VA incluido, siempre en caso de resultar seleccionado.

Cumpliéndose entre lasquisitos de la subvencién con los siguientes:

- La Declaracion de aportar el crédito necesadmpga ejecucion, a
cuyos efectos se efectua una retencion de crég{@ & futuros en el ejercicio
de 2021 por la aportaciéon municipal de un totabd8.628,11 €1VA incluido
con cargo a la partida 31.1532-619.01.

- La Declaracién Responsable segun el Anexo llpsadfectos de lo
establecido en el articulo 12.4 d) de las bases.

- Elarticulo 12.4.a.1° del Real Decreto 616/204é 16 de Junio que no
ha sido objeto de modificacion exige la aportacion, en caso de aprobacion de la
propuesta de solicitud de subvencion, d€krtificado acreditativo de la
resolucion o acuerdo del 6érgano de gobierno o dpresentacion competente
de la entidad solicitante en el que, de forma e)ga&e se aprueben: La
participacion y aceptacion expresa del procedim@émegulado por este Real
Decreto".

En el caso del Ayuntamiento de Alicante, esta cdempéa se trasladaria
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al Pleno Municipal, de conformidad con lo establecido en el artidi#8 de la
Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las BaseRé&himen Local, en su
redaccion dada por la Ley 57/2003, de 16 de diciende Medidas para la
Modernizacion del Gobierno Local.

Ello se debe a que el gasto se prevé hacer en 203a%umir el
compromiso de habilitar crédito suficiente paravdlea cabo las actuaciones
planteadas compete al Pleno del Ayuntamiento, ya éste es el organo
competente para aprobar el presupuesto y las roadiibines consistentes en
concesiones de créditos extraordinarios o suplemamtreditos.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Presidencia y de Régimen Interior.

DEBATE CONJUNTO:

El debate del punto I-3.1 se hace extensivo paawglto correspondiente a
este epigrafe, al haberse debatido conjuntamente.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

PRIMERO.- Aprobar la participacion y aceptacion expesa por
parte del Ayuntamiento de Alicante del procedimient regulado por el Real
Decreto 616/2017, de 16 de junio, por el que se v la concesion directa
de subvenciones a proyectos singulares de entidadesales que favorezcan
el paso a una economia baja en carbono en el marael Programa
operativo FEDER de crecimento sostenible 2014-2020, con las
modificaciones introducidas por € Real Decreto 316/2019, de 26 de abril,
dentro del Ministerio para la Transicién Ecoldgica. Autorizandose al
Concejal Delegado D. Antonio Peral Villar a efectuar cuantos tramites sean
necesarios, conforme a L ey, para efectuar la solicitud por via telematica.

SEGUNDO.- Aprobar las actuaciones técnicas compreiahs en la
memoria descriptiva del proyecto redactado sobre “Meora de la
accesibilidad y movilidad urbana en Alicante. Revitalizacion de la Calle
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Sevilla y sus vias circundantes’, suscrito por el por la Técnica Municipal
Dia. Iraida Camarasa Bevia, que afecta a un importantéramo viario de la
ciudad de Alicante por su enclave dentro del nucleo urbanos y cuyo
presupuesto asciende a 792.061,24 €, mas el IVA @ tipo del 21%, que
resulta en 166.332,87 €, siendo el total de 958.394€1 VA incluido.

Si elevamos el grado de precision en la descripcide las actuaciones
objeto de inversion, éstas contemplarian la peatohzacion, la restriccion y
calmado de trafico en las vias en las que se actlmgliminacion de barreras
y la mejora de la accesibilidad, el disefio de itimarios seguros para el uso
de la bici por el entramado urbano, la instalaciéon de pavimento
fotocatalitico para la absorcion de contaminantes yla renovacion del
alumbrado de semaforizacion mediante la instalaciorde lamparas con
tecnologia LED. Estas acciones supondrian la reduccion de emisiones
reduccion de costes energéticos actuales, y un agoml la cultura de la
sostenibilidad ambiental y energética, estimado urhorro de consumo
energético del 12,7% en tep/afo.

TERCERO.- El Ayuntamiento asume el compromiso expiso de
habilitar el crédito suficiente para financiar el proyecto planteado, en el
caso de gque el mismo resulte seleccionado en estavocatoria.

CUARTO.- El coste total del Proyecto de 958.394,11 €, IVA indtio.
El coste elegible (financiable al 50% por el IDAE}e cifra en 849.532,01 €
IVA incluido, por tanto dicha financiacion por parte del IDAE ascenderia a
424.766,00 €. IVA incluido. Se solicita por consigente quela aportacion
Municipal para la finalizacion de la obra tenga unimporte de 533.628,11
euros, IVA incluido (conforme al articulo 3.2 RealDecreto 616/2017 no
modificado y articulo 9, objeto de nueva redacciompor el Real Decreto
316/2019 de modificacion del anterior Real Decreto 616/2017)

QUINTO.- Comunicar los acuerdos a la Intervencion Minicipal y a
los interesados.

Hacienda

I-3.4. DECLARACION DE ESPECIAL INTERES MUNICIPAL Y
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CONCESION DE BENEFICIOS FISCALES EN EL IMPUESTO
DE _BIENES INMUEBLES, A LA ACTIVIDAD ECONOMICA

DESARROLLADA POR LA SOCIEDAD CULTURAL
DEPORTIVA CAROLINAS: APROBACION.

El Articulo 74.2 quater. Del Real Decreto Legisiati2/2004, de 5 de
marzo, por el que se aprueba el Texto Refundiddadeey Reguladora de
Haciendas Locales, prevé que las Ordenanzas FRsegaladoras del Impuesto
de Bienes Inmuebles, puedan establecer una baidficale hasta el 95 por
ciento de la cuota integra del impuesto a favorinteuebles en los que se
desarrollen actividades econdémicas que sean ddakrde especial interés o
utilidad municipal por concurrir circunstancias isbes, culturales, histérico
artisticas o de fomento del empleo que justifiqued declaracion.
Correspondera dicha declaracion al Pleno de la cCacpn y se acordara,
previa solicitud del sujeto pasivo, por voto favaleade la mayoria simple de sus
miembros, remitiendo a la ordenanza fiscal paredmlacion de los restantes
aspectos sustantivos y formales.

La Ordenanza fiscal del impuesto de Bienes Inmsehiegula esta
bonificacion en su articulo 4.2.3.

Se ha presentado solicitud de declaracion de edpaetérés o utilidad
municipal, para la aplicacion de la bonificacién lancuota del Impuesto de
Bienes Inmuebles, de la actividad econdmica reddizzor parte de la Sociedad
Cultural Deportiva Carolinas.

En su instancia con registro de entrada n° E20I8BR5solicitan la
declaracion de especial interés o utilidad municigala aplicacion de una
bonificacion del 95 % del IBI ", sin establecer ipdo de bonificacion,
correspondiente a los bienes con referencia cakastr
0290204YH2409A0008YT, sito en Calle Garbinet, 91, y
0490601YH2409A0102XW, Calle Lérida, 10.

El Impuesto de Bienes Inmuebles a bonificar estificado por parte de
la Sociedad Cultural Deportiva Carolinas, al cdesar que el bien gravado por
el impuesto, se encuentra afecto a una actividasiderada Patrimonio Cultural
Valenciano segun la Ley 4/1998, de 11 de junio, Eatrimonio Cultural
Valenciano, y declarado ademas Bien de Interésuraliltinmaterial como
tradicion musical popular valenciana materializpdalas sociedades musicales
de la Comunitat Valenciana, por Decreto 68/2018%de mayo, del Consell.



Del informe del Servicio de Cultura, adjunto al edignte, informa, de la
colaboracién de manera regular en la programaciraralAde cultura a través de
programas para la difusion de la masica, su ppa@dn activa en las fiestas
tradicionales de la ciudad, entre otras, cabaldateyes, hogueras de San Juan,
Semana Santa. Y destaca su labor de formacion ahggie se ejerce a traves de
su escuela de educandos. Considerando por tanéspetial interés que esta
sociedad tiene para el desarrollo social y cultaiella ciudad de Alicante,
aportando creacion artistica y fomentando el emjgenativo.

Asi mismo, en la memoria para el ejercicio 20182 @&laborada por la
sociedad, que se adjunta, cataloga la actividd@zaéda en dichos locales como
“Escuela de Musica”.

Dicha Escuela es el objetivo primordial de estaeaa, surgiendo de su
escuela de educandos muchos musicos que pasadmsmpb profesional,
trabajan por toda la geografia espafiola. Por ldagiebjetivos de la escuela se
basan en realizar una enseflanza solida para togesllos que desean
incorporarse a la Banda de Musica y promover lasdess de grado Elemental.
Pudiendo los alumnos de la escuela continuar duslies de musica, a traves
del Conservatorio Superior de Musica y conseguirirggreso en le Grado
Medio.

Sus instalaciones, segun se desprende de su megstéa destinadas al
desarrollo de la actividad musical y de ensefiaamtando con aulas de
lenguaje musical, local de ensayos, y aulas parailerentes especialidades
instrumentales, entre otros.

Su declaracion como bien de interés cultural inna@temediante decreto
68/2018, del Consell, a la tradicion musical populdenciana materializada por
las sociedades musicales de la Comunidad Valencisr®e su base en el
reconocimiento de éstas, como uno de los prin@paientes de conservacion y
potenciacion del patrimonio cultural valencianoagjs a las tareas de
proteccion, difusién, fomento y promocion de laadiciones musicales y
artisticas valencianas, garantizan la promociétuallde la muasica valenciana.

La ausencia de animo de lucro, la cohesidn soai@ fpmenta la
intergeneracionalidad, y la inclusion social, leegaeducativa de las escuelas de
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musica, dando respuesta a toda clase de alumnesite gbvenes hasta adultos,
la promocion cultural musical valenciana que eprswipal razén, participacion

en actividades musicales, festivas, sociales, ¢idasay Iudicas por las cuales
éstas participan activamente en la sociedad y esn&uno, nos muestra que la
actividad desarrollada por las sociedades musipaliessguen sin duda alguna, el
interés general.

La declaracion de Utilidad Municipal por el Plenouhicipal de la
actividad objeto de este expediente, conlleva adetadconcesion de una
bonificacion.

Todo lo anteriormente expuesto, hace que la aetividécondmica
desarrollada por la Sociedad Cultural Deportivaold@as, sea considerada por
este Ayuntamiento de interés municipal para el oipin de Alicante, y se
propone una bonificacion durante cinco afios cons@s, aplicando para cada
afo los porcentajes siguientes:

El 95% en el 2020, el 60% en el 2021, el 50% 08P, y el 25 % en el
2023 y 2024 sobre el importe del IBI de los bienea referencia catastral

0290204YH2409A0008YT, sito en Calle Garbinet, 91, y
0490601YH2409A0102XW, Calle Lérida, 10.
La cuantificacion economica del impacto presupuiestdel beneficio
fiscal concedido resulta como sigue:
INMUEBLE |0290204YH2409A0008YT 0490601YH2409A0102XW
EJERCICIO | 2020 | 2021 | 2022| 2023 | 2024 2020 2021 20220232 | 2024
Cuota integra 346,41 475,67
Bonificacién | 95% | 60% | 50% | 25% 25% | 95% 60%  50% 25% %25
Cuota 17,32 | 138,56 173,20 259,81 259,81 23,78 190,27 8337,356,75 356,75
resultante
bonificada
Impacto 329,09 207,85 173,20 86,6 86,6 A5128%5,40 | 237,83 | 118,92 118,9

N

El expediente debidamente fiscalizado por el Sterentor General
Municipal, cuyo informe figura en este expedierténformado por el Servicio
de Cultura, sobre la conveniencia de la declaraciorel del Servicio de



Economia y Hacienda en el que cuantifica el impgmtesupuestario del
beneficio fiscal concedido en 2.096,3 €.

Por aplicacion del articulo 74.2 quater. Del Reaki@to Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba dbTRafundido de la Ley
Reguladora de Haciendas Locales, y el articul@4.2le la Ordenanza Fiscal de
Impuesto de Bienes Inmuebles, el acuerdo de apd@bade la presente
propuesta corresponde al Pleno y requiere la meagoriple del nimero legal de
miembros de la Corporacion.

Constan en el expediente los informes técnicoiligas y la conformidad
del Interventor General Municipal.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE CONJUNTO:
Se debate conjuntamente este punto y los puntés 3.6 y I-3.7.

Da. Lidia Lépez, en calidad de Concejala delegada de Haciendanexp
los antecedentes y fundamentacién de las cuatrpupstas de acuerdo de
concesion de los correspondientes beneficios &scaolicitados por las
entidades beneficiarias, que cumplen los requisistablecidos en la regulacion
establecida en las respectivas ordenanzas fisdalel8l, en los tres primeros
expedientes, y del ICIO, en el ultimo expedientenfarme a los informes
obrantes en los mismos.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, avanza que votaran
favor ya que consideran muy oportuna la concesioesths ayudas fiscales.

D2, Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
manifiesta expresamente que van a votar a favor.

D. Miguel Millana, en representacion del Grupo Socialista, explicita
también su apoyo a la concesion de estos benefisaades.
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VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Declarar de especial interés y utilidad mnicipal a la
actividad econdmica realizada por la Sociedad Cultal Deportiva
Carolinas.

Segundo.- Conceder una bonificacion del 95%, 60%,0%, 25% y
25%, respectivamente durante los ejercicios presugstarios 2020, 2021,
2022, 2023, 2024, sobre la cuota tributaria del Imyesto de Bienes
Inmuebles, de los bienes con referencia catastra2®204YH2409A0008YT,
sito en Calle Garbinet, 91, y 0490601YH2409A0102XWalle Lérida, 10,
cuya titularidad recae en la Sociedad Cultural Depdiva Carolinas, con
CIF G-3067550.

Tercero.- Notificar el presente acuerdo al Sr. Tegsero Municipal, al
Sr. Interventor Municipal, al Departamento de Geston y Estudios
Tributarios, y a la Sociedad Cultural Deportiva Carlinas.

I-3.5. DECLARACION DE ESPECIAL INTERES MUNICIPAL Y
CONCESION DE BENEFICIOS FISCALES EN EL IMPUESTO
DE _BIENES INMUEBLES, A LA ACTIVIDAD ECONOMICA
DESARROLLADA POR LA SOCIEDAD MUSICAL "LA
AMISTAD": APROBACION.

El Articulo 74.2 quater. Del Real Decreto Legisiati2/2004, de 5 de
marzo, por el que se aprueba el Texto Refundiddadeey Reguladora de
Haciendas Locales, prevé que las Ordenanzas Rsegaladoras del Impuesto
de Bienes Inmuebles, puedan establecer una bandicale hasta el 95 por
ciento de la cuota integra del impuesto a favorinteuebles en los que se
desarrollen actividades econdémicas que sean ddakrde especial interés o
utilidad municipal por concurrir circunstancias is¢es, culturales, historico
artisticas o de fomento del empleo que justifiguad declaracion.
Correspondera dicha declaracion al Pleno de la dCacpn y se acordara,
previa solicitud del sujeto pasivo, por voto favaleade la mayoria simple de sus



miembros, remitiendo a la ordenanza fiscal pareedmlacién de los restantes
aspectos sustantivos y formales.

La Ordenanza fiscal del impuesto de Bienes Inmsehiegula esta
bonificacion en su articulo 4.2.3.

Se ha presentado solicitud de declaracion de edpetérés o utilidad
municipal, para la aplicacion de la bonificacién lancuota del Impuesto de
Bienes Inmuebles, de la actividad econdmica reddizzor parte de la Sociedad
Musical “La Amistad”.

En su instancia con registro de entrada n° E20XE8.0solicitan la
declaracion de especial interés o utilidad municigala aplicacion de una
bonificacion del 95 % del IBI ", sin establecer ipdo de bonificacion,
correspondiente al bien con referencia catastidl7 905YH1591E0001XL, sito
en Calle Castelar, 44.

Esta parte del IBI a bonificar esta justificada parte de la Sociedad
Musical “La Amistad”, al considerar que el bieragmdo por el impuesto, se
encuentra afecto a una actividad considerada RatranCultural Valenciano
segun la Ley 4/1998, de 11 de junio, del Patrimddidtural Valenciano, y
declarado ademas Bien de Interés cultural inmateamo tradicion musical
popular valenciana materializada por las sociedadescales de la Comunitat
Valenciana, por Decreto 68/2018, de 25 de mayoCdakell.

Del informe del Servicio de Cultura, adjunto al edignte, informa, de la
colaboracién de manera regular en la programacraralAde cultura a través de
programas para la difusion de la musica, su ppda@dn activa en las fiestas
tradicionales de la ciudad, entre otras, cabaldateyes, hogueras de San Juan,
Semana Santa. Y destaca su labor de formacion ahggie se ejerce a traves de
su escuela de educandos. Considerando por tanéspectial interés que esta
sociedad tiene para el desarrollo social y cultagalla ciudad de Alicante,
aportando creacion artistica y fomentando el emjgenativo.

Asi mismo, en la memoria para el ejercicio 201&befada por la

sociedad, que se adjunta, cataloga la actividd@zada en dichos locales como
“Escuela de Musica”.
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Dicha Escuela es el objetivo primordial de estaedtaal, surgiendo de su
escuela de educandos muchos musicos que pasadmmmpb profesional,
trabajan por toda la geografia espafiola. Por ldagiebjetivos de la escuela se
basan en realizar una ensefianza soélida para togloslles que desean
incorporarse a la Banda de Musica y promover lasdess de grado Elemental.
Pudiendo los alumnos de la escuela continuar dudies de musica, a través
del Conservatorio Superior de Musica y conseguirirggreso en el Grado
Medio.

Sus instalaciones estan totalmente destinadasaitrdéo de la actividad
musical y de ensefianza. Contando con aulas de darmaescenario para
ensayos y conciertos, un patio de butacas con amaunas 90 personas, entre
otros.

Su declaracion como bien de interés cultural inmEtmediante decreto
68/2018, del Consell, a la tradicion musical poputdenciana materializada por
las sociedades musicales de la Comunidad Valencisre su base en el
reconocimiento de éstas, como uno de los prin@paientes de conservacion y
potenciacion del patrimonio cultural valencianoagjs a las tareas de
proteccion, difusién, fomento y promocion de laadiciones musicales y
artisticas valencianas, garantizan la promociétullde la muasica valenciana.

La ausencia de animo de lucro, la cohesién sodi@ fpmenta la
intergeneracionalidad, y la inclusion social, leesaeducativa de las escuelas de
musica, dando respuesta a toda clase de alumnesite fbvenes hasta adultos,
la promocion cultural musical valenciana que eprswipal razén, participacion
en actividades musicales, festivas, sociales, ¢idasay Iudicas por las cuales
éstas participan activamente en la sociedad y esn&uno, nos muestra que la
actividad desarrollada por las sociedades musipaliessguen sin duda alguna, el
interés general.

La declaracion de Utilidad Municipal por el Plenoumicipal de la
actividad objeto de este expediente, conlleva adetaaconcesion de una
bonificacion.

Todo lo anteriormente expuesto, hace que la aetividcondmica
desarrollada por la Sociedad Musical “La AmistasBa considerada por este
Ayuntamiento de interés municipal para el municiggoAlicante, y se propone
una bonificacién durante cinco aflos consecutivpbcando para cada afio los
porcentajes siguientes:



El 95% en el 2020, el 60% en el 2021, el 50% 08P, y el 25 % en el
2023 y 2024 sobre el importe del IBI del bien ceferencia catastral n°:
9117105YH1591E0001XL, sito en Calle Castelar, 44.

La cuantificacion economica del impacto presupuiestdel beneficio
fiscal concedido resulta como sigue:

INMUEBLE |9117105YH1591E0001XL
EJERCICIO | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 2024
Cuota integra | 946,62
Bonificacion | 95% 60% 50% 25% 25%

Cuota 47,33 | 378,65/ 473,31 709,96 709,96
resultante
bonificada
Impacto 899,29/ 567,97 473,31 236,65 236,65

El impacto presupuestario de aplicar la bonificadlarante 5 ejercicios,
para el inmueble, asciende a 2.413,87 €.

El expediente debidamente fiscalizado por el Steryentor General
Municipal, cuyo informe figura en este expediemténformado por el Servicio
de Cultura, sobre la conveniencia de la declaracyompor el Servicio de
Economia y Hacienda en el que cuantifica el impgmtesupuestario del
beneficio fiscal concedido en 2.413,87€.

Por aplicacion del articulo 74.2 quater. Del Reaki@to Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba dbTR&fundido de la Ley
Reguladora de Haciendas Locales, y el articul@4.2le la Ordenanza Fiscal de
Impuesto de Bienes Inmuebles, el acuerdo de apd@bade la presente
propuesta corresponde al Pleno y requiere la meagoriple del nimero legal de
miembros de la Corporacion.

Constan en el expediente los informes técnicosligas, y la conformidad
del Interventor General Municipal.
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El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE CONJUNTO:

El debate del punto I-3.4 se hace extensivo paaugito correspondiente a
este epigrafe, al haberse debatido conjuntamente.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta bkiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Declarar de especial interés y utilidad manicipal a la
actividad econdmica realizada por la Sociedad Musit “La Amistad”.

Segundo.- Conceder una bonificacion del 95%, 60%,0%, 25% y
25%, respectivamente durante los ejercicios presugstarios 2020, 2021,
2022, 2023, 2024, sobre la cuota tributaria del 1Bldel bien con referencia
catastral 9117105YH1591E0001XL , sito en Calle Catar, 44, cuya
titularidad recae en la Sociedad Musical “La Amistal” con CIF G-3176724.

Tercero.- Notificar el presente acuerdo al Sr. Tegsero Municipal, al
Sr. Interventor Municipal, al Departamento de Geston y Estudios
Tributarios, y a la Sociedad Musical “La Amistad”.

I-3.6. DECLARACION DE ESPECIAL INTERES MUNICIPAL Y
CONCESION DE BENEFICIOS FISCALES EN EL IMPUESTO
DE BIENES INMUEBLES, A LA ACTIVIDAD ECONOMICA
DESARROLLADA POR LA UNION MUSICAL CIUDAD DE
ASIS: APROBACION.

El Articulo 74.2 quater. Del Real Decreto Legisiati2/2004, de 5 de
marzo, por el que se aprueba el Texto Refundiddadeey Reguladora de
Haciendas Locales, prevé que las Ordenanzas FRsegaladoras del Impuesto
de Bienes Inmuebles, puedan establecer una baidficale hasta el 95 por
ciento de la cuota integra del impuesto a favorinteuebles en los que se
desarrollen actividades econdémicas que sean ddakrde especial interés o
utilidad municipal por concurrir circunstancias is¢es, culturales, histérico



artisticas o de fomento del empleo que justifigued declaracion.
Correspondera dicha declaracion al Pleno de la aCacppn y se acordara,
previa solicitud del sujeto pasivo, por voto favaleade la mayoria simple de sus
miembros, remitiendo a la ordenanza fiscal pareed¢mlacion de los restantes
aspectos sustantivos y formales.

La Ordenanza fiscal del impuesto de Bienes Inmsehlegula esta
bonificacion en su articulo 4.2.3.

Se ha presentado solicitud de declaracion de edpaterés o utilidad
municipal, para la aplicacion de la bonificacién lancuota del Impuesto de
Bienes Inmuebles, de la actividad econdmica reddizzor parte de la Sociedad
Cultural Deportiva Carolinas.

En su instancia con registro de entrada n° E20I8BR5solicitan la
declaracion de especial interés o utilidad municigala aplicacion de una
bonificacion del 95 % del IBI ”, sin establecer ipdo de bonificacion,
correspondiente a los bienes con referencia cakastr
0290204YH2409A0008YT, sito en Calle Garbinet, 91, y
0490601YH2409A0102XW, Calle Lérida, 10.

El Impuesto de Bienes Inmuebles a bonificar estificado por parte de
la Sociedad Cultural Deportiva Carolinas, al cdesar que el bien gravado por
el impuesto, se encuentra afecto a una actividadiderada Patrimonio Cultural
Valenciano segun la Ley 4/1998, de 11 de junio, Eatrimonio Cultural
Valenciano, y declarado ademas Bien de Interésuralilitinmaterial como
tradicion musical popular valenciana materializpdelas sociedades musicales
de la Comunitat Valenciana, por Decreto 68/2018%de mayo, del Consell.

Del informe del Servicio de Cultura, adjunto al edignte, informa, de la
colaboracién de manera regular en la programaciaralAde cultura a través de
programas para la difusion de la musica, su ppétidn activa en las fiestas
tradicionales de la ciudad, entre otras, cabalgateyes, hogueras de San Juan,
Semana Santa. Y destaca su labor de formacion ahaggie se ejerce a través de
su escuela de educandos. Considerando por tanéspectial interés que esta
sociedad tiene para el desarrollo social y cultagalla ciudad de Alicante,
aportando creacion artistica y fomentando el emjgenativo.
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Asi mismo, en la memoria para el ejercicio 2018R®&laborada por la
sociedad, que se adjunta, cataloga la actividd@zada en dichos locales como
“Escuela de Musica”.

Dicha Escuela es el objetivo primordial de estaedtazl, surgiendo de su
escuela de educandos muchos musicos que pasadmmmpb profesional,
trabajan por toda la geografia espafiola. Por lda@giebjetivos de la escuela se
basan en realizar una ensefianza soélida para togloslles que desean
incorporarse a la Banda de Musica y promover lasdess de grado Elemental.
Pudiendo los alumnos de la escuela continuar dudies de musica, a través
del Conservatorio Superior de Musica y conseguirirggreso en le Grado
Medio.

Sus instalaciones, segun se desprende de su megstéa destinadas al
desarrollo de la actividad musical y de ensefa@antando con aulas de
lenguaje musical, local de ensayos, y aulas paraliferentes especialidades
instrumentales, entre otros.

Su declaracion como bien de interés cultural inmrEteediante decreto
68/2018, del Consell, a la tradicion musical populdenciana materializada por
las sociedades musicales de la Comunidad Valencisre su base en el
reconocimiento de éstas, como uno de los prin@paientes de conservacion y
potenciacion del patrimonio cultural valencianoadas a las tareas de
proteccion, difusion, fomento y promocion de laadiciones musicales y
artisticas valencianas, garantizan la promociétullde la muasica valenciana.

La ausencia de animo de lucro, la cohesién sodi@ fpmenta la
intergeneracionalidad, y la inclusion social, leesaeducativa de las escuelas de
musica, dando respuesta a toda clase de alumnesite fbvenes hasta adultos,
la promocion cultural musical valenciana que eprswipal razén, participacion
en actividades musicales, festivas, sociales, ¢gasay Iudicas por las cuales
éstas participan activamente en la sociedad y em&uno, nos muestra que la
actividad desarrollada por las sociedades musipaliessguen sin duda alguna, el
interés general.

La declaracion de Utilidad Municipal por el Plenoumicipal de la
actividad objeto de este expediente, conlleva adetaaconcesion de una
bonificacion.



Todo lo anteriormente expuesto, hace que la aetividcondmica
desarrollada por la Sociedad Cultural Deportivaollaas, sea considerada por
este Ayuntamiento de interés municipal para el oipini de Alicante, y se
propone una bonificacion durante cinco afios coris®esy aplicando para cada
afo los porcentajes siguientes:

El 95% en el 2020, el 60% en el 2021, el 50% «€02P, y el 25 % en el
2023 y 2024 sobre el importe del IBI de los bienea referencia catastral
0290204YH2409A0008YT, sito en Calle Garbinet, 91, y
0490601YH2409A0102XW, Calle Lérida, 10.

La cuantificacion economica del impacto presupuiestdel beneficio
fiscal concedido resulta como sigue:

INMUEBLE | 0290204YH2409A0008YT 0490601YH2409A0102XW
EJERCICIO | 2020 \ 2021 \ 2022‘ 2023\ 2024 20#0 202ﬁ 202'p 0232 \2024

Cuota integra 346,41 475,67

Bonificacion | 95% | 60% | 50% | 25% | 25% | 95% 60%| 50% = 25% %25
Cuota 17,32 | 138,56 173,20 259,81 259,81 23,78 190,27 8337,356,75| 356,75
resultante

bonificada

Impacto 320,00 207,85 17320 86,6 | 86,6 45178540 237,83 | 11892 118,00

El expediente debidamente fiscalizado por el Steryentor General
Municipal, cuyo informe figura en este expedierténformado por el Servicio
de Cultura, sobre la conveniencia de la declaraciorel del Servicio de
Economia y Hacienda en el que cuantifica el impgmtesupuestario del
beneficio fiscal concedido en 2.096,3 €.

Por aplicacion del articulo 74.2 quater. Del Reaki@to Legislativo
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba d@bTR&fundido de la Ley
Reguladora de Haciendas Locales, y el articul@4.2le la Ordenanza Fiscal de
Impuesto de Bienes Inmuebles, el acuerdo de apd@bade la presente
propuesta corresponde al Pleno y requiere la meagoriple del nimero legal de
miembros de la Corporacion.
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Constan en el expediente los informes técnicoiligas y la conformidad
del Interventor General Municipal.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE CONJUNTO:

El debate del punto I-3.4 se hace extensivo paaaugito correspondiente a
este epigrafe, al haberse debatido conjuntamente.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Declarar de especial interés y utilidad manicipal a la
actividad economica realizada por la Sociedad Cultal Deportiva
Carolinas.

Segundo.- Conceder una bonificacion del 95%, 60%,0%0, 25% vy
25%, respectivamente durante los ejercicios presumstarios 2020, 2021,
2022, 2023, 2024, sobre la cuota tributaria del Imesto de Bienes
Inmuebles, de los bienes con referencia catastra?®204YH2409A0008YT,
sito en Calle Garbinet, 91, y 0490601YH2409A0102X\WW;alle Lérida, 10,
cuya titularidad recae en la Sociedad Cultural Depdiva Carolinas, con
CIF G-3067550.

Tercero.- Notificar el presente acuerdo al Sr. Tesero Municipal, al
Sr. Interventor Municipal, al Departamento de Geston y Estudios
Tributarios, y a la Sociedad Cultural Deportiva Carolinas.

I-3.7. DECLARACION DE ESPECIAL INTERES MUNICIPAL Y
CONCESION DE BENEFICIOS FISCALES EN EL IMPUESTO
DE INSTALACIONES, CONSTRUCCIONES Y OBRAS, A LA
OBRA PARA LA CONSTRUCCION DE _UN__EDIFICIO
DOTACIONAL ASISTENCIAL PARA PERSONAS MAYORES,
EN LA AVENIDA DE CATALUNA, 23, ESQUINA CALLE
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ANGUILA, DE ALICANTE, PRESENTADA POR PELLERANO,
S.L.: APROBACION.

El articulo 103 del Real Decreto Legislativo 2/208é 5 de marzo, por
el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Rdgra de las Haciendas
Locales, prevé que las ordenanzas Fiscales regakdtel Impuesto sobre
Construcciones, Instalaciones y Obras puedan estbly regular una
bonificacion de hasta el 95 por 100 de la cuotalehguesto a favor de las
construcciones, instalaciones u obras que seaarddeks de especial interés o
utilidad municipal por concurrir, entre otras, cinstancias sociales, culturales,
historicas, artisticas o de fomento de empleo gsi#iguen tal declaracion. Esta
correspondera al Pleno de la Corporacion y se ac@rgrevia solicitud del
sujeto pasivo, con el voto favorable de la mayaifaple de sus miembros,
remitiendo a la ordenanza fiscal para la reguladénlos restantes aspectos
sustantivos y formales.

La Ordenanza Fiscal reguladora del impuesto reggtk bonificacion en
su articulo 5.2.A).

Mediante escrito con n° de registro E201906063@ectea 19 de julio de
2019, se solicita, declaracidén de especial interaslidad municipal, con el fin
de que se aplique una bonificacion en la cuotdrdpuesto de construcciones,
instalaciones y obras, por parte de PELLERANO, 8adn, CIF n° B-42568212,
por las obras de Construccion de un edificio dotali asistencial para personas
mayores, sito en Avda. De Catalufia, 23, esquinaGfoAnguila, de Alicante,
por concurrir circunstancias de fomento de emple»lg justifican.

La solicitante manifiesta que concurren circunsteae fomento de
empleo por las que la obra debe ser declaradgpgeiakinterés. En este sentido
la ordenanza establece a tenor literal cuanto sigue

“Se entendera, a efectos de esta ordenanza, quaimnsple con el
requisito de fomento de empleo para ser declaratigsidad econdémica de
especial interés o utilidad municipal:

a) Cuando se contraten, con caracter indefinida parmismo centro de

trabajo, un minimo de 10 trabajadores afectos w@ineente al desarrollo de una
actividad econémica que se inicie por primera veelenunicipio de Alicante.
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b) Cuando se incremente, con caracter indefinidoremismo centro de
trabajo, en 10 trabajadores afectos directamentesédrrollo de la actividad
econdémica ya existente, el promedio de la planti#atrabajadores respecto al
ejercicio precedente.

A estos efectos, se considerara que concurren asasistancias de
fomento de empleo, en cualquiera de ambos supuestampre que los
trabajadores contratados:

1.- Tengan una relacion contractual de caractexfimdo.

2.- No procedan de trasladados o disminucionedattilfas de puestos
de trabajo de otros centros de la misma u otravidad econdmica que
desarrolle el sujeto pasivo o0 su grupo en el tesmnicipal de Alicante.

3.- Pertenezcan a un solo centro de trabajo ubiGadael término
municipal de Alicante.

4.- Sean demandantes de empleo en las oficin&ERVEF ubicadas en
el termino municipal de Alicante.”

La empresa justifica dicha circunstancia en la Meandustificativa
adjunta, del modo que sigue:

Llevara a cabo una actividad de residencia ger@ara personas de la
tercera edad y clinica residencial para todo tppatologias.

Al tratarse de una actividad econdmica de nuevalaintgcion se
procedera a la contratacion con caracter indefjrioltos ellos demandantes de
empleo en las oficinas del SERVEF de Alicante, @omihguno de ellos
procedera de otras actividades econdémicas relatasreon la empresa.

En concreto las plazas a cubrir son:
1 Administrativo

1 Fisioterapeuta

1 Psicélogo

1 Terapeuta ocupacional

1 trabajador Social

3 Sanitarios

6 auxiliares de enfermeria

3 Cocineros

6 personal del servicio de limpieza
1 personal de mantenimiento



Total: 24 puestos de trabajo

El cumplimiento de este compromiso de empleo, sEndprobado
posteriormente a su concesion. Debiendo devolvdrolaificado en caso de
incumplimiento.

El Servicio de Empleo, y Desarrollo Local, emiteoime, favorable del
cumplimiento de los requisitos necesarios para lguebra sea declarada de
Especial interés, por circunstancias de Fomento Edepleo, debiendo ser
inspeccionada por el Servicio de Empleo a los swses de la apertura del
Geriatrico objeto de la obra, para la verificacidal cumplimiento de los
requisitos.

Cumpliendo con todos los demas requisitos estalle@n la ordenanza
fiscal segun el informe del Servicio de Economkagienda.

La declaracion de Utilidad Municipal por el Plenamicipal de la obra
objeto de este expediente, conlleva ademas la sidmcee una bonificacion.
Dicha bonificacion se aplicara en base a los ar#erestablecidos en la
Instruccion dictada mediante decreto de la Coredjalegada de Hacienda de
fecha 10 de julio de 2020.

Todo lo anteriormente expuesto, hace que la obrgompara la
construccion de un edificio dotacional asistenpah personas mayores, sito en
Avda. de Catalufia, 23, esquina con C/ Anguila, lieaAte, sea considerada por
este Ayuntamiento de interés municipal para el oipini de Alicante, y se
propone una bonificacion del 80 % sobre la cuotaultente de la
autoliquidacién del ICIO.

La cuantificacion econdmica del impacto presupuiestdel beneficio
concedido resulta cuanto sigue:

Cuota ICIO | Bonificaciéon Impacto presupuestario @uesultante
84.903'13 € | 80 % 67.922,50€ 16.980,63€

En cuanto a los efectos del reconocimiento de b®osffiscales de
caracter rogado, en base al articulo 137.1 del Bealeto 1065/2007, de 27 de
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julio, por el que se aprueba el Reglamento Gerdgalas actuaciones y los
procedimientos de gestion e inspeccion tributarde ydesarrollo de las normas
comunes de los procedimientos de aplicacion derilbstos, establece cuanto
sigue: “el reconocimiento de beneficios fiscalega gerovisional cuando esté
condicionado al cumplimiento de las condicionesurag 0 a la efectiva
concurrencia de determinados requisitos no compliaxban el expediente.

Su aplicacion estara condicionada a la concurrertieodo momento de
las condiciones y requisitos previstos en la noraaplicable”.

La declaracion de Especial Interés Municipal y daificacion sobre el
importe del ICIO, que se propone, quedara condiclanal cumplimiento
efectivo del fomento del empleo alegado en la me&nekpuesto anteriormente,
ya que su comprobacion no podra efectuarse hastaapkrtura del
establecimiento. Por tanto la bonificaciébn concadidra aplicada al importe de
la autoliquidacion de la cuota provisional del ICHdedando condicionada ésta,
al cumplimiento de los requisitos.

El expediente debidamente fiscalizado por el Sterentor General
Municipal, cuyo informe figura en este expediemtieigual que el informe del
Servicio de Empleo, del Departamento de Inspec@idioutaria, y el Informe
del Servicio de Economia y Hacienda, determinancdaveniencia de la
declaracion de utilidad municipal a la obra obpceste expediente.

Por aplicacion del articulo 103.2.a. del Real Diecteegislativo 2/2004,
de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Rieforde la Ley Reguladora
de Haciendas Locales, y el articulo 5.2.A).1 d@iddenanza Fiscal de Impuesto
de construcciones, instalaciones y obras, el aouddprobacion de la presente
propuesta corresponde al Pleno y requiere la meagoriple del nimero legal de
miembros de la Corporacion.

Constan en el expediente los informes técnicomligas y la conformidad
del Interventor General Municipal.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE CONJUNTO:



El debate del punto I-3.4 se hace extensivo paaaugito correspondiente a
este epigrafe, al haberse debatido conjuntamente.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Declarar de especial interés y utilidad mnicipal a la obra
de construccion de un edificio dotacional asisterad para personas
mayores, sito en Avda. de Cataluia, 23, esquina co@/ Anguila, de
Alicante, a realizar por la empresa Pellerano, S.l.con NIF n° B-42568212.

Segundo.- Conceder una bonificacion del 80 % sobr&a cuota
tributaria del ICIO, correspondiente a la ejecucion de la obra de
construccion con n° de licencia PA-2019000001, cugularidad recae en la
empresa Pellerano, S.L, siendo el importe de la aliquidacién provisional
de 84.903,13 €, y el importe de la bonificacion d67.922,50€. Dicha
bonificacibn queda condicionada al cumplimiento delos requisitos
establecidos por la Ordenanza Fiscal para su coneés, en aplicacion de lo
dispuesto en el articulo 137.1 del Real Decreto, @& de julio, por el que se
aprueba el Reglamento General de las actuacionedos procedimientos de
gestion e inspeccién tributaria y de desarrollo déas normas comunes los
procedimiento de aplicacion de los tributos.

Tercero.- Notificar el presente acuerdo al Sr. Tesero Municipal, al
Sr. Interventor Municipal, al Departamento de Geston y Estudios
Tributarios, Departamento de Inspeccion Tributaria, Servicio de Empleo y
a la empresa Pellerano, S.L.

Urbanismo

I-3.8. SOLICITUD DE INCLUSION DE PROYECTOS EN EL PL AN
PROVINCIAL DE COOPERACION A LAS OBRAS Y
SERVICIOS DE COMPETENCIA MUNICIPAL DURANTE EL
CUATRIENIO 2020-2023 DE LA EXCMA. DIPUTACION
PROVINCIAL DE ALICANTE: APROBACION.
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El Pleno de la Excma. Diputacion Provincial de afite, en sesion
ordinaria celebrada el 20 de abril de 2020, aptal@nvocatoria y las bases de
concesion de subvenciones para el Plan PLANIFICIAn Rle inversiones y
financiacién en infraestructuras de la provinciaAdieante (Plan provincial de
Cooperacion a las obras y servicios de competemaigcipal 2020-2023).

En la base sexta se realiza la distribucion denvarsion y subvencion
provincial prevista en el Plan Provincial de Coap&m a las Obras y Servicios de
competencia municipal durante el cuatrienio 2022820correspondiendo al
Ayuntamiento de Alicante:

Presupuesto maximo subvencionable 2020-2023 3.077.526,67 €
Porcentaje subvencion provincial 45%
Total subvencion provincial 2020-2023 1.384.887,00 €

Los proyectos propuestos para ser incluidos erotevacatoria son los
siguientes por orden de prioridad:

Proyecto Importe

Reurbanizacion de Canalejas y Ramoén y Cajal 1.80000 €

Reurb. Avda. De Loring, Oscar Espla y Eusebio Seepe 1.275.000,00 €
3.075.000,00 £

En su base octava se indica que como maximo serpadlicitar 3
actuaciones por municipio, siendo la financiaciécugncial segun las prioridades
marcadas por el municipio. Las obras solicitadaBns@ciaran preferentemente,
teniendo en cuenta las disponibilidades presupigestaen las siguientes
anualidades:

“Para municipios con obras solicitadas:

- La 12 obra: 2020-2022
- La 22 obra: 2022-2024

Entre los requisitos para la concurrencia a laesodidn se incluye:



v La necesidad de acuerdo por el érgano municipapetente de la
distribucion del importe de la subvencion distrit@s en uno o varios proyectos de
inversion, a ejecutar por orden de prioridad.

4 Compromiso de aportacion municipal correspondieatela
cantidad no subvencionada.
4 Compromiso de asumir la parte no subvencionada lpor

Diputacion de aquellas “incidencias surgidas ewoltaas”

En el caso del Ayuntamiento de Alicante, esta coemoé se trasladaria al
Pleno Municipal, de conformidad con lo estable@doel articulo 123 de la Ley
7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las Bases denigé Local, en su redaccion
dada por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre dedasdgara la Modernizacion del
Gobierno Local.

Ello se debe a que el gasto prevé hacer en egdiduros (2021-2024) y
asumir el compromiso de habilitar crédito sufickergara llevar a cabo las
actuaciones planteadas compete al Pleno del Ayigriton que que éste es el
organo competente para aprobar el presupuestomddgicaciones consistentes
en concesiones de créditos extraordinarios o sepienue créditos.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Urbanismo.

DEBATE:

D. Adrian Santos Pérez en calidad de Concejal delegado de
Urbanismo, destaca que estas dos obras, que dictagén de la cofinanciacion
de la Diputacion de Alicante, son objetivos propoggor la Subcomision de
Movilidad, poniéndose en valor elementos muy inmgrutds para la ciudad, en
nuestro frente maritimo, a través de un hito tapoitante como es el parque de
Canalejas dandole continuidad a la Explanada yemaodelacion del vial de
Eusebio Sempere, generando la continuidad peatesde la Avenida Ramon y
Cajal y, mejorando la permeabilidad del barrioS#neca Autobuses con el
frente maritimo.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, anticipa que vatara

a favor porque, con independencia de que se poldailaer presentados también
otros proyectos, estos no le parecen mal, pera msavanzar también en otras
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medidas incluidas en el PMUS como establecimiergosentido Unico de
circulacion de determinados viales, proponiend@vanida de Aguilera y la
avenida de Catedratico Soler y se alegra de quefipola Diputacion se
involucre en este tipo de proyectos.

D3 Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
considera que habia otros proyectos mas urgentessp@dsanar carencias o
deterioros de espacios publicos que no estan eenélo de la ciudad, pero, no
obstante, anuncia su apoyo a que estos proyectealgsen.

D3 Trinidad Amorés, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista,
manifiesta que les parecen adecuados estos preyegiee se congratula de que
se aspire a contar con financiacion de la Diputacio

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta kiguientes
ACUERDOS:

Primero.- Aprobar la participacion y aceptacion expesa por parte del
Ayuntamiento de Alicante en el Plan de Inversioney Financiacion en
Infraestructuras de la Provincia de Alicante convoado por la Excma
Diputacion de Alicante, autorizandose al titular dela Concejalia Delegada de
Urbanismo a efectuar cuantos tramites sean necesas, conforme a Ley, para
efectuar la solicitud por via telematica.

Segundo.- Aprobar la realizacion de las actuacionem el frente litoral
de Alicate con la priorizacion e importes indicadosen el anexo | de la
propuesta.

Tercero.- ElI Ayuntamiento asume el compromiso exps® de
habilitar el crédito suficiente para financiar los proyectos planteados, en el
caso de que resulten aprobados por la Excma. Diput#n de Alicante en la
aplicacion del Presupuesto de Gastos 31-1532-6190Reurbanizacion
frente litoral (plan PLANIFICA)” por importes los t otales:



Importes a ejecutar por anualidades
Ejercicio presupuestario Total Aportacién Municipal
2020 0,00 € 0,00 €
2021 900.000,00 € 495.000,00 €
2022 900.000,00 € 495.000,00 €
2023 1.275.000,00 € 701.250,00 €
TOTALES 3.075.000,00 € 1.691.250,00 €

Cuarto.- Comunicar los acuerdos a la Intervencion Mnicipal y a los

interesados.

ANEXO |

Proyecto

Importe

Aportacion
Provincial

Aportacion
Municipal

Reurbanizacion de Canalejas y Ramon y Cajal

1.8@MD0,00 €

810.000,0¢€

990.000,00 €

3 | Reurbanizaciéon Avda. De Loring, Oscar Espla
Eusebio Sempere

y1.275.000,00

€ 573.750,0&

) Yy

701.250,00 ¢

3.075.000,00

€1.383.750,0&

1.691.250,00 €

Importe distribucién subvencion Diputacion Provincial (Importe
maximo a subvencionar

1.384.887,0&

Patronato Municipal de la Vivienda

1-3.9. RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS DE

DIFERENTES GASTOS DE EJERCICIOS ANTERIORES DEL

PATRONATO MUNICIPAL DE LA VIVIENDA POR IMPORTE

DE 13.234,20 EUROS: APROBACION.

El articulo 34 Ley 47/2003, de 26 de noviembre, gs@inPresupuestaria,

recoge el principio de temporalidad del Presupuesto
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El ejercicio presupuestario coincidira con el afetural y a él se
imputaran los derechos liquidados durante el @jercsea cual sea el periodo
del que deriven y las obligaciones reconocidasaheldin de diciembre, siempre
gue correspondan a obras o prestaciones recibidas de expirar el ejercicio
presupuestario.

Durante los primeros meses del afio 2020 han teerdmada en el
Registro del Patronato, a través de la Plataforx@H; facturas emitidas en este
afio por diferentes proveedores, relativas a sutrosisy servicios prestados
durante el ejercicio 2019 y cuyo importe asciend8.234,20€.

Para estos gastos existia dotacion presupuestaelegercicio 2019 y se
sigui6 el procedimiento de contratacion correspemigi.

De conformidad con el principio de anualidad, elen@l de la
Corporacion al aprobar el presupuesto de un ejerajgrueba los créditos para
atender los gastos que se originen en dicho ejergioo los que se originen en
otros ejercicios.

Ya que estos gastos fueron ejecutados en el eganiterior, debera ser
la Junta General y posteriormente el Pleno de Ipd&acion, quien apruebe el
reconocimiento extrajudicial de estos créditos yirsputacion al presupuesto
corriente.

En relacion con el reconocimiento extrajudicialcdéditos, el art. 26 del
RD 500/1990, de 20 de abril, por el que se dedarebiCapitulo | del Titulo VI
de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre, ReguladeriasiHaciendas Locales, en
materia de Presupuestos, dispone:

“1. Con cargo a los créditos del estado de gastosatia Presupuesto
sb6lo podran contraerse obligaciones derivadas deguéiciones, obras,
servicios y demas prestaciones 0 gastos en generalse realicen en el afo
natural del propio ejercicio presupuestario (art3lg 176 TRLRHL).

2. No obstante lo dispuesto en el apartado antegeraplicaran a los
creditos del Presupuesto vigente, en el momentsudeeconocimiento, las
obligaciones siguientes:



a) Las que resulten de la liquidacion de atrasdawver del personal que
perciba sus retribuciones con cargo a los Presufmse&enerales de la Entidad

local [art. 176.2, a), LRHL].

b) Las derivadas de compromisos de gastos debidanaelguiridos en
ejercicios anteriores. En el supuesto establecid@leart. 47.5 se requerira la
previa incorporacion de los créditos correspondemnt

c) Las obligaciones procedentes de ejercicios @ones a que se refiere

el art. 60.2 del presente Real Decreto.”

Por su parte, el art. 60.2 RD 500/1990 establece:

“2. Correspondera al
extrajudicial de créditos, siempre que no existaad@n presupuestaria,

Pleno de

la Entidad el

operaciones especiales de crédito, o concesiongsiitkey espera.”

El reconocimiento extrajudicial de crédito se cdash como un
instrumento apropiado para reconocer obligaciomesl @resupuesto corriente
gue corresponden a gastos de ejercicios anteriores.

Las facturas que se incluyen en este expedierdetaan en documento
Anexo y se resumen a continuacion:

reconoento

re

el

ato

DSE
da
]

Fecha NUmero CIF Nombre Importe Descripcion
Entrada IVA
incluido
Enero/2020  varios A08431|Naturgy Iberia, 8.859,85Suministro eléctrico nov/diciemb
090 S.A 2019
14/01/20 3403054 | A2851fEulen, S.A. 2.066,05ervicio control de accesos edifico
308 portalet mes de diciembre
17/01/20 | 00002020A1®B03002 |Aguas de 1.907,70Suministro agua edificios Patrong
0017303 |441 Alicante mes de diciembre
12/03/20 | 20F1912B00®B07012 | Avoris retail 400,64 Billete avion asistencia dfia. M2 Ter
00426 107 division, S.L. Ripoll - dia. Marta Fajardo - jorna
vivienda en 360° - 31.10 - Barcelon
219

AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

-
L

S G



220

13.234,2§)

Existe consignacién presupuestaria en el Presupuast 2020 del
Patronato en las aplicaciong2 1521 22100, 32 1521 213, 32 334 22799, 32
1521 22101y 32 1521 23020.

A la vista de cuanto antecede, en aras de evitasecoencias lesivas
para las partes y atendiendo al principio doctritegl“enriquecimiento injusto,”
en virtud del cual nadie puede enriquecerse erint®ito de otro, procede
reconocer las obligaciones y satisfacer los gastakzados y que ascienden a
13.234,20€, IVA incluido.

Dado que los gastos corresponden a un ejerciceriantla aprobacion
de este reconocimiento extrajudicial de crédito gnvalidacion de gasto
correspondera inicialmente a la Junta General dagbRato para su posterior
aprobacion por el Pleno.

En el actual expediente de reconocimiento constasiguiente
documentacion:

Memoria justificativa de Gerencia de fecha mayo®0&n el visto
bueno del Presidente Delegado.
Documentos contables

Informe de fiscalizacion
Facturas conformadas

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Hacienda.

DEBATE:

No hubo intervenciones.

VOTACION Y ACUERDOS:



El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopbta bkiguientes
ACUERDOS:

A) Aprobar el reconocimiento extrajudicial de los céditos por un
importe de 13.234,20€, IVA incluido, correspondiems a las facturas que se
resumen a continuacion:

Fecha NUmero CIF Nombre Importe Descripcion
Entrada IVA
incluido
Enero/2020 varios A084310|Naturgy Iberia, 8.859,85 Suministro  eléctrico  nov/diciembre
90 S.A. 2019
14/01/20 3403054 A28517Fulen, S.A. 2.066,01Servicio control de accesos edifico g
08 portalet mes de diciembre
17/01/20 | 00002020A10@B030024 | Aguas de Alicante  1.907,70 Suministro agua edificios Patronatd
017303 41 mes de diciembre
12/03/20 | 20F1912B000®B070121 | Avoris retail 400,64 Billete avion asistencia diia. M2 Teresa
0426 07 divisién, S.L. Ripoll - diia. Marta Fajardo - jornada

vivienda en 360° - 31.10 - Barcelona

13.234,20

B) Acordar la convalidacion de las fases de autorzion y disposicion
del gasto, y el reconocimiento de las obligacionede los gastos antes
detallados, por un importe total de 2.308,34€, IVAncluido, con cargo a las
aplicaciones presupuestarias del presupuesto del tRanato 32 1521 22101y
32 1521 23020.

C) Acordar el reconocimiento de la obligacion de B gastos antes
detallados, por importe de 10.925,86€, IVA incluido con cargo a las
aplicaciones presupuestarias del presupuesto del tRenato 32 1521 22100 y
32 334 22799.

Proteccién Animal

I-3.10. RECTIFICACION DE _ERROR DE TRANSCRIPCION EN LA
ORDENANZA MUNICIPAL SOBRE TENENCIA, BIENESTAR Y
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PROTECCION DE LOS ANIMALES: APROBACION.

Se da cuenta del expediente tramitado en relacdnet epigrafe que
precede, cuyos antecedentes y razonamientos figesamidos, a continuacion.

El Pleno del Excmo. Ayuntamiento, en sesion celidoral dia 27 de
febrero de 2020, aprobd definitivamente la Ordeaamtunicipal sobre
Tenencia, Bienestar y Proteccion de los Animalestd?iormente, fue publicada
en el Boletin Oficial de la Provincia el dia 18rdarzo de 2020 ( N° 54).

Se ha detectado que el articulo 25 de la referidenanza adolece de un
error de transcripcion, que afecta al numero deopecatalogados como
potencialmente peligrosos que pueden ser condupimigsersona.

El Real Decreto 287/2002, de 22 de marzo, por el spidesarrolla la
Ley 50/1999, sobre Régimen Juridico de la Tenemd&éa animales
Potencialmente Peligrosos, dictada al amparo déudb 149.1.29a de la
Constitucion, que atribuye al Estado competengicdusiva en materia de
seguridad publica, siendo, por tanto, de rang@rsmpy prevalencia sobre la
Ordenanza Municipal, establece en su articule@diB8e medidas de seguridad:

“ 8. 3. Igualmente los perros potencialmente pe$igs, en lugares y
espacios publicos, deberan ser conducidos y dadte con cadena o correa no
extensible de menos d®s metros,sin que pueda llevarse masule de estos
perros por persona.”

Al transcribirse el contenido de la referida normala Ordenanza
municipal en lo que se refiere al nUmero de pegues pueden conducirse por
persona, por error se transcribié dos — que ereal Becreto se refiere a metros
de cadena o correa -, en lugar de uno, quedamdo consta a continuacion:

“ Art. 25 .- Los perros catalogados como potemeglte peligrosos no
podran ser conducidos masdies por una sola persona”

El apartado 2 del articulo 109 de la Ley 39/2015,1dde octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Admirastones Publicas
establece que las administraciones publicas podigimismo, rectificar en
cualquier momento, de oficio o a instancia de lo®resados, los errores
materiales, de hecho o aritméticos existentes £ados.



El 6rgano competente para resolver, es Excmo Awietao Pleno, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 123.1.&) lal Ley 7/1985, de 2 de abiril,
reguladora de las Bases del Régimen Local, moddigeor la Ley 57/2003, de
16 de diciembre, de medidas para la moderniza@bgabierno local.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Servicios.
DEBATE:

No hubo intervenciones.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 27 votdavar (GP, GS, GCs,
GC y GV) y 2 abstenciones (GUP) —, adopta los sigas ACUERDOS:

Primero. Correccion de siguiente error de transcrigion en la
Ordenanza Municipal sobre Tenencia, Bienestar y Pteccion de los
Animales:

Donde dice:

Art. 25 .- Los perros catalogados como potencialméee peligrosos no
podran ser conducidos mas de dos por una sola gena.

Debe decir :

Art. 25 .- Los perros catalogados como potencialméee peligrosos no
podran ser conducidos mas de uno por persona.

Segundo. Publicar la rectificacion de error materia en el Boletin
Oficial de la Provincia a los efectos pertinentes.
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Proteccion Animal

I-3.10. RECTIFICACION DE ERROR DE TRANSCRIPCION EN LA
ORDENANZA MUNICIPAL SOBRE TENENCIA, BIENESTAR Y
PROTECCION DE LOS ANIMALES: APROBACION.

Se da cuenta del expediente tramitado en relacmdnet epigrafe que
precede, cuyos antecedentes y razonamientos figegmamidos, a continuacion.

El Pleno del Excmo. Ayuntamiento, en sesion celidbral dia 27 de
febrero de 2020, aprobd definitivamente la Ordeaamtunicipal sobre
Tenencia, Bienestar y Proteccion de los Animalesté?iormente, fue publicada
en el Boletin Oficial de la Provincia el dia 18rdarzo de 2020 ( N° 54).

Se ha detectado que el articulo 25 de la referidenanza adolece de un
error de transcripcion, que afecta al numero deopecatalogados como
potencialmente peligrosos que pueden ser condupmigsersona.

El Real Decreto 287/2002, de 22 de marzo, por el spidesarrolla la
Ley 50/1999, sobre Régimen Juridico de la Tenend&a animales
Potencialmente Peligrosos, dictada al amparo dé&ub 149.1.29a de la
Constitucion, que atribuye al Estado competengieusiva en materia de
seguridad publica, siendo, por tanto, de rang@rsupy prevalencia sobre la
Ordenanza Municipal, establece en su articule808e medidas de seguridad:

“ 8. 3. Igualmente los perros potencialmente pe$igs, en lugares y
espacios publicos, deberan ser conducidos y dadte con cadena o correa no
extensible de menos d®s metros,sin que pueda llevarse masut®e de estos
perros por persona.”

Al transcribirse el contenido de la referida normala Ordenanza
municipal en lo que se refiere al nUmero de pegues pueden conducirse por
persona, por error se transcribio dos — que ereal Becreto se refiere a metros
de cadena o correa -, en lugar de uno, quedando consta a continuacion:

“ Art. 25 .- Los perros catalogados como potemeglte peligrosos no
podran ser conducidos masdies por una sola persona”



El apartado 2 del articulo 109 de la Ley 39/201b,1dde octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Admirdsiones Publicas
establece que las administraciones publicas podigimismo, rectificar en
cualquier momento, de oficio o a instancia de lo®resados, los errores
materiales, de hecho o aritméticos existentes €acos.

El 6rgano competente para resolver, es Excmo Awietao Pleno, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 123.1.&) lal Ley 7/1985, de 2 de abiril,

reguladora de las Bases del Régimen Local, moddigeor la Ley 57/2003, de
16 de diciembre, de medidas para la moderniza@bgabierno local.

El expediente ha sido dictaminado favorablemente lpoComision
Permanente de Servicios .
DEBATE:

No hubo intervenciones.

VOTACION Y ACUERDOS:

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoria — 27 votdavar (GP, GS, GCs,
GC y GV) y 2 abstenciones (GUP) —, adopta los sigas ACUERDOS:

Primero. Correccion de siguiente error de transcrigion en la
Ordenanza Municipal sobre Tenencia, Bienestar y Pteccion de los
Animales:

Donde dice:

Art. 25 .- Los perros catalogados como potencialmee peligrosos no
podran ser conducidos mas de dos por una sola gena.

Debe decir :

Art. 25 .- Los perros catalogados como potencialmee peligrosos no
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podran ser conducidos mas de uno por persona.

Segundo. Publicar la rectificacion de error materia en el Boletin
Oficial de la Provincia a los efectos pertinentes.

[-4. ASUNTOS DE URGENCIA

No se presentaron.

ll- PARTE INFORMATIVA Y DE CONTROL DE LOS ORGANOS D E
GOBIERNO:

II-1. INFORMES DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO

Corporacion Municipal: Organizacion y funcionamiernto

-1.1. COMUNICACION,AL PLENO DE LA MODIFICACION DE LA
REPRESENTACION DEL GRUPO POPULAR EN LA COMISION
PERMANENTE DE PRESIDENCIA.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitgiasunto:

"La Portavoz del Grupo Municipal Popular mediante escrito presentado
en el Registro del Pleno, el dia 13 de julio de 2020, (R° 000499), ha
comunicado la modificacion en la representacion de dicho Grupo ante la
Comision Permanente del Pleno de Presidencia y Régimen Interior.

Con este tramite se ha dado cumplimiento a lo establecido en el articulo
138.4 del Reglamento Orgéanico del Pleno (ROP), en cuanto a la modificacion
de la adscripcion concreta de los miembros del Grupo Popular en la referida
comision Permanente del Pleno, por lo que la nueva composicion de la misma
debe ser tenida en cuenta a partir de la fecha antes indicada.

De esta circunstancia se da cuenta al Pleno del Ayuntamiento para su
conocimiento.
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Por lo tanto, la composicion de Comision Permanente del Pleno de
Presidencia y Régimen Interior quedara de la siguiente forma, resaltdndose los
cambios efectuados:

Comision Permanente de Presidencia y Régimen Interi or

Grupo Popular

Titulares: Suplentes:
D. Antonio Vicente Peral Villar (Presidente) Da. Julia Llopis Noheda
D2. Maria del Carmen de Espafia Menérguez D. Manuel Jiménez Ortiz

Grupo Socialista

Titulares: Suplentes:
D. Francesc Sanguino i Oliva D2. Llanos del Mar Cano
Ochando
D2. Maria Trinidad Amorés Fillol D. Miguel Millana Sansaturio
Grupo Ciudadanos
Titulares: Suplentes:
D2 M2, Carmen Sanchez Zamora (Vicepresidenta) D. José L. Berenguer
Serrano
D. Antonio J. Manresa Balboa D. Adrian Santos Pérez
Navarro
Grupo Unides Podem
Titulares:
D. Xavier Lopez Diez
Da. Vanessa Romero Algaba
227
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Grupo Compromis
Titulares:

D. Natxo Bellido Suay
D. Rafael M&s Mufioz

Grupo Vox
Titulares:

D. Mario Ortola Martinez
D. José Juan Bonet Dura

El Pleno queda enterado.

1-1.2. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE
LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, DE FECHA 14 DE JULIO
DE_ 2020, DE _DESIGNACION DE LA REPRESENTACION DEL
AYUNTAMIENTO DE _ALICANTE EN EL ORGANO DE
COORDINACION Y COLABORACION INTERADMINIS-
TRATIVA EN SERVICIOS SOCIALES ADSCRITO A LA
CONSELLERIA DE IGUALDAD Y POLITICAS INCLUSIVAS.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitgiasunto:

"De conformidad con lo establecido en el articulo 51 del Real Decreto
Legislativo 781/1986, de 18 de abril, antes de entrar en el fondo del asunto a
que se refiere el epigrafe que antecede, que no figura en el orden del dia de la
sesidn, se somete a deliberacién su especial declaracién de urgencia , que
es aprobada.

Seguidamente, se da cuenta de dicho expediente, cuyos antecedentes
y razonamientos, resumidos, figuran a continuacion.

En virtud de lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley 3/2019, de 18 de
febrero, de Servicios Sociales Inclusivos de la Comunidad Valenciana, se ha
creado el Organo de Coordinacion y Colaboracion Interadministrativa, como
instrumento de coordinacion entre las diferentes Administraciones Publicas
competentes o con atribuciones en materia de servicios sociales, adscrito a la
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Conselleria de lgualdad y Politicas Inclusivas, quedando configurado por el
Decreto 38/2020, de 20 de marzo, del Consell, de coordinacion y financiacién
de la atencion primaria de los servicios sociales, que regula el espacio de
didlogo y de coordinacion interinstitucional entre las tres instituciones,
Corporacion Provincial, Corporacion Local y Generalitat Valenciana. En dicho
organo al Ayuntamiento de Alicante le corresponde un representante, en todo
caso, como municipio de poblacion superior a 100.000 habitantes.

A tenor de lo dispuesto en el articulo 127. 1 m) de la Ley 7/1985, de 2
de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local, en su redaccién dada por
la Ley 27/2013, de 27 de diciembre, de Racionalidad y Sostenibilidad de la
Administraciéon Local, le compete a la Junta de Gobierno Local la desighacion
de los representantes municipales en los 6rganos colegiados de gobierno o
administraciéon de los entes, fundaciones o sociedades, sea cual sea su
naturaleza, en las que el Ayuntamiento sea participe.

Por ello, la Junta de Gobierno Local adopta los siguientes acuerdos:

Primero.- Designar como representante municipal en el Organo de
Coordinacién y Colaboracién Administrativa en servicios sociales, adscrito a la
Conselleria de Igualdad y Politicas Inclusivas, a la titular de la Concejalia de
Accion Social, cargo que en la actualidad desempefia dofia Julia Llopis
Noheda, por delegacion de la Alcaldia-Presidencia.

Segundo.- Notificar el presente hombramiento a la referida Concejala y
a la Vicepresidenta y Consellera d’lgualtat i Politiques Inclusives, y ponerlo en
conocimiento del Pleno del Ayuntamiento en la préxima sesion ordinaria que
celebre.”

El Pleno queda enterado.

Alcaldia-Presidencia

[1-1.3. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL DECRET O DE
ALCALDIA DE FECHA 6 DE JULIO DE 2020, DE
CONCEJALIAS EJECUTIVAS Y DELEGACIONES DE LA
ALCALDIA EN LOS CONCEJALES/AS.

]
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Se da cuenta al Pleno de la Corporacion de laesitgiresolucion:

"El articulo 124 apartado cuarto de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local, en adelante (LRBRL) afiadido por
el articulo 1 apartado 4° de la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, enumera las
competencias del Alcalde, y entre ellas, la de establecer la organizacion y
estructura de la Administracion Municipal ejecutiva, sefialando en su apartado
qguinto aquellas que se pueden delegar en la Junta de Gobierno Local, en sus
miembros, en los demés Concejales y, en su caso, en los coordinadores
generales, directores generales u 6rganos similares.

Con motivo de la eleccion de nuevo Alcalde-Presidente en sesion
constitutiva celebrada el dia 15 de junio de 2019, se procedié por Decreto de
Alcaldia de fecha 17 de junio de 2019 a designar a los distintos Concejales
como titulares de las Concejalias, Servicios 0 Areas, reservandose esta
Alcaldia la titularidad de Presidencia.

En aras a una mayor eficacia en materia de gestidon y organizacion.
ESTA ALCALDIA RESUELVE:

PRIMERO: Designar a los siguientes Concejales/as como titulares de las
Concejalias, Servicios 0 Areas que se indican:

CONCEJALIAS, SERVICIOS O AREAS TITULARES

PRESIDENCIA D. ANTONIO PERAL VILLAR.

SEGUNDO: Las funciones que se delegan y sus normas generales seran
las enumeradas en el Decreto de Alcaldia de 17 de junio de 2019 antes citado.

TERCERO: La asignacion de Concejalia y delegaciones conferidas
surtirdn efectos desde el dia de la fecha de este decreto, sin perjuicio de su
publicacién en el B.O.P.

CUARTO: El presente Decreto se comunicara a los Concejales/as
designados y a la Junta de Gobierno Local, a los distintos ambitos, servicios o
areas afectados, a los Portavoces de los Grupos Municipales, y se publicara en el
Tablon de anuncios de la sede electronica municipal. Se dara cuenta de este
decreto al Pleno en la proxima sesion ordinaria que se celebre."

El Pleno queda enterado.
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LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, DE FECHA 7 DE JULIO DE
2020, POR EL QUE SE COMUNICA LA APROBACION
DEFINITIVA DEL EXPEDIENTE INSTRUIDO PARA LA
EXACCION DE CONTRIBUCIONES ESPECIALES, POR LA
MEJORA DEL SERVICIO DE EXTINCION DE INCENDIOS EN
EJERCICIO 2020.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitgigsunto:

"El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 30 de abril, aprobé
inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

En el trdmite de informacion publica, abierto mediante la publicacion de
un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n° 85, de 7 de mayo de 2020, no
se ha recibido alegacién o reclamacion alguna al respecto, segun resulta de la
certificacion emitida por el Sr. Vicesecretario y que obra en el expediente.

Conforme prevé el articulo 17.3 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, la no presentacibn de reclamaciones 0 sugerencias
convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo anterior,
conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Organico del Pleno,
ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria General
del Pleno, a fin de que, en la primera sesion que celebre el Pleno, se le de
cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el
siguiente acuerdo:

Unico: Considerar aprobado definitivamente el Expediente instruido
para la exaccion de Contribuciones Especiales, por la mejora del servicio de
extincion de incendios en el ejercicio 2020, y comunicar esta circunstancia a la
Secretaria General del Pleno a efectos de la correspondiente dacion de cuenta
al Pleno.”

]
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Y para que asi conste, y surta los efectos procedentes, con la
advertencia del art. 206 del RD 2568/1986, de 28 de noviembre y a reserva de
los términos que resulten de la aprobacion del acta correspondiente, expido y
firmo la presente, de orden y con el visto bueno del Sr. Alcalde, en Alicante, en
la fecha que consta en la firma del Sr. Alcalde."

El Pleno queda enterado.

1-1.5. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE

LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, DE 7 DE JULIO DE 2019,
DE MODIFICACION DEL ESTABLECIMIENTO DEL NUMERO
Y REGIMEN DEL PERSONAL EVENTUAL.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitpiesunto:

"De conformidad con lo establecido en el articulo 51 del Real Decreto
Legislativo 781/1986, de 18 de abril, antes de entrar en el fondo del asunto a
gue se refiere el epigrafe que antecede, que no figura en el orden del dia de la
sesion, se somete a deliberacién su especial declaracion de urgencia , que
es aprobada.

Seguidamente, se da cuenta de dicho expediente, cuyos antecedentes
y razonamientos, resumidos, figuran a continuacion.

Conforme dispone el apartado 1° del articulo 104 de la Ley reguladora
de las Bases del Régimen Local, el nUmero, caracteristicas y retribuciones del
personal eventual sera determinado por el Pleno de cada Corporacion, al
comienzo de su mandato, pudiendo solo modificarse posteriormente con motivo
de la aprobacion de los Presupuestos anuales, y en su apartado segundo se
establece que el nombramiento y el cese de estos funcionarios es libre y
corresponde al Alcalde-Presidente, cesando automaticamente en todo caso
cuando se produzca el cese o expire el mandato de la autoridad a la que
presten su funcidén de confianza y asesoramiento. No obstante el articulo 127.1.
h) de la Ley 7/1985 de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local
establece para los municipios de gran poblacion que la competencia para
aprobar el numero y régimen del personal eventual es de la Junta de Gobierno
Local.

El articulo 104 bis de la precitada Ley de Bases del Régimen Local,
introducido por el nimero veintiocho del articulo primero de la Ley 27/2003, 27
de diciembre, de racionalizacién y sostenibilidad de la Administracion Local,
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establece que las dotaciones de puestos de trabajo cuya cobertura
corresponda a personal eventual en los Ayuntamientos deberén ajustarse a los
limites y normas que prescribe estableciendo que para los Ayuntamientos de
Municipios con poblacion superior a 75.000 y no superior a 500.000 habitantes,
como es el de Alicante, no podra exceder del nimero de concejales de la
Corporacion Local, es decir de 29 dotaciones.

En el apartado 4 del articulo 104 bis de la Ley 7/1985 se establece
ademas que el personal eventual al que se refieren los apartados anteriores
tendrd que asignarse siempre a los servicios generales de las Entidades
Locales, en cuya plantilla aparezca consighado, y que solo excepcionalmente
podrdn asignarse, con caracter funcional, a otros de los servicios o
departamentos de la estructura propia de la Entidad Local, si asi lo reflejare
expresamente su reglamento organico.

Asimismo, los apartados 5° y 6° del citado articulo preceptian que las
Corporaciones Locales publicaran semestralmente en su sede electrénica y en
el Boletin Oficial de la Provincia el nidmero de los puestos de trabajo
reservados a personal eventual y que el Presidente de la Entidad Local
informard al Pleno con caracter trimestral del cumplimiento de lo previsto en
este articulo. Cabe citar, igualmente, que el articulo 12.2 del Texto Refundido
de la Ley del Estatuto Basico del Empleado Publico, aprobado por el Real
decreto Legislativo 5/2015, de 30 de octubre, reza literalmente que “las leyes
de Funcién Publica que se dicten en desarrollo de este Estatuto determinaran
los 6rganos de gobierno de las Administraciones Publicas que podran disponer
de este tipo de personal. EI nimero maximo se establecera por los respectivos
organos de gobierno. Este numero y las condiciones retributivas seran
publicas.”

A los efectos a que se refiere la distribucion de las dotaciones
asignadas procede tener en consideraciéon que el articulo 47 del Estatuto
Basico del Empleado Publico establece que la jornada de trabajo de los
funcionarios publicos podra ser a tiempo completo o a tiempo parcial.

Por acuerdo de Pleno de 22 de mayo de 2020 se aprobd definitivamente
el expediente de Presupuesto y Plantilla del Excmo. Ayuntamiento de Alicante y
sus Organismos Autébnomos para el afio 2020, incrementandose la plantilla en
siete nuevas plazas de asesores correspondientes a personal eventual, por lo que
se considera procedente en este momento la adopcion del pertinente acuerdo por
la Junta de Gobierno Local para la asignacion de cinco de esas siete plazas a los
Grupos Politicos que integran el gobierno municipal, complementando asi el
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acuerdo anterior de fecha 30 de julio de 2019, referido a las 22 plazas que
entonces existian en la plantilla del afio 2019.

Obra en el expediente informe del Servicio de Recursos Humanos de
fecha 6 de julio de 2020, en los siguientes términos:

“ASUNTO : INFORME DE COSTES PARA LA COBERTURA DE 5
PLAZAS DE ASESOR/A CREADAS EN EL PRESUPUESTO DE 2020

En el presupuesto municipal de 2020 constan las siguientes plazas de
Funcionarios de Empleo:

DENOMINACION DOTACIONES
JEFE DE GABINETE 1
JEFE DE PROTOCOLO 1
JEFE DE PRENSA 1
ASESOR 26
TOTAL: 29

En la actualidad constan 7 plazas de ASESOR/A creadas en el
presupuesto de 2020 vacantes

Se solicita el coste de cubrir 5 plazas desde el 8/07/2020 al 31/12/2020
gue consta como anexo al presente informe

A efectos de costes se calcula el gasto durante el periodo 08/07/2020 a
31/12/2020 que se imputaran a las siguientes aplicaciones presupuestarias:

ORG. | PROG. | EC. DESCRIPCION IMPORTE

RETRIBUCIONES BASICAS

25 912 11000 PERSONAL EVENTUAL 38.620,25 €
RETRIBUCIONES

25 912 11001 |COMPLEMENTARIAS PERSONAL 49.887,80 €
EVENTUAL
PRODUCTIVIDAD ORGANOS DE

25 912 150 GOBIERNO 6.483,05 €
SEGURIDAD SOCIAL ORGANOS DE

25 912 16000 GOBIERNO 29.168,25 €
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‘ \ \ ‘TOTAL 124.159,35 €

El funcionario que suscribe, a la vista de la solicitud formulada por el
organo solicitante observa que:

ASPECTO COMPROBADO RESULTADO
Existe dotaciones vacantes de las plazas solicitadas Si

Se adjunta informe economico del gasto en el periodo solicitado Si

En el actual presupuesto estd prevista la dotacion presupuestaria Sj

para el gasto solicitado

Constan las aplicaciones presupuestarias correspondientes Si

En su virtud a juicio del informante procede continuar con la tramitacion
del expediente no obstante lo anteriormente expuesto, se emite sin perjuicio de
mejor criterio fundado en derecho.”

El coste del nombramiento de este personal desde el 1 de julio hasta el 31
de diciembre se estima que asciende a ciento veinticuatro mil ciento cincuenta y
nueve euros con treinta y cinco céntimos (124.159,35 €), imputandose con el
desglose a las partidas presupuestarias que se relacionan en el informe emitido
por el servicio de Recursos Humanos.

Se incorpora el informe del Sr. Interventor sobre la fiscalizacion del
gasto.

El 6rgano competente para resolver es la Junta de Gobierno Local, de
conformidad con cuanto establece el articulo 127.1 h) de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, reguladora de las Bases del Régimen Local, en la redaccién dada por al
Ley 57/2003, de 16 de diciembre.

A la vista de cuanto antecede la Junta de Gobierno Local acuerda:

Primero.- Asignar 2 dotaciones de plazas de Asesores al Grupo
Popular y 3 dotaciones al Grupo Ciudadanos, grupos que componen el
gobierno municipal, quedando dos vacante sin cubirir.

El nimero de personal eventual establecido en este acuerdo en cinco
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dotaciones presupuestadas se refiere a puestos de trabajo a jornada completa,
gue pueden ocuparse por mas de un eventual, con dedicacion a tiempo parcial
y percibiendo la retribucion proporcional correspondiente, respecto a la
presupuestada unitariamente.

Las retribuciones a percibir por este personal serdn las que se
determine en las correspondientes Plantillas de Personal que se aprueben
junto al Presupuesto Municipal y sus modificaciones.

Segundo.- Notificar cuanto antecede al Alcalde-Presidente, a la
Vicealcaldesa y a los Grupos Politicos Municipales Popular y Ciudadanos, y
comunicarselo a la Intervencion Municipal y a los departamentos que
componen el Servicio de Recursos Humanos, poniéndolo en conocimiento del
Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Alicante en la préxima sesion ordinaria que
celebre.”

El Pleno queda enterado.

Hacienda

[I-1.6. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERD O DE
LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL, DE FECHA 21 DE JULIO
DE 2020, POR EL QUE SE COMUNICA LA APROBACION
DEFINITIVA DEL EXPEDIENTE INSTRUIDO PARA APROBAR
LA IMPOSICION Y ESTABLECIMIENTO DE UN _ PRECIO
PUBLICO POR LA INSCRIPCION EN CURSOS, TALLERES Y
OTRAS ACTIVIDADES RELATIVOS A LA CONCEJALIA DE
JUVENTUD Y DE LA ORDENANZA REGULADORA
CORRESPONDIENTE.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sitpiesunto:

"De conformidad con lo establecido en el articulo 51 del Real Decreto
Legislativo 781/1986, de 18 de abril, antes de entrar en el fondo del asunto a
gue se refiere el epigrafe que antecede, que no figura en el orden del dia de la
sesion, se somete a deliberacién su especial declaracion de urgencia , que
es aprobada.

Seguidamente, se da cuenta de dicho expediente, cuyos antecedentes
y razonamientos, resumidos, figuran a continuacion.
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El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesion del dia 27 de febrero de
2020, aprobd inicialmente el expediente citado en el epigrafe.

El tramite de informacion publica, quedd abierto mediante la publicacion
de un edicto en el Boletin Oficial de la Provincia n° 46, de 6 de marzo de 2020,
permaneciendo expuesto 5 dias habiles. Que por la disposicién adicional
tercera del Real Decreto 463/2020, de 14 de marzo por el cual se declara el
estado de Alarma, para la gestion de la situacion de crisis sanitaria ocasionada
por el Covid-19, se suspendieron los plazos para la tramitacion de los
procedimientos administrativos. Posteriormente se publica en BOP n° 102, de
fecha 1 de junio de 2020, la “Reanudacion del plazo de exposicién publica”
durante 25 dias habiles, permaneciendo expuesto un total de 30 dia habiles,
sin que se hayan presentado alegaciones, segun consta en el certificado
expedido por el Sr. Vicesecretario del Excmo. Ayuntamiento de Alicante que
figura en su expediente.

Conforme prevé el articulo 17.3 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de
5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales, la no presentacion de reclamaciones o0 sugerencias
convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo anterior,
conforme a lo previsto en el articulo 170 del Reglamento Organico del Pleno,
ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaria General
del Pleno, a fin de que, en la primera sesion que celebre el Pleno, se le de
cuenta de tal aprobacion.

En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el
siguiente acuerdo:

Unico: Considerar aprobado definitivamente el Expediente instruido
para aprobar la imposicién y establecimiento de un Precio Publico por la
inscripcién en cursos, talleres, y otras actividades relativos a la Concejalia de
Juventud, y aprobacion de la ordenanza reguladora correspondiente, y comunicar
esta circunstancia a la Secretaria General del Pleno a efectos de la
correspondiente dacién de cuenta al Pleno".

El Pleno queda enterado.

Grupo Ciudadanos

L
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1-1.7. COMUNICACION AL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE L A

DESIGNACION DE_NUEVO PORTAVOZ ADJUNTO DEL
GRUPO MUNICIPAL CIUDADANOS.

Se da cuenta al Pleno de la Corporacion del sigpiesunto:

"Los cinco Concejales integrantes en la actualidad del Grupo Municipal
Ciudadanos (GC'’s), mediante escrito presentado en el Registro del Pleno el dia
3 de julio de 2020, (R° 000484), a tenor de lo establecido en el articulo 50 del
Reglamento Organico del Pleno, han comunicado la designacion como
Portavoz Adjunto a D. José Luis Berenguer Serrano

De esta circunstancia se da cuenta al Pleno del Ayuntamiento para su
conocimiento.”

El Pleno queda enterado.

l1-2. MOCIONES

Grupo Socialista

I-2.1. MOCION DEL GRUPO SOCIALISTA POR LA QUE SE
ACUERDA LA CREACION DE UNA COMISION NO
PERMANENTE O ESPECIFICA DEL PLENO PARA LA
ELABORACION DE UN PLAN DE RESCATE GENERACIONAL
DE LA JUVENTUD ALICANTINA.

Se da cuenta de la siguiente Mocion:

"La juventud alicantina afronta una de las etapas mas dificiles en la
historia reciente de esta ciudad, tras haberse enfrentado en esta misma década
al drama de la crisis financiera y a los recortes en derechos y recursos publicos
del Gobierno del expresidente D. Mariano Rajoy Brey .

Estudiantes y trabajadores jovenes vieron como el colapso de la
economia les quit6 la posibilidad de acceder a una vivienda o a un contrato
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digno, abocados a sobrevivir gracias al apoyo familiar y a créditos que hoy se
encuentran agotados.

Por ello, la administracion local debe prestar una atencion muy especial
a quienes todavia estaban saliendo de la dltima crisis cuando comenzé el
drama causado por la pandemia provocada por la Covid-19. La juventud
alicantina exige soluciones ante una situaciébn que ya era extremadamente
grave en nuestra ciudad, con un salario medio inferior a 500€/mes en menores
de 25 afios, tramo de edad que supone las tres cuartas partes de los nuevos
desempleados, y con un 80% de jovenes menores de 30 afios sin posibilidad
de emanciparse.

Debemos dar soluciones transversales y efectivas a los problemas de
precariedad laboral, de absentismo escolar, de integracion, de conciliacion, de
acceso a la vivienda, de desigualdad y muchos otros que no soélo estan
asolando las expectativas de la juventud alicantina, también estan lastrando el
futuro a corto plazo de esta ciudad.

Por ello, y conforme al articulo 87 del Reglamento Organico del Pleno,
el Grupo Municipal Socialista propone para su debate y votacion la adopcion
del siguiente ACUERDO:

UNICO.- Crear la Comisién especifica del Pleno para la elaboracion de
un Plan de Rescate Generacional de la juventud alicantina, conforme a las
siguientes determinaciones:

- Conforme el contenido del art. 162 del ROP, se dispone que su
objeto sera la elaboracion de un Plan de Rescate Generacional para jovenes
menores de 35 afos, con fecha maxima el 31 de Diciembre de 2.020, asi como
el seguimiento de la implantacion posterior del mismo, el cual ser4d mensual.
Este Plan debe desarrollar transversalmente la propuesta de acciones
concretas sobre todas las areas del Ayuntamiento, en especial aquellos temas
de empleo, vivienda, integracion social, absentismo escolar o conciliacion que
afecten a la juventud, con el fin de dar una respuesta realista y eficaz a los
problemas de la juventud de esta ciudad.

- Estard integrada por vocales miembros de la Corporacion Municipal,
dos de cada grupo politico con representacion en el consistorio. Las sesiones
seran presididas por el Alcalde, que podra delegar la presidencia efectiva en
uno de los miembros. Los portavoces de los Grupos politicos municipales
adscribiran a la Comision los Concejales titulares y sus suplentes. Sera
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secretario de la Comision el Secretario General del Pleno o funcionario en
guien delegue. La Comision o su Presidente podran solicitar la asistencia o
asesoramiento de otras personas en razon de su cualificacion.

- A las sesiones seran publicas podra asistir en calidad de invitados
con voz pero sin voto los representantes designados por las siguientes
entidades:

-Consell de la Joventut d’Alacant.
-UGT

-CCOO

-JOVEMPA

-ASAJA

-Camara de Comercio

-Agencia de Desarrollo Local
-Universitat d’Alacant

-IVAJ

-Emergencia Feminista

-Un representante de cada una de las 5 Juntas Municipales de Distrito

- Para el desarrollo de la Comisién, se requerira una labor de
diagndstico sobre todos aquellos asuntos que la Comisién considere oportunos
y que se determinen en el correspondiente plan de trabajo aprobado en la
Comision, quien asignara esta labor de diagnostico a los técnicos o entidades
gue sean precisas. En cuanto a la forma de presentacion de su trabajo al Pleno
y en cuanto al funcionamiento se aplicardn las normas establecidas en el
Reglamento Organico del Pleno.

- Las sesiones de la Comision tendran lugar al menos una vez cada
dos meses y seran publicas en los casos en que deban serlo conforme al
Reglamento Organico del Pleno y, ademas, cuando asi lo determine el
Presidente de la Comision o cuando lo soliciten por escrito dirigido al
Presidente, con al menos 24 horas de antelacién a su comienzo, la mayoria de
sus miembros.

- La duracion de la comisién estard supeditada al cumplimiento
integro de su objeto y su constitucion se producir4 en un plazo no mayor de
veinte dias desde la aprobacion de la presente mocion."
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ENMIENDA

El Grupo Municipal Compromis presenta una Enmietielaeemplazo,
mediante escrito de su Portavoz, registrado codrel 567, de fecha 29 de julio
de 2020, al acuerdo unico, pretendiendo su sustitygor el siguiente texto:

“Donde dice:
ACUERDO - Crear la Comision No Permanente o Especifica del Pleno
para la Elaboracion de un Plan de Rescate generacional de la Juventud

Alicantina.

Cambiar por:
ACUERDO - Crear la Comision No Permanente o Especifica del Pleno

para la Elaboracion de un Plan Municipal de Juventud de Alicante.”

DEBATE:

El Alcalde-Presidentesomete directamente a votacion, la enmienda
formulada por el Grupo Compromis, al no efectudetmte sobre la misma.

D. Raul Ruiz, en representacion del Grupo Socialista, exponexéd de
la propuesta, y llama la atencion sobre el hechade el dictamen para la
recuperacion de Alicante, con ocasion de la paraleno incluya en las 105
propuestas ninguna para abordar el problema delt@nabilidad de la juventud
alicantina, cuando la ciudad aporta una quintaepdgl paro juvenil de la
provincia. Sostiene que se necesita disponer ddamespecifico de rescate de
la juventud alicantina, que participe de forma deteante en la aplicacién de la
estrategia de recuperacion de esta ciudad con gstgmiconcretas que aborden
desde el fracaso escolar a la precariedad labdaragnciliacion o la formacion
en ocupaciones digitales y de energias renovabtesp respuesta al futuro
productivo de la ciudad, vaticinando que si no aeelse estara condenando a la
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pérdida de talento y a la infraproductividad perpet asi como de
competitividad y atractivo de la ciudad.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, justifica su voto en cordna
su critica a una Administracion que a pesar dean gimension es ineficiente y
despilfarradora, que dice que se dedica a engl@si®uda publica, teniendo que
financiarse permanentemente con impuestos queiasfigobre todo a la
pequefia empresa, impidiendo que se cree empledqgsajavenes, abogando
por reducir impuestos y ser atractivos fiscalmeptra atraer inversion
extranjera, considerando, pues, que este es et plajopara el empleo juvenil.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, menciona qu
comparten el fondo de la Mocién pero plantea quaeesesita aplicar un plan de
juventud potente, que sea transversal, que comeragiodo el Ayuntamiento
para que los jovenes puedan participar en susigaslipublicas de vivienda,
educacion, formacién y de empleo.

D3 Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
puntualiza que el marco adecuado para abordaplasienes que necesitan los
jovenes es el Plan Municipal de la Juventud con perapectiva global que
abarque las dimensiones laboral, educativa-formatev vivienda, la salud, la
accion social, la cultura y el ocio, citando queeyastia presupuesto para este
afno.

D3 Maria Conejero, en representacion del Grupo Ciudadanos,
manifiesta que comparten la preocupacion por ekrdpteo juvenil y los
salarios infimos que reciben muchos jovenes queapelcada dia para
introducirse en el mercado laboral, y refiere qupdndemia agrava todavia mas
la situacion, pero considera que crear una com@biPleno para abordar estas
cuestiones tiene escaso sentido, porque ya existahidas aprobadas en el
dictamen de la Comision para a Recuperacion y gambe contemplan en el
Plan Municipal para los jévenes, haciendo hincapiéacciones de orientacion
laboral o de formacion en las nuevas tecnologiessigamente para que los
jovenes de escasa cualificacion puedan accedsrmaismas. Por otro lado, insta
al Grupo socialista a que pidan al Presidente dédaeralitat que ponga en
marcha ya en el plan de empleo anunciado con uta@ido de 44 millones de
euros para que los ayuntamientos contraten jovgmaayores de 30 afios y
recuerda que las competencias municipales pararageeepleo son muy
limitadas. Avanza que votaran en contra.



Da. M2, del Carmen de EspafaPortavoz del Grupo Popular, agradece
el trabajo realizado por el Grupo Socialista patoca que ya existe el Plan de
Empleo Joven de la Agencia Local de Desarrolloancio que en 2019 la
Agencia Local en colaboracion con otras entidadssid mas 3.259.000 euros
en empleo, formacién, promocién econdmica, lanzelée empleo y convenios
con la universidad, llevando distintos programas,agudas directas para la
insercion laboral y el impulso de empleo, en progs de garantia juvenil, etc.,
y aprovecha la ocasion para pedirle al Grupo Setaatjue traslade al Gobierno
de Espafa la inconveniencia que supone que legenq@t dinero de los
remanentes de cara a poder ampliar las medidaspayar a nuestros jovenes.

D. Raul Ruiz, en representacion del Grupo Socialista, replica mue
pueden aceptar que se hable de un de juventudegui@ iecortado, pasando de
18.000 euros a 10.000 euros, y enfatiza que seerequna dimension mayor
para abordar el tamafio de este problema, comoamaraian los jévenes, y que
participen el IVAJ, la Agencia Local de Desarrolltgs sindicatos y
representantes de diferentes instituciones, queossensien medidas, que el
plan sea estable y que se de certeza al futuroadgiventud alicantina,
concluyendo que ésta y el futuro de esta ciudadraspalgo mas de nosotros
gue gestos.

Da. M2, Carmen de EspafiaPortavoz del Grupo Popular, destaca que el
equipo de gobierno va a seguir trabajando duramemtenuestros jévenes, a
través de la Agencia Local de Desarrollo y conagsgrias como la de Alicante
Futura, la ampliacion de suelo industrial, la Oficde Atraccion de Inversiones,
y con planes de formacién y empleo en colaboragidico-privada, para traer
mAs inversion y nuevas oportunidades.

VOTACION DE LA ENMIENDA:

A FAVOR: 4 votos (GUP y GC)
EN CONTRA: 23 votos (GP, GSy GC’s)
ABSTENCION: 2 abstenciones (GV)

Por tanto, el Pleno del Ayuntamiento RECHAZA la ENBEMDA antes
transcrita.
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VOTACION DEL FONDO DEL ASUNTO Y ACUERDOS

Sometida la Mocién a votacion, es RECHAZADA, poryoréa de 16
votos en contra (GP, GC's y GV), 11 votos a fd@8 y GV) y 2 abstenciones
(GO).

Grupo Unides Podem

1I-2.2. MOCION DEL GRUPO UNIDES PODEM POR LA QUE SE
ACUERDA LA CREACION DE UNA COMISION NO
PERMANENTE O ESPECIFICA DEL PLENO DE IGUALDAD Y
SEGUIMIENTO DEL | PLAN DE IGUALDAD ENTRE MUJERES
Y HOMBRES DEL AYUNTAMIENTO DE ALICANTE.

Se da cuenta de la siguiente Mocién:

"En Abril de 2019 el Ayuntamiento de Alicante aprobé el | Plan Municipal
de lgualdad entre mujeres y hombres del Ayuntamiento de Alicante, documento
marco de politica publica local, que suponia reflejaba un compromiso de trabajo
por parte de la Corporaciéon Municipal en el que se plasman las lineas politicas
y las acciones en materia de igualdad, asignando anualmente un presupuesto
especifico por &reas para su implementacion y desarrollo.

En el Ayuntamiento de Alicante existe también el Consejo Municipal de
Igualdad, cuyo reglamento fue aprobado por el Pleno de 28 de febrero de 2019.
Desde que la nueva Corporacion Municipal tom6 posesion, dicho Consejo
Municipal no se ha reunido nunca. Desde la Concejalia de Igualdad tienen
conocimiento que desde Unides Podem estamos pendientes de la convocatoria
de este organismo, que se lleva retrasando ya demasiados meses. Uno de los
cometidos del mencionado Consejo es, tal como versa en su Reglamento, en el
articulo 6, “Colaborar en el seguimiento y evaluacién del Plan Municipal de
Igualdad entre Mujeres y Hombres del Ayuntamiento de Alicante”, un Plan
Municipal que, a dia de hoy, no est4 cumpliendo sus objetivos marcados.
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Recordamos que el Plan de Igualdad incide en conceptos tan
importantes como lograr una administracién municipal igualitaria que incorpore
la perspectiva de género en todas las politicas municipales; promover la
educacién para la igualdad sobre la base de la coeducacion, la
corresponsabilidad y el rechazo a cualquier forma de violencia; identificar y
transformar los elementos estructurales presentes en la violencia basada en el
género; facilitar la incorporacién de las mujeres al mercado laboral; promover el
concepto de corresponsabilidad e incorporar practicas reales de conciliacién de
la vida personal, laboral y familiar, 0 promover la integracion social de mujeres
en riesgo de exclusion social y/o en situacion de especial vulnerabilidad. No
basta con aprobar el Plan Municipal de Igualdad, hay que llevarlo a cabo para
intentar lograr esas igualdad efectiva entre hombres y mujeres en nuestro
Ayuntamiento y nuestro municipio.

Por todo lo anteriormente expuesto, desde el Grupo Municipal Unides
Podem proponemos los siguientes ACUERDOS:

A esta mocion se ha presentado, por las Portavdeeks Grupos
Popular y Ciudadanos, mediante escrito de fechaefulio de 2020, en el
Registro del Pleno (nium. 565), la siguiente ENMIENpParcial de Reemplazo
en el apartado tercero del Segundo Acuerdo:

“Donde dice: La frecuencia de convocatoria de las sesiones sera, al
menos, mensual, habiéndose de convocar la primera sesion en los 15 dias
posteriores a su aprobacién en Pleno.

Deberéa decir: La frecuencia de convocatoria de las sesiones tendra
caracter cuatrimestral, convocadndose la primera sesion tras la primera
reunion del Consejo Municipal de Igualdad de acuerdo con lo establecido en
el reglamento aprobado por el Pleno en fecha 28 de febrero de 2019.”

DEBATE DE LA ENMIENDA Y DEL FONDO DEL ASUNTO:

El Presidente somete a votacion la enmienda presentada, al no
solicitarse debate al respecto, resultando aprobhada continuacion se pasa a
debatir la Mocion con la modificacion incorporada e apartado tercero del
acuerdo segundo.
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D3 Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
defiende la necesidad de la aprobacion de la éreaa esta Comision del Pleno
a la vista de que no se estan cumpliendo los gbgetiel Plan de Igualdad del
Ayuntamiento de Alicante, que se aprob6 en abliladie pasado, criticando la
falta de voluntad politica del equipo de gobierne gede ante las presiones del
Grupo Vox, apelando a que se tiene que incorpdeatieamente la perspectiva
de género en todas las politicas municipales, pvemia corresponsabilidad y
implementar practicas reales de conciliacién devitka personal, laboral y
familiar o identificar, y transformar los elementestructurales presentes en la
violencia basada en el género, advirtiendo quergpogno va a cejar en el
empefio de conseguir hacer que del Ayuntamientolidarde un lugar donde se
promueva la igualdad efectiva entre hombres y rmegjerTermina su
intervencion agradeciendo al reducido numero deidmarias de la Concejalia
de Igualdad su trabajo persistente.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, anuncia que van a lupoar
disminuir todavia mas en los Presupuestos de 2021 dotaciones
presupuestarias para lgualdad, LGTBI, cooperaciternacional e inmigracion,
pues considera que se derrohan recursos public@s h@cer solo politica
ideoldgica.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, avanza que
votaran a favor, pero, asimismo que se active eas€jo Local de Igualdad, que
debe constituirse formalmente y reunirse, confoalriReglamento aprobado por
el Pleno, con caracter ordinario una vez cada femésciendo regularmente el
seguimiento del Plan de Igualdad en el que debgmadeipar las entidades y
personas representativas en este ambito, aprowkeiheoncasion para denunciar
el escaso compromiso real por la igualdad que ssta@ en el equipo de
gobierno, desaprovechando la valia del personalitma esta area municipal.

Da. Maria Conejero, en nombre del equipo de gobierno, responde que
comparte plenamente la necesidad de implementaidasedefectivas para
combatir la discriminacién de las mujeres y laadtrccion de la perspectiva de
género en todas las areas del Ayuntamiento, astrd@écciones transversales,
del mismo modo comparte la necesidad de reforzsaledel Ayuntamiento las
politicas activas para combatir el sexismo en amslidiversos como el laboral,
el de la conciliacion familiar y, por supuesto,ceimbate de la violencia de
género en todas sus manifestaciones, cuestionas étids que se abordan desde
el | Plan de Igualdad. Recuerda, en este sentidajiVersas campafas que han
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lanzado estos Ultimos meses para prevenir el iremtonde casos de violencia
de género, habiendo lanzado un cuestionario y deiiastudio para identificar
necesidades concretas y disefiar acciones pardtafa¢dl conciliacion y la
responsabilidad en las familias de la ciudad decahlie, enfatizando el
compromiso de su Concejalia en desarrollar todegitogramas que van en la
direccion de reforzar y ejecutar el Plan de Igudldsdmite que por diversos
motivos incluido el periodo de confinamiento sedbmorado mas de lo debido
la convocatoria del Consejo municipal de Igualds&tp manifiesta que espera
hacerlo lo antes posible, y combatir la desigualdatte mujeres y hombres,
siempre en la medida de las competencias del Aguetdo. Anuncia que con
la incorporaciéon de la enmienda aprobada, votan&radgfavor de la propuesta.

Da. Llanos Canqg en representacion del Grupo Socialista, aluder a u
reciente informe del Banco de Espafia dedicado ranegnte a las
consecuencias del Covid-19 que sefala textualnuenpeobable repunte de las
desigualdades en los proximos trimestres, daddagusectores mas afectados
por las limitaciones por el distanciamiento socen un peso importante en
nuestra economia, son el comercio, la hostelagaattividades artisticas, que
emplean en mayor medida a mujeres y jovenes yjaedtra@s con menor renta.
Considera que la perspectiva de género no se ftten cuenta en la respuesta
a la pandemia de la Covid-19 y en el abordaje dwisss, y asevera que esta
mocion insiste en este fracaso, y se acaba salifwtana comisién de control de
algo que deberia ser convocado, concitado, infoomemhsensuado de manera
normal, siendo la Concejalia de Igualdad la respuesde velar por el
cumplimiento del Plan de Igualdad.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, alude a que la perspaata/
género se traduce en informes que no se haces grakii quedan, proponiendo
gue se dediquen 330.000 euros a ayudas al comercia hosteleria, sectores
muy afectados por las consecuencias de la pandempige tienen un impacto
directo en el desempleo de las mujeres.

D2, Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Umides Podem,
agradece el apoyo a la Mocion, puntualizando gquedmision Especifica del
Pleno de Igualdad, que existia en el anterior manatejé de existir en éste,
siendo este el motivo de que soliciten su creapaim que evalle los informes
de seguimiento del Plan de Igualdad de la Comis&nnica Interdepartamental
de Igualdad, pero lamenta, no obstante que se @ersar puesta en
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funcionamiento hasta que se constituya el Consapallde Igualdad.

VOTACION DE LA ENMIENDA:

Sometida la Enmienda a votacion, ABROBADA, por mayoria de 16
votos a favor (GP, GC’'s y GV) y 13 votos en co(@8&, GUP y GC).

Con la incorporacion de la enmienda los ACUERDO&dan redactados
en los siguientes términos:

PRIMERO: Crear una Comisién No Permanente o Especi fica del
Pleno de Igualdad y seguimiento del | Plan Municipa | de Igualdad entre
mujeres y hombres del Ayuntamiento de Alicante.

SEGUNDO: Esta Comision se ajustara a los siguientes  postulados:
Los objetivos de esta Comision seran:

1. Analizar la situacion de cumplimiento de objetiv  os del | Plan
Municipal de Igualdad entre mujeres y hombres del A yuntamiento de
Alicante.

2. Proponer y acordar las diferentes medidas en cue stién de
igualdad del Ayuntamiento de Alicante, con la parti cipacion de todos los
Grupos Politicos, como cuestion transversal que es, encaminadas a
acabar con las desigualdades de género en nuestro A  yuntamiento y
nuestro municipio.

3. Seguimiento y evaluacion de las mismas.

Necesaria y obligatoriamente, se invitardA a esta Co misidn,
conforme a lo dispuesto por el ROP, a asociaciones y entidades
relacionadas con la materia a tratar, para aquellos asuntos en los que se
considere importante su asistencia. EI Ayuntamiento por medio de las
distintas concejalias, designara al personal técnic 0 que asista a la
Comisién en sus trabajos, especialmente de las area s relacionadas
Igualdad.

La duracion de la Comisidon sera indefinida hasta la consecucion
de sus objetivos.



La frecuencia de convocatoria de las sesiones tendr & caracter
cuatrimestral, convocandose la primera sesion tras la primera reunion del
Consejo Municipal de Igualdad de acuerdo con lo est ablecido en el
reglamento aprobado por el Pleno en fecha 28 de feb  rero de 2019.

Caracter de las sesiones: Publico.

Funcionamiento y conclusiones: Los estudios, trabaj 0s Yy
dictamenes, seran remitidos, tras su aprobacion al Pleno de este
Ayuntamiento para su debate y puesta en conocimient 0, y de este modo
dar inicio al expediente que seré tramitado por el area correspondiente y
aprobado por los 6rganos municipales competentes.

La Comision creara cuantas subcomisiones, 0 equipos de trabajo
considere oportunas para la realizacion del objeto para el que se ha
creado.”

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Mocion a votacion, APROBADA, por mayoria de 27 votos
a favor (GP, GS GC’s, GUP y GC) y 2 votos en coftad)."

11-3. MOCIONES DE URGENCIA

No se presentaron.

lI-4. RUEGOS Y PREGUNTAS

Ruegos

Grupo Socialista

1-4.1. RUEGO DEL GRUPO SOCIALISTA POR EL QUE SE SOLICITA
LA COLOCACION INMEDIATA DE UN CONTENEDOR DE
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RECICLAJE DE CARTON EN LA ZONA MAS PROXIMA
POSIBLE AL ACCESO AL CENTRO SOCIAL UBICADO EN LA
CALLE JAIME NINOLES, 69, A FIN DE FACILITAR EL

TRABAJO DE LOS VECINOS CON CRITERIOS DE
SOSTENIBILIDAD INTEGRADOS DENTRO DE LA AGENDA
2030. (D. FRANCESC SANGUINO OLIVA)

El presente ruego es retirado por el Portavoz dep& en la propia
sesion plenaria.

1-4.2. RUEGO DEL GRUPO SOCIALISTA POR EL QUE SE ACUERDA
SOLICITAR QUE TODOS LOS GASTOS OCASIONADOS POR
EL ALQUILER DE CUALQUIER INSTALACION MUNICIPAL
DEPORTIVA, PERTENECIENTE AL AYUNTAMIENTO DE
ALICANTE, PARA LA GESTION DE ESCUELAS O CAMPUS DE
VERANO DE CUALQUIER CLUB DEPORTIVO Y MODALIDAD
SEAN CONDONADOS O PRORRATEADOS. (D. FRANCESC
SANGUINO OLIVA)

Don Francesc Sanguino Oliv@pncejal del Grupo Socialista, en escrito
presentado el dia 21 de julio de 2020, (R° 0005&2jnula a la Alcaldia-
Presidencia o Concejalia competente, el siguiebtie&O:

"La parada de las competiciones deportivas, las clausuras de
torneos y el cierre preventivo de las instalaciones deportivas y centros
educativos ha supuesto un enorme contratiempo a los diversos clubes de
nuestra ciudad.

Muchos clubes de Alicante, ademas de ofertar su deporte en
campos de fatbol, pabellones o é&reas deportivas, tienen en las
competiciones extraescolares una gran cantera para crecer como clubes,
sin embargo, debido a la pandemia, todas sus expectativas se ven
truncadas ante los impedimentos que se encuentran para poder salir
adelante.

La mejora de la crisis sanitaria, ha permitido la apertura de las
instalaciones deportivas lo que resulta una bocanada de aire fresco para
todos los clubes que pueden retomar parte de su actividad estival como
son los campus de verano, sin embargo, se debe tener en cuenta que tras
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cada directiva de cada club, se encuentra un numeroso grupo de familias
gue a raiz del covid 19 han visto mermados sus ingresos econoémicos.

Asimismo, se debe valorar que para poder cumplir con las medidas
sanitarias obligatorias, los clubes, han tenido que adaptar sus tareas de
organizacion las cuales en la mayoria de los casos les han supuesto un
gasto extra, de hecho, los pasos previos al comienzo de las escuelas
de verano requieren una comprobacion de la temperatura corporal con
termometros digitales de infrarrojos sin contacto de cada deportista, asi
como el lavado y desinfeccion de manos mediante geles desinfectantes
antes de entrar en las zonas comunes deportivas.

En estos momentos, la solidaridad del Ayuntamiento hacia este
colectivo deportivo puede ser vital. ElI cobro del alquiler de las Escuelas
y Campus de verano les cuesta mas de 300 euros a nuestros clubes,
una cantidad que unida a los gastos de personal de cada monitor, fruta,
seguros, etc.. les supondra una carga inasumible.

Ante estos esfuerzos que estan llevando a cabo nuestras
entidades deportivas, el Grupo Municipal Socialista presenta el siguiente
ruego:

Que todos los gastos ocasionados por el alquiler de cualquier
instalacion municipal deportiva perteneciente al Ayuntamiento de Alicante,
para la gestion de escuelas o campus de verano de cualquier club
deportivo y modalidad, sean condonados o prorrateados. "

D2 Lara LoOpez en representacion del Grupo Socialista, expone la
justificacion del ruego contenida en el escritcssprgando en el que se formula.

D. José Luis BerenguerConcejal delegado de Deportes, contesta que
desde el inicio de la pandemia del covid han estad@® pendientes, si cabe, para
apoyar a nuestras entidades deportivas. Refierelegae 2017 hasta ahora han
subido las subvenciones, sobre todo en este Ulgrasupuesto en un 97%,
aludiendo a que son subvenciones en concurrengipetdiva, y considera que
esto es mas idoneo que quitar las tasas de unaamzemunicipal, que entiende
gue seria una medida indiscriminada, sin medisklezzo que hacen por cada
uno de los deportistas sus socios o los depottistaualizando que se trata de
tasas no de un alquiler, pero que siempre estéspoabtos a ayudar.
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Grupo Unides Podem

-4.3. RUEGO DEL GRUPO UNIDES PODEM QUE EL
AYUNTAMIENTO PARTICIPE ACTIVAMENTE EN LAS
POLITICAS DE VIVIENDA MEDIANTE LA SUSCRIPCION DE
CUALESQUIERA DE LOS CONVENIOS PREVISTOS EN LOS
ARTICULOS 7, 8 O 9 DEL DECRETO LEY 6/2020, DE 5 DE
JUNIO, DEL CONSELL, PARA LA AMPLIACION DE LA
VIVIENDA PUBLICA EN LA COMUNIDAD VALENCIANA,
INTERMEDIANDO LOS DERECHOS DE TANTEO Y
RETRACTO, Y QUE SE DESTINE UNA PARTIDA ESPECIFICA
PARA CONFORMAR UN PARQUE PUBLICO DE VIVIENDA
MUNICIPAL. (D. XAVIER LOPEZ DIEZ)

Don Xavier Lopez DiezConcejal del Grupo Unides Podem, en escrito
presentado el dia 21 de julio de 2020, (R° 00Q5f8jnula a la Alcaldia-
Presidencia o Concejalia competente, el siguiebtieGO:

"La situacion actual de la vivienda en Alicante, sobre todo para aquellas
personas que se encuentran en una situacion de vulnerabilidad, ha sufrido un
deterioro significativo a pesar de los esfuerzos que se han ido realizando en los
ultimos afios para solucionar un problema que agravié la crisis financiera e
inmobiliaria sufrida en nuestro pais.

A este deterioro, se suma, de manera imprevista y muy perjudicial, las
consecuencias que la pandemia generada por la COVID-19 esta causando Yy,
probablemente, causard, en la actividad econ6mica. COmo es previsible,
repercutird de manera mas acusada en las personas la situacion econémica de
las cuales es mas precaria, especialmente, en cuanto a las necesidades de
vivienda. En particular, las situaciones de desocupacion y de pérdidas de
ingresos que ha originado, o puede originar en el futuro, influyen también en la
posibilidad de afrontar las necesidades basicas como son el pago de hipotecas
o el pago del alquiler, y en la experiencia adquirida en anteriores crisis, esto
puede desembocar en que una parte de la ciudadania no pueda hacer efectivo
su derecho a una vivienda.

Dentro del marco de politicas de vivienda, a fin de llevar a cabo las
actuaciones necesarias para ayudar a las familias y personas, la Generalitat ha
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implementado varias medidas complementarias a las adoptadas por el
gobierno estatal, como por ejemplo el desarrollo de las ayudas estatales o la
exoneracion del pago del alquiler a las personas que viven en las viviendas del
parque publico de la Generalitat.

Sin embargo, la tesitura laboral y econdmica por la cual atraviesan miles
de familias en nuestro pais, unida al arduo y prolongado proceso que se prevé
después de la finalizacién del estado de alarma, evidencia que las medidas
anteriores resultan insuficientes para hacer frente al problema actual. La
vivienda se ha consolidado como eje central de refugio y proteccion de la
ciudadania y ahora, més a nunca, es responsabilidad de los poderes publicos
garantizar el debido acceso a esta.

Por eso, consideramos imprescindible la medida aprobada
recientemente por la Vicepresidencia Segunda y Conselleria de Vivienda y
Arquitectura Bioclimética para ampliar la capacidad de la administracion, ya sea
autonémica o municipal, de dar una respuesta adecuada y con la maxima
celeridad posible a los casos de desahucios o0 a aquellas personas que tengan
dificultad de acceder a una vivienda digno en el mercado libre.

El Decreto ley 6/2020, de 5 de junio, para la ampliacién de vivienda
publica de la Comunidad Valenciana mediante el tanteo y el retracto, prevé
varias formas de participacion de las entidades locales, favoreciendo la
descentralizacion de las politicas de vivienda y contado con cada una de las
particularidades de nuestros pueblos.

RUEGO

Rogamos al Ayuntamiento de Alicante que apoye la descentralizacion
de las politicas de vivienda previstas en el Decreto ley 6/2020, de 5 de junio,
del Consell, para la ampliacion de vivienda publica en la Comunidad Valenciana
mediante los derechos de tanteo y retracto. Rogamos al Ayuntamiento de
Alicante que manifieste su voluntad de participar activamente en las politicas
de vivienda mediante la suscripcidén de cualesquiera de los convenios previstos
en los articulos 7, 8 0 9 del Decreto ley 6/2020, de 5 de junio, del Consejo para
la ampliacion de vivienda publica en la Comunidad Valenciana intermediando
los derechos de tanteo y retracto.

De igual manera, rogamos que se designe una partida presupuestaria

especifica para la adquisicion de viviendas en los presupuestos del afio
proximo para conformar un parque publico de vivienda municipal capaz de

]
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hacer frente a los diferentes casos susceptibles de necesitar una alternativa

habitacional con la maxima celeridad posible. Por udltimos, Rogamos al
Ayuntamiento de Alicante que traslade los acuerdos adoptados a la
Vicepresidencia Segunda y Conselleria de Vivienda y Arquitectura
Bioclimatica."

D. Xavier Lépez, Portavoz del Grupo Unides Podem, expone la
motivacion del ruego contenida en el escrito priesknen el que se formula, e
insta al equipo de gobierno a cumplir lo aprobadelalictamen de la Comision
para la Recuperacion y a dejarse de boticotearptdiicas del Gobierno
Valenciano.

D. José Ramén Gonzalezn calidad de Concejal delegado de Vivienda,
responde que Alicante, la segunda ciudad en pdilade la Comunidad
Valenciana, es de las pocas que cuenta con un ismganauténomo
especializado en la gestiéon de vivienda y con ugugapublico de vivienda
social en alquiler de 748 viviendas, el mas impaeale la Comunidad, y lo trae
a colacion para decir que no tendran ningun incoilevde en aceptar la cesion
del uso gratuito y temporal de las viviendas quédaeralitat pueda adquirir en
el ejercicio del derecho de tanteo y retracto guedesarrolla en el punto 3 y el
art. 9 del Decreto Ley citado, mencionando del psgjde 130 viviendas que la
Conselleria anuncié en prensa que iba a adquiriegie procedimiento solo ha
adquirido 4 para la ciudad de Alicante. Asi misnlioe que desde el 17 de junio
de 2019 vienen pidiéndole a la Conselleria queregnama de fomento del
parque de viviendas en alquiler, dentro del pla@atalsde vivienda cuando
llegué a la Generalitat con la financiacion del igtierio, se mantenga con esa
financiacién y no se dirija a otros programas, ggraasi recibir las ayudas para
poder construir en solares municipales un total@ viviendas municipales en
tres afios, cifrando estas ayudas en el 25% ded gosicanzarian 1.800.000
euros hasta 2023, ayudando al Ayuntamiento quesrdarcon el resto de la
inversion, es decir un 75%, y asi poder establemios de alquileres a precios
sociales. Concluye, pues, afirmando que la Congelldebe efectivamente
firmar un convenio, cedernos vivienda y ayudarnesrsstruir vivienda, ya que
asevera que la politica de vivienda es competatecla Generalitat Valenciana.

Grupo Compromis
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1I-4.4. RUEGO DEL GRUPO COMPROMIS POR EL QUE SE SOLICITA
QUE SE CONVOOQUE URGENTEMENTE LA MESA DE
NEGOCIACION DE ASUNTOS DE PERSONAL. (D. RAFAEL
MAS MUNOZ)

Don Rafael Mas MufozConcejal del Grupo Compromis, en escrito
presentado el dia 16 de julio de 2020, (R° 0005fbknula a la Alcaldia-
Presidencia o Concejalia competente, el siguiebtie&O:

"La Mesa Negociadora no ha sido convocada aun en el presente afio
2020. Existen promesas y demandas incumplidas por parte del equipo de
gobierno municipal en materia laboral que no han sido atendidas ni ejecutadas
desde hace mas de un afio. Las principales reivindicaciones son la puesta en
marcha de la carrera profesional para todo el personal, negociacién de la oferta
de empleo, retrasos en vestuario y equipamiento desde hace dos afios,
protocolos de reincorporacién tras el estado de emergencia sanitaria, regular el
teletrabajo y desconexion digital, asi como un plan de formacion y dotacién de
herramientas digitales para el personal, sin obviar el nuevo conflicto laboral
planteado en instancias judiciales sobre personal interino, entre otras medidas.

Por todo ello, suscribo el siguiente ruego,

Se convoque urgentemente la Mesa Negociadora, sin convocar aun en
2020, para tratar los temas mencionados pendientes, que afectan a las
trabajadoras y trabajadores del Ayuntamiento de Alicante.”

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, expone el
texto del escrito presentado para su formulaciénfgtiza que resulta necesario
gue se llegue a acuerdos con los sindicatos y lgegugo de gobierno cumpla
los compromisos ya adquiridos.

D. José Ramon Gonzalezn calidad de Concejal delegado de Recursos
Humanos, contesta que durante la pandemia la mpeeson sindical ha sido
informada puntualmente a través del Comité de Sy Salud en reuniones
del 12 de marzo, 22 de abril, 8 de mayo y el 4ueoj y aunque la mesa
negociadora como tal no se ha reunido, cita qudase mantenido varias
reuniones con los sindicatos de manera preseetiadh de marzo y la dltima el
5 de junio. Pone en valor que tienen en marchaabwante las OPES del 2016,
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2017, 2018 y 2019, y llevan gobernando desde 20irma que la
uniformidad del SPEIS ya esta adjudicada y la dslor de personal lo sera en
breve, estando pendiente de adjudicacion contiaetsiacomo del teletrabajo y
de los protocolos de reincorporacion del persopatgspecto de la carrera
profesional han enviado a la Subdelegada del Qubigrda la documentacion
gue se les ha requerido, citando que se ha elabaratorrador del proyecto de
reglamento de evaluacion del desempefio y rendimikata carrera profesional
consensuado con la representacion sindical en eintAyniento, pero ayer
mismo la Subdelegada del gobierno les ha contesjadopuede vulnerar lo
establecido en el Real Decreto Ley 2/2020, de 2lemkyo, por el que se
aprueban medidas urgentes en materia de retritegcien el &mbito del sector
publico, por cuanto implica un incremento retribatsuperior al preceptuado,
guedando este asunto, por tanto, en suspensdyata& en una proxima Mesa
Negociadora, que convocara en breve.

1I-4.5. RUEGO DEL GRUPO COMPROMIS POR EL QUE SE SOLICITA
UNA REUNION URGENTE DE LA SOCIEDAD AVANT PARA
TRATAR LAS REIVINDICACIONES VECINALES DE LOS
BARRIOS SITUADOS EN LOS TERRENOS LIBERADOS POR
EL _SOTERRAMIENTO DE LAS VIA FERROVIARIAS. (D.
NATXO BELLIDO SUAY)

Don Natxo Bellido SuayConcejal del Grupo Compromis, en escrito
presentado el dia 21 de julio de 2020, (R° 00Q5&@jnula a la Alcaldia-
Presidencia o Concejalia competente, el siguiebtie@O:

"Al plenari ordinari del mes de febrer el govern municipal rebutja una
mocié on s'instava a iniciar un procediment de dialeg amb el propietari dels
terrenys alliberats del soterrament de les vies del tren, ADIF, per aconseguir la
cesio de la seua gestié permetent que, mentre es van complint els tramits per a
la urbanitzacié del sector, I'Ajuntament puga mitjancant els seus pressupostos
condicionar la zona permetent el pas de la ciutadania, aixi com eliminar els
residus produits pel soterrament. Recordem que ['Ajuntament d'Alacant
sol-licita en 2017 a I'Administrador d'Infraestructures Ferroviaries la supressio
de I'Ginica via que existia en superficie a la zona d'entrada de I'Alta Velocitat a la
ciutat d'Alacant, i que s'utilitzava principalment per realitzar tasques de
manteniment amb una vagoneta. Aix0 permetria alliberar una part dels terrenys
de el futur Parc Central i emprendre alguns treballs d'urbanitzacié, com ara la
instal-lacié de passos de vianants.
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Al 2015, es va obrir el pas de Auso i Monz6 i es va trencar d'aquella
manera, una incomunicacio historica a la ciutat, a més de trobar una solucio per
al deute d'AVANT i es va acordar al si d'aquesta societat, en la qual participen
Ministeri, Generalitat i Ajuntament, un full de ruta economica, administrativa i
urbanistica perque les obres del futur Parc Central es pugueren iniciar a I'any
2024 i que les veines i veins de La Florida, PAUL, Ciutat d'Assis o Princessa
Mercedes i del conjunt de la ciutat esperen historicament, aixi com millores en
el seu entorn i no siguen castigats amb una muntanya de escombraries, mala
herba, barreres i rosegadors.

Arribat a este punt, la Ultima noticia és la tramitacié d'un expedient
sancionador municipal a ADIF per no netejar els terrenys alliberats, la qual cosa
ens sembla adient donada la deixadesa del organ depenent del Ministeri de
Foment. Pero al mateix temps, des de Compromis advoquem per mantindre el
dialeg obert amb l'administracié central en I'ambit de la societat AVANT per a
canalitzar de forma urgent estes reivindicacions justes que ens apleguen des
de diferents barris de la ciutat.

Por tot allo, subscric el segtient prec,

A l'alcalde, demanar una reunio urgent d'AVANT, en la qual es pose
damunt la taula aquesta reivindicacio dels veins i veines d'estos barris, i que
tanque les ferides que separen aquesta ciutat mentre arriba el Parc Central.”

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, expone la
fundamentacién de la necesidad de dar cumplimigmaego.

D. Adrian Santos Pérez Concejal delgado de Urbanismo, informa que
ya han tenido dos reuniones por este asunto, ilaaikl 24 de julio de 2020,
desarrollandose telematicamente con los resporssaeleADIF trasladandoles
estas peticiones; por un lado, la limpieza y el terimiento de los solares de la
zona de la Ol/2 y, por otro lado, los pasos prowales, habiéndose reunido
también con la plataforma RENFE y con la asociadiérvecinos para acordar
donde iban a ir esos pasos, e indica que se aBoddartro de la comision
técnica la redaccion de esos proyectos para addosampasos que son
necesarios, porque el desarrollo de la Ol/2 nat&gle manera inmediata y de
ese modo se conectaran esos barrios de maneraipnai Afirma que estan
ejerciendo una labor de presion al Ministerio pgqua adecle los solares y
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genere los pasos, y el Ayuntamiento tendrd quetapasi es dentro de la
sociedad AVANT, el porcentaje que le corresponda.

Preguntas

Grupo Unides Podem

1I-4.6. PREGUNTA DEL GRUPO UNIDES PODEM INTERESANDO SE
EN SABER CUAL HA SIDO EL COSTE DEL
PUBLIRREPORTAJE SOBRE LA FIGURA DE LA CONCEJALA
DE ACCION SOCIAL PUBLICADO EN DIFERENTES MEDIOS
DE COMUNICACION LOCAL EL 31 DE MAYO DE ESTE ANO,
Y A QUE PARTIDA SE HA IMPUTADO EL GASTO. (D2
VANESSA ROMERO ALGABA)

Dofla Vanessa Romero Algal@oncejala del Grupo Unides Podem, en
escrito presentado el dia 27 de julio de 2020, @B0557), formula a la
Alcaldia-Presidencia o Concejalia competente gaishte PREGUNTA:

"El pasado domingo 31 de mayo aparecié en diferentes medios de
comunicacion de nuestra ciudad un publirreportaje pagado sobre la figura de la
concejala de Accién Social y la gestién de su concejalia “Accidén Social atiende
en dos meses las necesidades de mas familias que en 2019".

Estos publirreportajes se hicieron publicos justo en un momento en que
la figura de la sefiora Llopis estaba siendo mas criticada y puesta en tela de
juicio por su gestion al frente de Accion Social durante la pandemia por
diferentes representantes vecinales de nuestra ciudad. En el texto, elaborado
por el propio bipartito, se alaba la gestién de la concejala y se hace un repaso
de las medidas aprobadas por Accién Social, obviando sus faltas de respeto
manifiestas al tejido social o al entonces inminente cierre del pabellén de Babel
para personas sin hogar.

La publicidad institucional es una herramienta legitima siempre y

cuando se use en beneficio de la ciudadania, para difundir informacion
municipal y de interés, y no como lavado de cara y de manera partidista.
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Dias después de Ila publicacion de los antes mencionados
publirreportajes, desde Unides Podem solicitamos por registro, tras hacerlo
primero a viva voz, a Intervencién Municipal, la informacion relativa al pago de
esta publicidad institucional (partida presupuestaria de la que sale, coste que
ha tenido, asi como las condiciones de publicidad). A dia de hoy, casi 2 meses
después, seguimos sin recibir respuesta.

Por todo lo anteriormente expuesto, desde el Grupo Municipal Unides
Podem realizamos la siguiente pregunta a quien corresponda:

¢, Cudl ha sido el coste total y de qué partida presupuestaria han salido
consignados los publirreportajes de Accién Saocial antes mencionados?"

D. Xavier LOpez, Portavoz del Grupo Unides Podem, justifica su
pregunta en la consideracion de que se gasta ebcamibo al mismo tiempo que
se recortan gastos necesarios en el ambito sgatple no hay publirreportaje
gue pueda mejorar la imagen de la gestién de ladfala de Accion Social
durante la pandemia, y apostilla que traen es@upta al Pleno porgque no e les
ha dado respuesta a su solicitud de informaciérdgteedel 5 de julio.

D. Antonio Vicente Peral Concejal delegado de Presidencia, contesta
gue la Sra. Llopis no necesita de ninguna campafiendgen para acreditar su
gran trabajo en el Ayuntamiento e informa que edt@eaal que de manera
equivocada parece referirse el preguntante, pueepdu una Unica insercion de
nos graficos informativos sobre la actividad dedkda por Accion Social y la
OMES en el diario Informacion, ascendié a 1.20swr se ha imputado a la
partida 18.920.2260202.

Grupo Vox

[1-4.7. PREGUNTA DEL GRUPO VOX SOBRE SI EL AYUNTAMI ENTO
TIENE PREVISTA ALGUNA ACTUACION PARA CONTROLAR
LA SUPERPOBLACION DE PALOMAS CUYO GRAN NUMERO
ESTA OCASIONANDO PROBLEMAS A LOS VECINOS,
COMERCIANTES Y HOSTELEROS. (D. JOSE JUAN BONET

DURA)
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Don José Juan Bonet Duf@gncejal del Grupo Vox, en escrito presentado el
dia 20 de julio de 2020, (R° 000516), formula Alzaldia-Presidencia o Concejalia
competente, la siguiente PREGUNTA:

"¢ Tiene previsto el Ayuntamiento alguna actuacion para controlar la
superpoblacién de palomas cuyo gran numero esta ocasionando problemas para
vecinos, comerciantes y hosteleros?"

D. José Juan BonetPortavoz Adjunto del Grupo Vox, expone el texto
presentado en el que se sustancia la preguntaqualé.

Da. Julia Llopis, Concejala delegada de Sanidad y Proteccion animal
contesta que la contrata se presta con normalidad pestaca que el
mantenimiento e incluso agravamiento del probleedas por la existencia de
personas que se dedican a alimentar a las palolmague fomenta su
procreacion vy dificulta, al estar cebadas, su capyuno se pueden esterilizar,
por lo que anuncia que esta preparando una cang®ft@ncienciacion a la
ciudadania y apela al civismo, sin perjuicio de guse tiene que sancionar en
aplicacién de la ordenanza asegura que se harau&mo a las gaviotas,
informa que se esta actuando en lo referente area$ nidos en terrazas y
aticos de viviendas, para lo que se requiere Ebooacion de los propietarios.

1-4.8. PREGUNTA DEL GRUPO VOX INTERESANDOSE EN SABER SI
EL AYUNTAMIENTO TIENE PREVISTO CONTROLAR DE
FORMA DIRECTA LA APLICACION DE MEDIDAS DE
SEGURIDAD SUFICIENTES PARA GARANTIZAR LA SALUD Y
EVITAR CONTAGIOS ENTRE LOS PARTICIPANTES EN LAS
PRACTICAS DEPORTIVAS. (D. JOSE JUAN BONET DURA)

Don José Juan Bonet Du@gncejal del Grupo Vox, en escrito presentado el
dia 20 de julio de 2020, (R° 000517), formula Alzaldia-Presidencia o Concejalia
competente, la siguiente PREGUNTA:

"Ante la posible llegada de rebrotes de la enfermedad del Covid19 estos
ultimos dias y con el aumento de contagios en la poblacion joven estas Ultimas
fechas y con todo lo acaecido estos Ultimos meses, desde nuestro grupo
entendemos que cualquier actividad que se haga en estancias municipales debe
tener un control estricto de las instituciones, mas cuando este tipo de actividades
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concentran decenas de nifios y jovenes realizando una actividad deportiva como
son los llamados campus deportivos. Dichos campus deportivos que se han
autorizado por parte del Consell y con medidas redactadas por parte del
Ayuntamiento a realizar en instalaciones municipales para el periodo estival de
2020, nos resulta inapropiado e innecesario que se celebren en estas fechas
puesto que en las disciplinas deportivas como futbol y baloncesto entendemos que
es muy complicado que se mantengan las medidas sanitarias necesarias para
proteger a estos participantes ya que son deportes colectivos y de contacto, con
riesgo alto de contagio segun diferentes estudios.

Desde nuestro grupo municipal asistimos a lo que se ha hecho desde la
Concejalia de Deportes con preocupacion, puesto que se han limitado a
implementar unas condiciones que bajo nuestro punto de vista son minimas e
insuficientes y que responsabiliza a los clubs privados que desarrollan esta
actividad con animo de lucro y a los tutores de estos participantes con lo que esto
conlleva poner en riesgo a la poblacion en general. Para eximirse de cualquier
responsabilidad, obligan a los participantes a la firma de un documento de
aceptacion de condiciones y consentimiento de participacion y a una declaracion
responsable para participantes incluidos en grupos de riesgo

En la practica estos documentos les eximiran de la supuesta obligacion legal en
caso de que se produzca algun contagio pero nunca de la obligacién moral que
deberian haber tenido como maximos responsables de la seguridad poblacional en
la organizacion de los campus deportivos en instalaciones municipales como son: el
pabellbn Rafael Pastor, pabellon Pitiu Rochel, polideportivo Ciudad Jardin,
Polideportivo Albufereta, pabellén de tecnificacion, polideportivo Monte Tossal,
Ciudad Deportiva Alicante, instalacion deportiva Barrio de San Blas, polideportivo
Betis Florida, Polideportivo San Blas, Polideportivo Témbola, instalacion municipal
deportiva Gran Via, etc. .

En el “Protocolo de medidas aplicables a las actividades deportivas durante
la pandemia producida por la Covid-19 en las instalaciones deportivas municipales
de Alicante Campus de Verano 2020” podemos leer que “Gnicamente se podran
desarrollar actividades que no comporten contacto fisico entre los participantes,
ademas, se deberd guardar en todo momento la distancia de seguridad
interpersonal de aproximadamente 1,5 metros” asi como “Las familias vigilaran el
estado de salud y realizaran toma de temperatura todos los dias antes de salir de
casa para ir a la instalacion deportiva, si el alumnado tuviera fiebre o sintomas
compatibles con Covid-19 no deberd asistir al centro”, organizar zonas de entrada y
de salida, medidas de desinfeccion de las instalaciones 2 veces al dia y al finalizar
la jornada y de materiales, aseos y/o vestuarios, solo podra entrar una persona,
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control de utilizacién de mascarillas etc., medidas que desde nuestro punto de vista
son dificiles de manejar con 20 6 30 nifios mas monitores en pistas como la de
basquet de 28x15 metros o mini basquet (la mitad) y que se realizan en pistas
cubiertas o exteriores o como el fatbol.

Desde VOX estamos comprometidos con la importancia del deporte para el
desarrollo personal de jovenes y adultos pero también somos plenamente
conscientes de que estamos en una situacion de riesgo de rebrotes que afectaria
ademas de, obviamente, la salud de miles de alicantinos, a la economia si
finalmente se volvieran a aplicar medidas de confinamiento. El deporte es
importante pero entendemos que lo urgente a dia de hoy es prevenir la aparicion de
nuevos contagios, protegiendo asi la salud de nuestros vecinos y la economia de la
ciudad.

Por todo lo expuesto, presentamos el Pleno para su contestacién la
siguiente PREGUNTA:

En caso de que el Ayuntamiento considere estrictamente necesaria la
realizacion de este tipo de actividades en estos momentos de riesgo de rebrotes del
covidl9, ¢tiene previsto el Ayuntamiento controlar de forma directa la aplicacion de
las medidas de seguridad suficientes para garantizar la salud y evitar contagios
entre los participantes de las practicas deportivas antes citadas?"

D. José Juan BonetPortavoz Adjunto del Grupo Vox, expone el texto
presentado en el que se sustancia la preguntaqualé.

D. José Luis Berenguer Concejal delegado de Deportes, responde que
los protocolos se cumplen y los conserjes, aunquson inspectores, velan por
su cumplimiento, y pone en valor que los campusesén realizando con
normalidad, siempre con las directrices que lecamalas autoridades sanitarias,
e, incluso yendo mas alla, apostillando que todo etientras se sigan
autorizando.

11-4.9. PREGUNTA DEL GRUPO VOX SOBRE QUE ACTUACIONES
TIENE PREVISTAS EL AYUNTAMIENTO EN RELACION A
LOS SOLARES MUNICIPALES DEL BARRIO GRAN VIA SUR.
(D. JOSE JUAN BONET DURA)
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Don José Juan Bonet DurdConcejal del Grupo Vox, en escrito
presentado el dia 27 de julio de 2020, (R° 00Q5®@)nula a la Alcaldia-
Presidencia o Concejalia competente, la siguieREEGRINTA:

"En el barrio de Gran Via Sur, en concreto en la zona que comprende
el poligono del Plan Parcial 1/1 Fabrica de Sacos, segun la memoria
justificativa del citado Plan Parcial, aprobado el 6 de septiembre de 1991,
existen una serie de solares de titularidad publica, cuyo uso previsto es para
diferentes dotaciones de las que se carece por completo en la zona.
Actualmente, el citado Plan Parcial se limita a un conglomerado de
urbanizaciones dispersas, con gran numero de viviendas, donde la vida de
barrio es inexistente por falta de espacios publicos donde desarrollarla. Esta
falta de dotaciones publicas que “animen” la vida de barrio, lastra la
existencia de comercios y servicios de los que puedan disfrutar los vecinos.
Hay pocos locales comerciales, y la mayoria de los que hay estan cerrados.
Es un barrio donde las personas viven de puertas para adentro, porque fuera
de sus urbanizaciones no hay otra cosa que solares municipales
abandonados, donde deberia haber colegios, Centros Comunitarios, plazas,
etc

La mayoria de estos solares, son hoy aparcamientos improvisados de
vehiculos, donde la maleza campa a sus anchas, y por cierto, sélo uno de los
solares municipales esti vallado, incumpliendo asi el Ayuntamiento sus
propias ordenanzas municipales.

La zona de espacios libres esta mal mantenida y en un estado
lamentable. Falta multitud de arbolado con alcorques vacios o &rboles
enfermos, no hay zonas de juegos infantiles ni aparatos biosaludables para
las personas mayores.

La conocida como “Nueva Explanada” esté interrumpida “sine die” en
su prolongacion hacia la Avda. México por el fallido desarrollo del Poligono 4
de este Plan Parcial.

La identificacion de estos solares municipales y los usos admitidos,
segun PGMOA, es la siguiente:

Zona para Centros Docentes , ocupa las manzanas E y 7-E, para un

Centro Escolar y una Guarderia respectivamente. Su superficie global es de
10.630 m2. En esta zona se admiten los usos dotacionales exclusivamente.
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Zona para Servicios de Interés Publico y Social . Ocupa las
manzanas D y DS. En la manzana D, de 2.900 m2 de superficie, y en 1.960
m2 de la manzana DS se sitia el Parque Deportivo, y en el resto de la
manzana DS, de 1.630 m2, se proyectan los equipamientos Comercial y
Social del sector. En esta zona se admiten los usos dotacionales
exclusivamente.

PROPUESTAS

Los vecinos proponen poner en uso los solares municipales
existentes lo antes posible, dado que llevan casi 30 afios esperando, desde
gue se aprobd el citado Plan Parcial.

Por todo lo expuesto, realizamos la siguiente pregunta:

¢ Qué actuaciones tiene previstas el Ayuntamiento sobre estas
parcelas municipales para poder poner en valor la zona y el bienestar de
los vecinos."

D. José Juan BonetPortavoz Adjunto del Grupo Vox, expone el texto
presentado en el que se sustancia la preguntaqualé.

D. Adrian Santos Pérez Concejal delegado de Urbanismo, contesta, en
cuanto al mantenimiento de los solares, que se ligitar un contrato de
mantenimiento y tienen la prevision de priorizar wem primer momento los
solares sin vallado de Gran Via Sur; por otro las,estan estudiando la
habilitacion de parcelas dotacionales deportivaa pabrir la demanda de los
barrios, e informa que el poligono n°® 4 quedo ssadollar por abandono del
anterior urbanizador y se estan iniciando de nlevtramites para ello.

PREGUNTAS ORALES:

A continuacion, se formula, previa autorizacion Eedsidente, conforme
a lo dispuesto en el articulo 90.1 del Reglamentgafico del Pleno, las
siguientegreguntas orales en estos términos:

12, D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, pregunta
coémo plantea el equipo de gobierno el inicio dscwumpliendo los protocolos
sanitarios y las directrices de la resolucion deCtmselleria de Educacion,
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respecto a lo quB?2. Julia Llopis, Concejala delegada de Educacién contesta
que prepararan el programa de inicio de curso auaeddigne el Conseller de
Educacion a enviarles las instrucciones a la Caliagjle Educacién, hecho que
a dia de hoy no se ha producido.

22, D. Natxo Bellidg Portavoz del Grupo Compromis, pregunta sobre el
estado de ejecucion de los proyectos del Plandadifj contestandolg?. Julia
Llopis, Concejala delegada de Educacion, que los proyeqie ya estan en
desarrollo del Plan Edificant estdn en fase dealisacion por el Interventor
municipal, para proceder posteriormente tanto lcitacion de la direccion de
obra como de los proyectos, mientras que respattprdyecto del Colegio El
Somni se solicitd en enero la inclusion en el MEdificant y posteriormente se
han venido realizando por el ayuntamiento las coioaes y salvedades que la
Conselleria de Educacion, como es habitual, les Hagar, y refiere que en la
Ultima sesion del consejo escolar del 6 de juliwe da tardanza en la cesién de
la competencia con la resolucidén de los costes idssnpor la Conselleria para
poder tramitar este proyecto, se acordd, por uridaoh que se instara a la
Conselleria a que resolviera ya la cesion, o, dmldrario, que ejecutara dicho
proyecto directamente.

[I-5. DECLARACIONES INSTITUCIONALES

Conjunta

-5.1. PROPUESTA DE __ DECLARACION INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS POPULAR Y CIUDADANGOS A
LA QUE SE ADHIERE EL GRUPO VOX POR LA QUE SE
ACUERDA INSTAR AL GOBIERNO DE ESPANA A NO
APROPIARSE DE LOS RECURSOS DE LAS ENTIDADES
LOCALES Y SE ADOPTAN OTROS ACUERDOS
COMPLEMENTARIOS.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"Desde el inicio de la pandemia provocada por el virus SARS-CoV-2 las
Entidades Locales, (en adelante, “EELL”"), pusieron en marcha medidas -
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adelantdndose en muchos casos a las decisiones tomadas por el gobierno
central- para contener la expansion del virus y preservar la salud de empleados
publicos y vecinos. También fueron pioneras en poner en marcha medidas para
paliar los efectos de la crisis sanitaria, social y econdémica derivada de la
pandemia.

El extraordinario esfuerzo realizado por los gobiernos locales no se ha
visto correspondido por el gobierno de Espafia que no ha destinado un solo
euro a apoyar a las EELL en su lucha contra el virus y las negativas
consecuencias del mismo.

La Unica medida que ha tomado el gobierno central es permitir que las
EELL puedan gastar una pequefa parte del superavit generado en 2019 para
atender gastos urgentes derivados de la puesta en marcha de medidas
sanitarias, sociales y econdmicas asi como para financiar gastos de inversion
en vehiculos eléctricos o con etigueta medioambiental CEO o ECO.

Una medida que es una medida trampa e insuficiente. Trampa porque
() no supone una financiacién adicional sino que las EELL hacen uso de sus
"ahorros”, ya que no se ha suprimido la obligatoriedad de cumplir todos los
requisitos establecidos en la Ley Orgénica de Estabilidad Presupuestaria y
Sostenibilidad Financiera (LOEPSF) y por tanto impide a muchas EELL hacer
uso del superavit o les obliga a amortizar deuda, detrayendo recursos en la
lucha contra la pandemia y los efectos de la misma y (ii) porque ademas el
gobierno establece en que pueden gastar o no su dinero, el dinero de todos los
vecinos, las EELL. E insuficiente porque el porcentaje aprobado es ridiculo
para atender no sélo las actuaciones urgentes, sino todas las medidas que las
EELL han puesto en marcha, y deberdn seguir poniendo en marcha en
préximos meses, para garantizar la salud y el bienestar de sus vecinos.

Ante esta situacién, las EELL -de todo signo politico- a través de los
organos de la FEMP y de los legitimos representantes de los espafioles en el
Congreso de los Diputados han solicitado, en reiteradas ocasiones durante los
ultimos meses, al gobierno de Espafia medidas como:

- Flexibilizar la Regla de Gasto y resto de reglas contenidas en la Ley
Organica de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera (LOEPSF)
para que todas las EELL puedan disponer del 100% los remanentes de
Tesoreria -sus “ahorros”, los “ahorros de los vecinos”- generados durante los
tltimos afios para implementar aquellos servicios y medidas que permitan
actuar primero, contra la pandemia y después, contra la crisis sanitaria, social y
econdmica derivada de la misma; sin poner en riesgo la capacidad financiera
de la entidad local y siempre en coordinaciéon con las CC.AA. y el Estado, de
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forma que su utilizacién para los fines descritos no compute en el ejercicio 2020
para el célculo de la Regla de Gasto y la Estabilidad Presupuestaria.

- Transferencia de una parte proporcional de los Fondos Europeos
gue reciba Esparfia a las EELL para poder compensar el impacto de la COVID-
19 en sus ingresos y gastos presupuestarios.

- Prorrogar los plazos para que las EELL puedan ejecutar las
Inversiones Financieramente Sostenibles, financiadas con cargo al superavit de
2018 o 2019, dado que la suspension de plazos administrativos como
consecuencia del estado de alarma ha provocado que muchas de ellas no
finalicen en 2020.

- Creacién de un fondo de 5.000 millones en ayudas directas e
incondicionadas a las EELL y de fondos especificos por valor de 1.000
millones de euros para compensar el déficit en los servicios de transporte
publicos y para cubrir el coste de la colaboracién de las EELL en la gestién del
Ingreso Minimo Vital.

Ninguna de estas peticiones ha tenido respuesta por parte del
gobierno de Espafia. Un gobierno que en el mes de marzo, segun pudimos
conocer por la prensa, estaba estudiando “confiscar” el superavit generado en
2019 por las EELL asi como los recursos que las mismas tienen en entidades
bancarias y que, ahora, pretende apropiarse de los ahorros municipales
mediante un chantaje inaceptable a todos los Ayuntamientos y Diputaciones
de nuestro pais.

El gobierno pretende que los Ayuntamientos y Diputaciones
espafioles le prestemos "la totalidad" de los ahorros acumulados durante los
ultimos 8 afios y, a cambio, solamente se nos permitird gastar, durante los
proximos dos afios, una tercera parte de un dinero que es de nuestros vecinos
y exclusivamente en aquellas actuaciones que previamente ha definido el
gobierno.

El resto del dinero prestado sera devuelto por el gobierno a lo largo de
los proximos 10 afios, aunque la propuesta excluye el calendario de pagos, lo
gue supone que las EELL no podran utilizar la totalidad de sus ahorros durante
la préxima década y por lo tanto, la asfixia financiera de los mismos.

Ademas, en la propuesta que hemos conocido se incluyen varias de
las medidas solicitadas por las EELL en estos meses que solo se pondran en
marcha si previamente se acepta prestar la totalidad de los ahorros del
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municipio o provincia al gobierno.

En resumen, una propuesta que esconde un chantaje inaceptable y
gue podria vulnerar los articulos 137 y 142 de la Constitucion Espafiola, que
consagran los principios de autonomia y suficiencia financiera como base de la
gestion de las EELL, asi como varios preceptos de la Ley Reguladora de las
Bases del Régimen Local (LRBRL).

Por los motivos expuestos, se propone al Pleno de este Ayuntamiento
la adopcion de los siguientes ACUERDOS:

Manifestar:

v' El compromiso del Ayuntamiento de Alicante con la L ey de

Estabilidad presupuestaria y sostenibilidad financi era como herramienta
gue garantiza el correcto funcionamiento de las fin anzas locales que ha
permitido a muchos ayuntamientos de Espafia generar los ahorros que

ahora reclama el gobierno de la Nacién.

v' El profundo rechazo este Ayuntamiento a cualquier m edida
tendente a apropiarse los ahorros acumulados por lo s vecinos de los
municipios espafioles, tanto de forma directa como v ia suscripcion de
préstamos de las EELL al Estado a devolver a largo plazo.

Instar al gobierno de Espafa a:

v Respetar y garantizar la autonomia que la Constituc i6n
Espafiola y las leyes otorgan a las EELL para la ges tion de sus recursos,
para la gestion del dinero publico que es de todos y cada uno de los
espafioles, no de un gobierno en concreto.

v' Atender las demandas de las EELL, especialmente la referida a
la flexibilizacion de la Regla de Gasto y resto de reglas contenidas en la
Ley Orgéanica de Estabilidad Presupuestaria y Sosten ibilidad Financiera
(LOEPSF) para que puedan disponer del 100% sus rema nentes de
Tesoreria para lucha contra los negativos efectosd e la COVID-19.

v" Que si se plantea modificar alguna de las leyes que afectan a la
autonomia, hacienda o estabilidad financiera de las EELL valide dichas
modificaciones en el Congreso de los Diputados o an te los dérganos de
gobierno de la FEMP, legitimos representantes de la s EELL y de los

espanioles.
v" Que el Ministerio de Hacienda cumpla con la totalid ad del
acuerdo consensuado por todas las fuerzas politicas , incluido el Partido



Socialista, en el seno de la Federacion Espafola de Municipios y
Provincias.

Dar traslado de este acuerdo al Presidente del Gobi erno, a la
Ministra de Hacienda, a la Ministra de Politica Ter ritorial y Funcién
Publica, a los Portavoces de Grupos Politicos del C  ongreso, Senado y de
Les Corts y a la Junta de Gobierno de la FEMP. "

DEBATE:

Da. Ma, Carmen de EspanaPortavoz del Grupo Popular, reivindica que
desde el inicio de la pandemia las entidades Isqalsieron en marcha medidas
adelantandose en muchos casos a las decisionedaspar el propio gobierno
central para contener la expansion del virus ygmes la salud tanto de los
empleados publicos como de vecinos, ademas deiceergs en poner en
marcha las medidas para paliar los efectos dadis traciendo un extraordinario
esfuerzo, que considera que no se ha visto comdsjm por el Gobierno de
Espafa, al no destinar ni un solo euro a apoyawvsaaljuntamientos, solo
permitiendo que las entidades locales pudieranagasta pequeia parte del
superavit de 2019 para gastos urgentes, no summiema financiacion
adicional y ademas siendo el Gobierno quien estalda qué podemos gastar o
en qué no podemos gastar el dinero de todos loandios, ademas de ser
insuficiente. Asimismo, critica que el Gobiernotprele que los ayuntamientos
y las diputaciones les prestemos la totalidad dealmrros acumulados durante
los ultimos ocho afios y a cambio solamente se aas permitir gastar durante
los dos proximos afios una tercera parte de unaligae es de todos los
alicantinos, y, exclusivamente en actuaciones misfnpor el propio Gobierno,
y el resto de dinero se le tiene que prestar yseod devuelto a lo largo de los
préximos diez afios. Denuncia que esta propuestargaimental esconde un
chantaje inaceptable, que podria vulnerar los wogc 137 y 142 de la
Constitucion Espafiola, que consagran los princigeoautonomia y suficiencia
financiera. En consecuencia, reclaman al GobieenBgpaia que no quite a las
entidades locales lo que llevan afios ahorrandaéoimpedird que se atiendan
los gastos excepcionales y urgentes que los ahcasnhecesitan debido a la
pandemia que hemos sufrido.

D3 Ma. Carmen SanchezPortavoz del Grupo Ciudadanos, considera
gue el Gobierno de Espafia esta estudiando confsarperavit generado en
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2019 por las entidades locales y afirma que naalo a permitir, y que, en esta
linea, el equipo de gobierno presenta esta degdaratstitucional para disponer

del ahorro de los alicantinos de y seguir cubriefedo necesidades sociales
derivadas de la pandemia de la Covid, y, a contidnalee los acuerdos de la
declaracion institucional.

D. José Juan BonetPortavoz Adjunto del Grupo Vox, manifiesta que se
adhieren a la declaracion ya que entienden quanetadde los alicantinos debe
guedarse en Alicante, aunque puntualiza que caasidgue este superavit
proviene de una insuficiente ejecucion de los Rresstos por lo que propone
gue se eviten estos superavits gestionando mejdtredupuesto y si fuese
necesario bajando los impuestos a los alicantilbdemas, critica las
prioridades que tiene el Gobierno Central en cuanta salida de la crisis
econdémica y social no compartiendo practicamentguma, mientras que en
esta pandemia ha faltado dinero para EPIS, respead personal sanitario.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, con caracter previo
pide que se puedan votar los acuerdos por sepgrads,manifiesta que nunca
han estado de acuerdo con la Ley presupuestarastensbilidad financiera
como herramienta para garantizar el buen funciosetmi de las finanzas
locales, no estamos de acuerdo, si precisamentsthia madre del cordero, la
ley Montoro pues considera que de esta crisis ndemos salir con el
austericidio e insta al Gobierno de Espafia, de P$Qkidas Podemos, a
derogar estas reglas del juego, de ahi que exptepesicion en contra de ese
punto.

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, avanza que no van

a apoyar esta declaracion institucional porque mseipsalirse de la linea
institucional marcada por la FEMP y apartarse dakenso en aras a facilitar el
uso integro de los remanentes de tesoreria pa@sggenerales por parte de los
municipios y la flexibilizacion de los parametros estabilidad presupuestaria,
sostenibilidad financiera y regla de gasto, porgo@ los ahorros de los
ciudadanos en cada uno de los municipios y prasgncpara que sirvan de
impulso destinado a la emergencia economica y Isapia@ atiendan las
entidades locales.

D. Miguel Millana, Portavoz del Grupo Socialista, considera desfasada
esta declaracion institucional respecto a la dinandie las negociaciones entre
Gobierno y Federacion de Municipios y Provinciae quo se ha cerrado.
Recuerda que los ahorros de los ayuntamientos mgitla voluntarios sino son



forzados por no poder gastar en lo necesario hdbse violentado la
autonomia financiera de los ayuntamientos por lp del PP de estabilidad
financiera. Plantea que se debe tener una vis®nealperacion de la economia
espafola global no desde una vision localista d® gdazo, precisando que el
ayuntamiento no tiene capacidad para reflotar tn@mia local por si solo.
Defiende que si prospera el acuerdo de la Feder&spanola se va quitar es la
regla de gasto y, por otro lado, insta a la Dipdta@ incorporarse al fondo de
cooperacion municipal para la dotacion de dinera gasto de libre disposicion
de los ayuntamientos de la provincia de Alicantearfza que votaran en contra.

El Alcalde-Presidenteinterviene para negar que exista consenso en la
FEMP, como se ha citado, y, en nombre de los grdposantes de la
declaracién institucional, para manifestar que mmiten la votacién por
separado de los acuerdos.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 16 votos a favor (GP, GC'’s y G\)3yvotos en
contra (GS, GUP y GC).

[1-5.2. PROPUESTA DE __ DECLARACION INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS POPULAR Y CIUDADANOS
POR LA QUE SE ACUERDA MANIFESTAR LA DECISION DE
IMPULSAR EL PLAN INTEGRAL DE MEJORA DE LAS AREAS
INDUSTRIALES Y LA DOTACION DE NUEVO SUELO
INDUSTRIAL EN LA CIUDAD DE ALICANTE, Y SE ADOPTAN
OTROS ACUERDOS COMPLEMENTARIOS.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"El 26 de octubre de 2017, a propuesta del Grupo Municipal Popular, se
aprob6 por el Pleno Municipal una mocion para la elaboracién de un plan
integral de actuaciones de mejora de las areas industriales, perseguir la marca
de “Municipio Industrial Excelente” y destinar el 3% del presupuesto de 2018 a
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tales fines.

El 26 de enero de 2018, desde la Agencia Local de Desarrollo
Economico y Social de este Ayuntamiento, se presentd el estudio para la
modernizacion y promocion de las areas industriales de la ciudad.

El 8 de marzo de 2018, se presentd ante la Entidad Estatal del Suelo
(SEPES), escrito firmado por la totalidad de Grupos Municipales que
conformaban el Pleno Municipal instando la firma de un Convenio de
colaboracion entre el SEPES y el Excmo. Ayuntamiento de Alicante que
permitiese el desarrollo urbanistico de la bolsa de suelo porpiedad de SEPES
colindante al area de Atalayas.

Los dias 19 de febrero y 22 de marzo de 2018, la Entidad de
Conservacion del area industrial de Atalayas presenta demanda de nuevo
suelo industrial para la ciudad. Sélo constatada la necesidad y compromiso de
ampliacion de las empresas ya instaladas en el area de Atalayas, la demanda
superaba los 160.000 m2,

En el afio 2019, la Oficina de atraccion de inversiones de la Agencia
Local, registra un fuerte incremento de demanda de suelo industrial para la
implantacién de nuevos proyectos empresariales en el entorno de nuestra
ciudad, muchos de ellos se estdn implantando en &reas industriales de
municipios cercanos como Elx, Xixona o Monforte.

Desde marzo de 2018, todos los Alcaldes-Presidentes de este
Ayuntamiento, han instado al SEPES el inicio de la tramitacion de los
instrumentos urbanisticos necesarios para el desarrollo de nuevo suelo
industrial en nuestra ciudad.

El 5 de junio de 2018, la Generalitat Valenciana aprob¢ la Ley 14/2018,
de 5 de junio, de gestibn, modernizacion y promocion de las areas industriales
de la Comunitat Valenciana.

Como consecuencia de esta Ley, desde el afio 2019 se trabaja en la
modernizacion de las areas industriales con la vista puesta en la catalogacion
de las mismas en &reas consolidadas o avanzadas, asi como en la
transformaciéon y creacion de nuevas Entidades de gestion y modernizacion
(EGM) en las areas industriales de la ciudad.

En esta linea de trabajo, este Excmo. Ayuntamiento aposté
decididamente por nuevas y mejores inversiones en las areas industriales
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superando el medio millon de euros en actuaciones en el ejercicio 2019 y
acercandose a los dos millones de euros en el presente ejercicio 2020.

Dichas inversiones y actuaciones se estan priorizando en aquellas
zonas mas consolidadas o con Entidad de conservacion ya existente como
Atalayas, Pla de la Vallonga, Aguamarga o Llano del Espartal.

El 4rea de Atalayas incluso dispone ya de una hoja de ruta para
convertirse en “Ciudad Empresarial 20307, atendiendo a los maximos
estandares de servicios e infraestructuras que requieren estas areas del S. XXI,
y con la mirada puesta en la necesaria ampliacion de su superficie actual ya
colmada de importantes firmas con un impacto en el PIB local muy destacado.

Dentro de este area de trabajo, y dadas las competencias atribuidas a la
Generalitat Valenciana, se estan llevando a cabo con el Instituto Valenciano de
Competitividad Empresarial (IVACE) diversos proyectos de desarrollo de las
areas industriales. Entre otros, la tramitacion de proyectos prioritarios, la
catalogacion y mapa de las &reas industriales de la ciudad en 11 zonas con
mas de siete millones de metros cuadrados o las ayudas a la inversion para la
modernizacibn 'y mejora de las areas industriales en 2019.
Desafortunadamente para el ejercicio 2020 se nos ha notificado por el IVACE
la no adjudicacion de las ayudas, dejando la convocatoria de esta anualidad sin
dotacion presupuestaria.

En este contexto el pasado dia 2 de junio se cre6 la Comision para la
recuperacion econémica de Alicante, en el seno de la cual, la Concejalia de
empleo y desarrollo local ha liderado la Subcomision econdmica, de innovacion
y empleo que ha reunido a mas de 30 entidades sociales y econémicas de la
ciudad, aprobando un Informe con 25 medidas estratégicas para paliar los
efectos de la pandemia en nuestra ciudad.

Dicho Informe, se ha unido a los emitidos por el resto de Sucomisiones,
conformando un Dictamen con 105 medidas de impulso para la recuperacion
economica de Alicante, que ha sido aprobado por unanimidad de la Comision
el pasado 9 de julio de 2020, y por unanimidad del Pleno Municipal el 16 de
julio de 2020.

Dentro de dichas medidas, en el Dictdmen (medidas 26 y 93) y en el
Informe de la Subcomisién (medida 1), se apuesta claramente por la mejora
integral de las &reas industriales y la ampliacion del suelo industrial disponible y
de calidad en la ciudad de Alicante.
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Por los motivos expuestos, se presenta la siguiente Declaracion
Institucional para su debate y votacion en sesion plenaria:

El Pleno del Excmo Ayuntamiento de Alicante acuerda;

PRIMERO.- Apostar por la mejora integral de las sig uientes 11
areas industriales de la ciudad de Alicante:

- Atalayas
- Pla de la Vallonga
- Aguamarga
- Rabasa
- Llano del Espartal
- Llano-Florida
- Llano-Babel
- Area de influencia de Mercalicante
- Garrachico
- Puerto de Alicante
- Parque Cientifico de la Universidad de Alicante
SEGUNDO.- Apoyar la creacion o transformacion de E  ntidades de
gestiébn y modernizacion (EGMs) en todas aquellas ar eas industriales
donde sea posible para el fomento de la colaboraci6  n publico-privada
como eje de actuacion.
TERCERO.- Comprometer anualmente las inversiones q ue el Plan
de mejora integral de las &reas industriales requie  ra ejecutar de forma
ordenada y priorizada, para obtener el nivel de zon as consolidadas o

avanzadas en el mayor niumero de &reas posibles.

CUARTO.- Apoyar la tramitacién de los instrumentos urbanisticos
necesarios para la obtencion de suelo industrial de calidad para la



implantacién de nuevos proyectos empresariales con la planificacion de

un cinturéon industrial que abarque desde Aguamarga, pasando por el
area industrial de Atalayas hasta enlazar con el Pa rque Cientifico de la
UA.

QUINTO.- Instar a la Generalitat Valenciana a que dote
econOmicamente una partida para la redaccion de los planes especiales
y/o instrumentos urbanisticos necesarios para la am pliacion de suelo
industrial en la ciudad. Asi como mantener la maxim  a cooperacién y
lealtad interadministrativa en la planificacion, de sarrollo y ejecucion de
este proyecto estratégico de ciudad dada la importa nte carga
competencial que recae en la administracién autoném ica en esta materia.

SEXTO.- Instar al Ministerio de Fomento a que dote
econdmicamente una partida para sufragar los gastos gue se deriven para
la tramitacion de la ampliacibn de suelo industrial en la ciudad de
Alicante. Asi como la méxima cooperacion y lealtad interadministrativa en
la planificacion, desarrollo y ejecucién de este pr oyecto estratégico de
ciudad dada la importante carga competencial que re cae en la
administracién central en esta materia.

SEPTIMO.- Notificar el presente acuerdo al Gobiern o de Espafia
(Ministerio de Fomento- SEPES) y a la Generalitat V alenciana
(Presidencia, Conselleria de economia sostenible e IVACE)".

DEBATE:

Da. M2, Carmen de EspafnaPortavoz del Grupo Popular, subraya que
en este plan se viene trabajando desde hace tiempa Agencia Local de
Desarrollo en colaboracion con la Concejalia deablidmo y fue uno de los
puntos que mas apoyos obtuvo de todas las entidapessentadas en la
Subcomisién de Economia de la Comision para la pragion. Especifica que
desde la Agencia de Desarrollo vienen trabajandcs@lo con mejoras en
infraestructuras sino también definiendo la ampiaale las propias areas asi
como la modernizaciéon de las mismas, implantangoroendo en marcha los
EGM, defendiendo que este momento de tanta difiduis idéneo para que
todas las Administraciones se alineen con la ciutiadlicante para conseguir
la ampliacion del suelo industrial de ciudad, asing seguir impulsando la
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mejora de Infraestructuras y su modernizacion.

D. José Juan BonetPortavoz del Grupo Vox, critica que en materia de
areas industriales Alicante se encuentre muy aola de otras capitales de
provincia, incluso en nuestra provincia, pues aihuestros poligonos como
antiguos, mal urbanizados, mal iluminados, consial@ muy deficiente y, por
supuesto, sucios, por lo que colige que no se paedd empleo ni riqueza sin
tener unos poligonos acordes con las necesidadestigoe la ciudad de
Alicante, argumentando que ademas de bajar impmiestoequieren unas areas
industriales en condiciones para atraer la invardi® las empresas, sosteniendo
gue es imprescindible el apoyo al sector secundadostrial como motor de
economia y de recuperacion, y concluye diciendq gsigerando que se tengan
en cuenta sus sugerencias, votaran a favor.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, cita que cuando su
comparfiera Sonia Tirado ostentd la Concejalia deléemya trabajaban en esta
linea, y alude a que a nivel de Pais Valencia golelerno de la Generalitat ya
hay una estrategia clara de reindustrializaciorgy®rse necesita un modelo
productivo mas diverso y reforzado, ya que la itriusaguanta mejor las
situaciones de crisis econdémica, siendo el empidasirial mas estable y de
mayor calidad y, por tanto, apuesta porque venggresas que puedan aportar
valor afadido, desde la innovacién, para lo quesgaiere suelo industrial de
cualidad e infraestructuras. Trae a colacion gueoeiseller, Rafael Climent, es
muy receptivo a estas propuestas y que su grupa teasladado propuestas en
esta linea habiéndose comprometido a estudiartassidera, pues, acertado que
las relaciones del Ayuntamiento con la Consellsean fluidas y que se actue
coordinadamente, por lo que anuncia que votarana.f

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, avanza que
también votaran a favor, porque aprecian que aedthracion es compatible
con el plan trazado por las aportaciones que se ith@nhaciendo en la
Subcomisién de Innovacion y con las que se inctuyedentro del propio
documento de la Comision de la Recuperacién, nmatizaque se debe
garantizar el respeto medioambiental y que echdalenuna referencia a la red
metropolitana, al eje social y econ6mico y teridioigue formamos con la
vecina Elche y a la interconexion entre las difexerareas industriales, pues
considera que el cinturon industrial de Alicantedaete acabar en Aguamarga
sino que tiene que extenderse y tiene que tenéinoarad hacia Torrellano.



Da. Trinidad Amorés, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, avanza
gue votaran a favor de esta declaracion institatjomencionando que les
consta que tanto el SEPE como el IVACE apoyan @stede iniciativas de
impulso a las areas industriales, y apela a laoresgbilidad del Ayuntamiento
de Alicante en cuanto a las inversiones ya reaizadjue requieren de
mantenimiento, y las que hay que abordar paraclaperacion econémica y del
empleo en la ciudad, teniendo en cuenta las aponts en las Subcomisiones
en la Comision de la Recuperacion de Alicante, \dadi& del estado lamentable
en que se encuentran nuestros poligonos industriaestrando fotos tomadas
hoy mismo, e insiste en la necesidad de preseevambégen de las areas
industriales de nuestra ciudad a la hora de céptarplantacion de empresas.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por unanimidad.

II-5.3.  PROPUESTA DE _DECLARACION _INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS POPULAR Y CIUDADANOS POR
LA QUE SE ACUERDA INSTAR A LA GENERALITAT
VALENCIANA A QUE DOTE A LOS CENTROS Y
DEPARTAMENTOS DE SALUD DE RECURSOS
TECNOLOGICOS PARA FAVORECER LAS CONSULTAS
TELEMATICAS Y REFUERCE EL PERSONAL SANITARIO EN
LOS MUNICIPIOS COSTEROS PARA ESTAR PREVENIDOS
ANTE POSIBLES REBROTES QUE PUDIERAN PRODUCIRSE
EN_EL PERIODO ESTIVAL DEBIDO A LA LLEGADA DE
TURISTAS.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:
"Los centros de salud alicantinos se encuentran colapsados, los

pacientes tienen que soportar largas colas y esperas en la calle con altas
temperaturas, aunque solo sea para solicitar cita previa, ya que contactar
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telefonicamente es practicamente imposible y la app “GVA més salud” ha
estado deshabilitada durante toda la pandemia, esta situacibn ha podido
observarse en distintos centros de salud de la ciudad, como por ejemplo el
centro de salud del Pla o la Florida. Por otro lado, esta situacién se esta
agravando con la llegada de turistas a la ciudad de Alicante, cuyos centros de
salud deberian contar con un refuerzo durante la temporada estival para estar
prevenidos de cara a la aparicion de rebrotes.

En este contexto, el pasado viernes, la Conselleria anunciaba que en
los proximos dias habilitaria la app “GVA més salud” para que los pacientes
puedan reservar una cita telefénica con su médico de cabecera y reducir de
este modo las colas que se forman en los centros de salud. No obstante,
aunque la habilitacion de la app permitira descongestionar en cierta medida los
servicios de atencion primaria, consideramos necesario que se refuerce el
servicio de atencion telefénica, maxime cuando la mayoria de pacientes que
acuden a diario a los centros de salud para ser atendidos son personas
mayores, que no tienen los conocimientos ni disponen de medios necesarios
para solicitar cita a través de la app.

Por su parte, el Foro de Médicos de Atenciébn Primaria de la
Comunidad Valenciana (FOMAP-CV) en un encuentro digital celebrado el
pasado dia 2 de julio realizé un analisis de la situacion asistencial y reclamd un
cambio de modelo de la Atencién Primaria en la Comunidad Valenciana. En
este encuentro se dieron a conocer los resultados de una encuesta realizada a
médicos de familia y pediatras, respondida por 611 profesionales y de la que se
extrajeron las siguientes conclusiones:

v El 67% de los encuestados cree que su centro de salud no esta
preparado para afrontar un rebrote de COVID-19.

4 El 86% dice que aun no ha recibido los medios tecnoldgicos
anunciados por Sanidad para mantener consultas telematicas.

4 El 44% responde que no se ha contratado a nadie en su centro
de salud.

v En el caso de los pediatras, un 71% afirma que no ha tenido

ayuda administrativa para actualizar el calendario de vacunas.

Los resultados de la encuesta no pueden ser mas desalentadores,
puesto que, si queremos paliar las consecuencias que el coronavirus ha
generado en todos los niveles, el primer paso es fortalecer nuestro sistema
sanitario para evitar posibles rebrotes, y ho queremos ser pesimistas, pero, con
los nuevos casos que se estan sucediendo en distintas zonas de Espafia, cada
dia vemos més cercana esta posibilidad.



Por los motivos expuestos, y con el objetivo de paliar la falta de
medios tecnologicos y de personal a que se enfrentan los centros y
departamentos de salud de esta ciudad en particular y de toda la Comunidad
Valenciana, en general, presentamos los siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- El Pleno del Ayuntamiento de Alicante ins ta al Consell
de la Generalitat, y en especial, a la Conselleria  de Sanidad Universal y
Salud Publica a que dote a los centros y departamen tos de salud de
recursos tecnoldgicos y de personal para favorecer las consultas
telematicas y telefonicas.

SEGUNDO.- El Pleno del Ayuntamiento de Alicante ins ta al Consell
de la Generalitat, y en especial, a la Conselleria  de Sanidad Universal y
Salud Publica a que refuerce el personal de los cen  tros y departamentos
de salud de Alicante para estar prevenidos frente a posibles rebrotes que
pudieran producirse en el periodo estival debido a la llegada de turistas.

TERCERO.- Notificar el presente acuerdo al Presiden t de la
Generalitat, a la Conselleria de Sanidad Universal vy Salud Pudblica y a los
Grupos politicos con representacion en Les Corts."

DEBATE:

Da. Julia Llopis, en nombre de los grupos que conforman el equipo d
gobierno, defiende el texto de la declaraciontinsitonal.

D. Mario Ortold, adelanta que van a apoyar esta Declaracion
Institucional, pues constatan que el deficienteifumamiento de los centros de
salud, atribuyéndolo a carencia de medios persgnalanedios tecnoldgicos
inadecuados, supone un motivo de preocupacidonsEndmrebrotes, pues no se
estara en disposicién de dar una respuesta adequad® que plantea que se
dote ya de EPIs para todo el personal sanitarisipamiento adecuado y PCR
masivas para evitar la expansion del virus o, ponénos, para controlarla.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, manifiesta que no
van a respaldar esta declaracion institucional ymgpne en valor la respuesta
de la Sanidad Publica ante la situacién descomyumalsupone esta pandemia,
con las carencias y las limitaciones existentes) pe sienten orgullosos de la
respuesta del sistema publico sanitario de la CatadrvValenciana. Cita que se

279

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



280

ha activado el sistema Transit para poder mej@aomunicacion telematica
para la gente que no puede ir presencialmenteerdai ademas, un esfuerzo
importante en contratacion de personal para refdem plantillas. Termina
afirmando que les parece bien la preocupacion lpsisima publico sanitario,
sobre todo en estos momentos, pero no ven justiieata declaracion.

D2. Vanessa RomerpPortavoz Adjunta del Grupo Unides Podem, dice
gue evidentemente estan de acuerdo en que hagfguzar la atencion primaria
telematica en las zonas costeras, pero no sOkirahén todo el Pais Valencia, y
sostiene que de los recortes practicados en logergols del PP vienen las
dificultades actuales, aunque defiende que en ghrtamento de Alicante el
sistema de atencién primaria, dentro de las diAdds, esta funcionando
bastante bien, haciéndose recetas de forma tetemationsultas telefénicas y
cumpliéndose las medidas de seguridad e higienenayor medida ante la
covid.

D2 Lara Lbépez en representacion del Grupo Socialistampara el
funcionamiento del Ayuntamiento y el de gobierntbadmico y constata que el
peor funcionamiento del Ayuntamiento ante las ndeegs a cubrir
demandadas por los ciudadanos, trayendo a colattmapso de Accion Social
y el SAIC, que somete a los ciudadanos/as ala@as g esperas en la calle con
altas temperaturas aunque solo sea para solidgttarprevia, ya que todo el
mundo no tiene internet y contactar con el 010 réstigamente imposible, y
resaltando que esta mala atencion ha sido en crexthda compensada con la
solidaridad vecinal, el banco de cuidados y voluosao la Plataforma contra la
Pobreza de Alicante. Ademas, valora positivamente @l Consell ha
desbloqueado la carrera profesional para sanitariesnos vy fijos, una medida
gue mejorara la retribucién de los sanitarios y gai@ servir para vigorizar el
sistema valenciano de salud con los recursos husngue® le corresponden, el
Plan de Contigencia de la Pandemia del Covid etalmopor Conselleria de
Sanidad con el aumento del personal sanitario é@@0Q(personas y el refuerzo
con 400 respiradores para las UCIs, siendo la CaadnValenciana la
autonomia con mas rastreadores y con capacidadade h4000 PCR diarios,
apostando complementariamente por la teleasisterma@a evitar la
concentracion de personas en los centros de sattdndo de medios a los
centros a tal fin. Concluye afirmando que la veedadsolucidon contra esta
pandemia radica en la prevencién y rapidez enagndistico de manera que la
propagacion se pueda controlar y asi evitar losoteb que pueden ser fatales
para todo el pais, y avanza que, en consecuent&@Ean en contra.
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VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 16 votos a favor (GP, GC’s y G\)3yvotos en
contra (GS, GUP y GC).

II-5.4.  PROPUESTA DE _DECLARACION _ INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS POPULAR Y CIUDADANOS POR
LA QUE SE ACUERDA SOLICITAR AL CONSELL DE LA
GENERALITAT VALENCIANA LA INCORPORACION DE UN
ENFERMERO O ENFERMERA ESCOLAR EN LOS CENTROS
EDUCATIVOS SOSTENIDOS CON FONDOS PUBLICOS Y LA
ADOPCION DE OTROS ACUERDOS COMPLEMENTARIOS.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"Debido a la Pandemia de la COVID-19 la salud en los centros
educativos se ha convertido en uno de los mayores retos a los que nos
enfrentamos y en una de las mayores preocupaciones que tienen las familias y
los equipos docentes.

Ante esta nueva realidad, impuesta por la pandemia, las enfermeras y
los enfermeros escolares deben convertirse en el eje de la promocion de la
salud y la asistencia sanitaria en las escuelas. Es la Unica figura que puede dar
garantias de una atencion correcta en todos los centros educativos cubriendo
todas aquellas necesidades sanitarias que pueden afectar a los miembros de la
comunidad educativa (profesorado, AMPA, alumnado...), ayudando a implantar
protocolos efectivos de prevencion y actuacion rapida y coordinando toda esa
accion con los centros de atencién primaria.

Es esencial, puesto que los equipos docentes no tienen la formacion
necesaria, que los enfermeros escolares sean un miembro mas de los 6rganos
de direccion de los centros y que trabajen en coordinacion con el resto de los
profesionales y del entorno escolar. La enfermera o enfermero escolar debe
asesorar, apoyar e intervenir en todas las cuestiones que hacen referencia a
los aspectos relacionados con la COVID-19.

Las funciones basicas de las enfermeras escolares, recogidas en la
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resolucion del Consejo General de Colegios Oficiales de Espafa, se
encuentran perfectamente definidas en la misma y se trata de funciones que
bajo ningin punto de vista deben asumir los docentes, como pueden ser: la
funcién asistencial, la promocion de la salud, la gestion de servicios dentro de
las escuelas, el asesoramiento sanitario en el centro escolar y fuera de él; asi
como funciones de deteccion, vigilancia o acompafamiento. Todas estas
cuestiones, de vital importancia en un momento donde los rebrotes estan a la
orden del dia, deben ser atendidas por profesionales o las consecuencias
podrian ser dramaticas. Hay que enfatizar el papel de la enfermera o enfermero
escolar como elemento clave para el aumento de los activos en salud de toda
la comunidad educativa, mediante la promocion, intervencion, asesoramiento y
vigilancia de la salud, asi como en el control de riesgos derivados de esta
pandemia.

Por los motivos expuestos, sometemos a debate y votacion ante este
Pleno, los siguientes acuerdos:
PRIMERO.- Instar al Consell de la Generalitat Valen ciana a:

- Incorporar una enfermera o enfermero escolar, de fo rma

inmediata, en los centros educativos sostenidos con fondos publicos de
la Comunidad Valenciana sufragados integramente por la Generalitat
Valenciana.

- Que todos los planes de contingencia de los centros educativos
estén elaborados, firmados y supervisados por profe sionales sanitarios y
expertos en prevencion de riesgos laborales, en coo rdinacién con el
centro de atencion primaria del que dependa cada ce  ntro educativo.

- Garantizar en dichos centros la existencia de mater ial de
proteccion diario, en funcion del riesgo al contagi oy la vulnerabilidad de
la persona, para docentes, personal no docente y el alumnado.

SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo a la Presid encia de la
Generalitat Valenciana, a los Grupos politicos con representacion en Les
Corts Valencianes y a la Federacion Valenciana de M unicipios y
Provincias."

DEBATE:

Con caracter previel Presidenteinforma al Grupo Unides Podem que
la modificacion que han solicitado en cuanto a lartipipacion del
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Ayuntamiento en la financiacién de la dotacion deéauenfermero/a en los
centros educativos, no es aceptada por los Gruppsl& y Ciudadanos, que
son los grupos proponentes.

Da. Julia Llopis, en nombre de los grupos que conforman el equipo de
gobierno, defiende los términos de la declaracititucional, afirmando que
los profesores, los padres y los alumnos demanaiarari el curso con las
garantias sanitarias aseguradas, sosteniendo quenfermero o enfermera
escolar en todos los centros educativos realiznrt@ones de asesoramiento,
formacion, control y detencién precoz ante posiltl@sos de covid-19, y que
todos los protocolos y actuaciones que se llewvaaba en los centros educativos
deben estar contenidos por un profesional y noepdirector del centro y que
los docentes no pueden asumir esa responsabilidague no tienen la
formacion necesaria. Afiade que la Generalitat delbantizar la existencia del
material de proteccién diario en todos los cengdacativos en funcion del
riesgo de contagio y la vulnerabilidad de la peasqrara docentes, personal no
docente y alumnado.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, adelanta que van a votar a
favor ya que creen que es importante que en lososerducativos haya un
sanitario que conozca minimamente los protocoleswatios para garantizar la
seguridad de los nifios y del profesorado.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, muestra su
sorpresa al ver que el partido de los recortestgdaesta propuesta, trayendo a
colacion que su partido en las Cortes Valenciandisit® un convenio entre
colegio de Enfermeria y la Generalitat y fue reeldazpor el partido Popular.
Sostiene que el Ayuntamiento no puede mantenees® @ deberia asumir
conjuntamente el coste de la implantacidn del sigrde enfermeria escolar.

D2. Vanessa RomerpPortavoz Adjunta del Grupo Unides Podem, cita
gue existe una controversia en las plataformastégreeria, pues dice que hay
un sector que reclama la figura del enfermerctalasy otro sector aboga mas
por fortalecer el papel del enfermero/a comunitgrgu trabajo en las escuelas,
ya que indica que la atencién primaria y comuratag esta haciendo desde los
centros de salud y las enfermeras de los centresldd acuden a los colegios
en caso de necesidad tras ser llamados por lososeescolares, ademas de
ocuparse del seguimiento de ciertas enfermedadedcas . Sefiala que son
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partidarios de una coordinacion entre la enfermeseolar y la enfermeria
comunitaria, y que la enmienda que han presentagzabque se de una
colaboracion entre Administracion local y la Autarida.

D2. Lara Lopez en representacion del Grupo Socialista, recugueaen
septiembre del afio 2016 la Conselleria de Educgario a la Conselleria de
Sanidad publicaron un decreto que establece laafalencoordinacion entre los
centros educativos y los centros de salud a loseqté adscritos los primeros,
por lo que sefiala que la atencidén sanitaria ersttmocolegios e institutos de la
Comunidad Valenciana ya esta garantizada, ademauealen los centros de
educaciéon especial ya existe una enfermero/a platdilla para dar el servicio
especial necesario que se solicita en esos ceteevera que las funciones
basicas, como la promocion de la salud, el asesenémn sanitario y la
vigilancia de la salud de nuestros escolares ymeastbiertas desde ese decreto,
y cita que hay colegios que han necesitado cu@msativos sobre el uso de
desfibriladores por contar con alumnos que padpe&riogias cardiacas y esos
cursos se han impartido desde los centros de safiginds de que cuando un
centro percibe un elevado porcentaje de escolareproblemas de obesidad se
ponen en contacto con el centro de salud al querssren y solicitan charlas
sobre nutricion y habitos saludables y se les itepaCalifica la declaracion de
superflua, pues ya se trabaja en la prevenciédie tipo de enfermedades, y
trae a colacion que, precisamente, es el ayuntamieinque desatiende su
responsabilidad en cuanto a garantizar la limpezdgiene adecuada en los
centros, lo que, a su juicio, deberia plasmarsepeosonal de limpieza durante
el horario lectivo y con medios adecuados. Conclisge intervencion,
posicionandose en contra de esta declaracion.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 16 votos a favor (GP, GC'’s y G\)3yvotos en
contra (GS, GUP y GC).

[I-5.5. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS POPULAR, SOCIALISTA,
CIUDADANOS, UNIDES PODEM, COMPROMIS Y VOX POR LA
QUE SE ACUERDA LA REALIZACION DE_UNA ACTO
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CONMEMORATIVO POR LOS 150 ANOS DE ALICANTE
COMO COTA CERO, LA ADOPCION DE OTROS ACUERDOS
COMPLEMENTARIOS E INSTAR AL MINISTERIO DE
FOMENTO A RETOMAR LOS TRABAJOS A FIN DE
RECUPERAR SUS REFERENCIAS FIJAS EXISTENTES EN EL
HALL DEL PALACIO CONSISTORIAL Y A LA PROMOCION
DE DICHO HITO.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"Cuando queremos referirnos a la altitud de cualquier elemento
utilizamos siempre la coletilla sobre el nivel del mar. Pero aunque parezca
extrafio, para realizar las mediciones no se toma como referencia la superficie
del agua, sino un clavo dorado situado en el primer escalon de nuestro
Ayuntamiento.

Este mes de julio se cumplen 150 afios del comienzo de las mediciones
en la ciudad de Alicante para fijar la cota cero, referencia del resto de
mediciones de las altitudes del resto de Espafa, un hecho que merece nuestro
recuerdo, ya que hoy en dia la tecnologia nos permite realizar en segundos
este tipo de mediciones, pero en la época supuso afios de trabajo. Ademas, a
pesar de que las mediciones son mas rapidas y precisas ahora, el nivel medio
del mar en Alicante se sigue considerando el mismo, pues los datos aportados
por la tecnologia del siglo XXI difieren en escasos centimetros de los de
aqguellos pioneros.

Pero empecemos por el comienzo. ¢Por qué Alicante fue elegida como
cota cero de medicion en altitud con respecto al mar de toda Espafia? En 1856,
el gobierno de Isabel Il cred el Instituto Geogréafico y Estadistico, hoy Instituto
Geogréfico Nacional, tenia, entre otros objetivos, elaborar el mapa topografico
de Espafia. Pero, ¢cémo se podria hacer esto? Si la superficie del mar esta en
constante movimiento, ¢cémo se podian establecer parametros precisos y
fiables si no se parte desde una superficie estatica? Ademas, ¢ desde donde se
efectuarian las mediciones?

Es aqui donde entra en juego Alicante. Disponiamos (y disponemos) de
un clima estable, ademés de que poseemos un enclave en el Mediterraneo
mas protegido que el de otras ciudades costeras de nuestro pais. Ademas,
desde la llegada del ferrocarril, éramos punto final de la red ferroviaria que nos
unia con Madrid, lo que era otro punto a nuestro favor, ya que nos unia con la
capital. Mientras que en otras ciudades costeras espafolas el nivel del mar
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puede variar mas de 4 metros, en Alicante no supera los 20 cm anualmente.

Durante méas de tres afios y medio (desde julio de 1870 a febrero de
1874) se realizaban cuatro mediciones diarias del nivel del mar sobre una regla
metalica fija situada en el inicio del muelle de Levante, concretamente en las
populares escalinatas de la reina. A las 9, las 12, las 15 y las 18 horas, el
mareografo del puerto de Alicante realizaba sus mediciones y registraba los
datos. Hoy, hay una placa colocada por el Ministerio de Fomento, recordando
desde donde se realizaban estas mediciones gque establecieron Alicante como
Cota Cero.

Cualquier visitante que se acerque a Madrid, sabe que alli esta situado
el km O de las carreteras radiales, y eso mismo deberia pasar con Alicante
como Cota Cero, pero incluso gran parte de la propia ciudadania alicantina
desconoce este dato y su origen, y se sorprenden cuando se les muestra la
placa situada en el interior del Hall de nuestro palacio consistorial, y el clavo
dorado en la escalera, que marca la llamada cota NP1. A partir de ella, se
fueron trazando el resto de altitudes hasta abarcar todo el territorio nacional (a
Madrid por ejemplo, le corresponde la cota NP26). Para hacerlo los topégrafos
se sirvieron de las vias de tren, ya que las lineas de ferrocarril eran buenos
itinerarios para realizar las nivelaciones, debido a su poca pendiente y a su
trazado regular. También era de interés para las empresas ferroviarias tener
nivelaciones a lo largo de sus lineas y por ello se establecié una especie de
arreglo que beneficiaba a todo el mundo. Asi, si prestamos un poco de
atencion, no es dificil encontrar, en casi todas las estaciones de tren del pais,
las placas alusivas a la altitud del lugar medido en referencia al nivel del mar en
el puerto de Alicante.

Hace un par de afios, el Ministerio de Fomento registré un un escrito en
el que solicitaba al gobierno municipal las autorizaciones pertinentes para
poder realizar trabajos en el hall de nuestro Ayuntamiento a fin de recuperar
ciertas referencias fijas (al menos 6, instaladas entre los afios 70 y 90) que,
originalmente, estaban situadas en las inmediaciones de la sefial NP1, pero
gue, desgraciadamente, han ido desapareciendo a lo largo del tiempo.

Hagamos servir la efeméride de los 150 afios de Alicante como Cota
Cero para mejorar el atractivo turistico de la ciudad, potenciar todo aquello que
nos distinga del resto. La Cota Cero lo hace.

Por todo lo anteriormente expuesto, presentamos para su posible
aprobacién en Pleno los siguientes ACUERDOS:



PRIMERO: Realizacién de un acto conmemorativo por|  o0s 150 afios
de Alicante como Cota Cero.

SEGUNDO: Promocion de Alicante como Cota Cero para  la ayudar
a la diversificaciéon del turismo y mejorar el atrac  tivo turistico de la
ciudad.

TERCERO: Colocacién de una placa en el suelo de la  Plaza del
Ayuntamiento de Alicante, mas visible que el enclav e de la NP1, a fin de
sefalar nuestra ciudad como Cota Cero de Espafia a r esidentes y
fordneas.

CUARTO: Instar al Ministerio de Fomento para que, t al como
solicité hace dos afos, retome la realizacion de lo s trabajos en el hall de
nuestro Ayuntamiento a fin de recuperar las referen  cias fijas existentes a
la Cota Cero.

QUINTO: Solicitar al Ministerio de Fomento la promo ci6on de
Alicante como Cota Cero en el 150 aniversario."

D3 Vanesa Romerpen nombre de todos los Grupos de la Corporacion
firmantes de la declaracion, procede a su lectuiseguidamente, se pasa a su
votacion.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por unanimidad.

II-5.6.  PROPUESTA DE _DECLARACION _ INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS POPULAR Y CIUDADANOS POR
LA QUE SE ACUERDA MANIFESTAR LA REPROBACION DE
LA VICEPRESIDENTA DEL CONSELL Y CONSELLERA DE
IGUALDAD Y POLITICAS INCLUSIVAS, D2 MONICA OLTRA
JARQUE, POR SU MALA GESTION DURANTE LA PANDEMIA
OCASIONADA POR EL CORONAVIRUS.
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Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"La terrible situacién que estamos atravesando como consecuencia del
coronavirus requiere, ahora mas que nunca, que los responsables publicos,
como elemento clave para dar respuesta a las necesidades de la ciudadania,
nos involucremos al maximo en la gestibn de cada una de nuestras
competencias.

La crisis sanitaria del coronavirus ha desembocado en una grave crisis
econdmica y social que ha agravado la situacién de los colectivos mas
vulnerables en nuestra Comunidad. En este marco, la Conselleria de Igualdad y
Politicas Inclusivas, es una pieza fundamental para mitigar las consecuencias
sociales derivadas de la pandemia, ya que desde la misma se gestionan
servicios tan importantes como el sistema de dependencia, las politicas de
inclusion social, los servicios relacionados con el cuidado de personas mayores
y los servicios sociales, entre otros.

En este sentido, D2 Médnica Oltra, maxima responsable del area
encargada de asistir a los colectivos mas azotados durante la pandemia, ha
estado absolutamente desaparecida durante el Estado de Alarma, dejando su
gestion en la Ciudad de Alicante mucho que desear puesto que, no se ha
puesto en contacto con los servicios sociales del Ayuntamiento ni ha aparecido
durante los casi tres meses que ha durado el estado de alarma.

Afortunadamente, el pasado mes de junio la Consellera nos honré con
su presencia, pero Unicamente se desplazd hasta nuestra ciudad para visitar
una zona concreta del municipio, la Zona Norte, dejando al margen las
residencias de mayores, pese a ser de su competencia y haber sido uno de los
lugares mas afectados por la pandemia.

En esta linea, resulta preocupante la falta de gestién de la sefiora
Ménica Oltra en las residencias de mayores, habiéndose constatado una
carencia de medios, protocolos de actuacién y coordinacién con los propios
centros, hasta el punto que incluso el Ministerio Fiscal se ha hecho eco de la
mala gestion de la Consellera.

Por los motivos expuestos, se propone al Pleno de este Ayuntamiento
la adopcion de los siguientes ACUERDOS:

PRIMERO.- El Pleno del Ayuntamiento de Alicante rep rueba a la
Vicepresidenta del Consell y Consellera de Igualdad y Politicas Inclusivas,
D2 Monica Oltra Jarque, por su mala gestion durante la pandemia
ocasionada por el coronavirus.



SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo al Presiden t de la
Generalitat, a la Conselleria de Igualdad y Politic as Inclusivas y a los
Grupos politicos con representacion en Les Corts."

DEBATE:

Da. M2, Carmen de EspafaPortavoz del Grupo Popular, manifiesta que
traen esta reprobacion al Pleno tras mas de 180ddiaonfinamiento y después
de haber evaluado el trabajo del Consell en nuestdad, calificando con un
suspenso la gestion de la Consellera de Igualddebliticas Inclusivas y
Vicepresidenta del Consell, de quien dice que n@dtado a la altura de las
circunstancias, citando que ha sido cuestionadasogor el Sindic de Greuges.
Recrimina a la Sra. Oltra que ni se le ha vistsenie ha esperado durante el
periodo de confinamiento pese a la grave situagi¥ida con nuestros mayores
y con los alicantinos en situacion de vulnerabdidéeniendo que cubrir el
Ayuntamiento lo que por competencia le correspordda Conselleria,
destinando méas de 6 millones de euros para atdadenecesidades de la
poblacion mas vulnerable. Trae a colacion, el hedboque esta deficiente
gestion se haya traducido en los ceses de lososudtcretarios Autonémicos
gue dependen de la Conselleria de Igualdad yiéaditnclusivas.

D. Adrian Santos Pérez en representacion del Grupo Ciudadanos,
propone la reprobacion de esta Consellera por & amunsidera una nefasta
gestion de sus competencias y politicas inclugiyasr su dejacion de funciones
antes, durante y después del estado de alarmagnkdabhecho dejacién de
funciones en cuanto a sus competencias en materigedientes y personas
mayores en las residencias, ademas de lamentanaueya planificado la
desescalada.

D. Mario Ortol4, Portavoz del Grupo Vox, recrimina a la Sra. Oltwa q
su nefasta gestion se haya traducido en mas denbéftos en residencias de
ancianos y que solo aparezca por Alicante cuaneételsangre en el barrio de
Colonia Requena contra la Concejala de Accion $algh Ayuntamiento de
Alicante, D2. Julia Llopis. Considera justificadayes, la reprobacién que se
propone.
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D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, sostiene que los
grupos proponentes de esta declaracion no tienanotivos ni legitimidad
moral y politica para reprobar a la VicepresideRt@mera del Consell y
consellera de Igualdad y Politicas Inclusivas, m@rando que esta iniciativa es
ilegitima y que se ha presentado Unica y exclussvaenporque Compromis no
ha retirado su propuesta de reprobacion de la Gaaae Accién Social que ha
sido cuestionada por los colectivos sociales dé#éwsos de la zona norte por
haber dejado a las personas vulnerables a su sugramparo de la solidaridad
vecinal que es la que les ha salvado. Contrapooiené@sta dejadez que la
Vicepresidenta esté casi todas las semanas em@iatendiendo las demandas
vecinales y colaborando con el gobierno local cemsu responsabilidad. Dice
gue le parece ridiculo que el Pleno del Ayuntarmsiem¢épruebe a la
Vicepresidenta del Consell y que abre una via meligimsa para el debate
politico, cuando defiende que la Generalitat haimgdo para nuestra ciudad
una ayuda de emergencia de 911.000 euros y praeiita ha acabado con la
lista de espera de alicantinos/as en la parte gsgoga la Generalitat de la
Renta Valenciana de Inclusién, recuperara y coingtespacios comunitarios en
el barrio Campoamor y pondra en marcha de formaediata locales de
atencion a la infancia en Colonia Requena y JuanllX) resalta que la
Vicepresidenta siempre se ha mostrado disponibie g@doptar soluciones a los
problemas planteados por e Ayuntamiento de Alicae Ultimo, en cuanto a
los fallecimientos de nuestros mayores en las easids, trae a colacion el
nefasto modelo heredado de Cotino y de Blasco,eyagpesar de eso somos la
segunda autonomia con menor porcentaje de muemtasséencias de toda
Espana.

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, se posiciona a
favor de la gestion de la Vicepresidenta y del @otn del Botanic, del que dice
gue ha consolidado un escudo social, también dur@anpandemia, que ya
quisieran en las Comunidades gobernadas por ebPBl@apoyo de Ciudadanos
y Vox haberlo sabido construir , refiriendo las @gsi de alquiler para personas
vulnerables, para jévenes, el alquiler puablico, tefuerzos de mas de 11
millones de euros en los servicios sociales, degjlesla ciudad de Alicante fue
beneficiaria, conexiones a internet y tablets paminar la brecha digital
escolar, la rehabilitacion de infraestructuras es barrios, las ayudas a
auténomos y pymes y la agilizacion de la rentan@éma de inclusion.

Da. Dolores Vilchez en representacion del Grupo Socialista, trae a
colacion que la Generalitat Valenciana ha dotadayaintamiento de Alicante



201

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L

con mas de 911.000 euros para intentar contriblairsalucion de los problemas
sociales acontecidos a causa de la pandemia, otérfidolo con que todavia
estdn esperando que se planifique la propuestal saprobada, critica la
tramitacion del Ayuntamiento de los expedienteslalgenta valenciana de
inclusion social, pues sefala que desde que lsomeergntrega el primer
documento al centro social que le corresponde hgata se resuelve el
expediente suelen transcurrir 12 meses, mientras lguGeneralitat tarda 3
meses, recordando, asimismo, que los centros deintAsiento en este
momento se encuentran cerrados sin dar alternatil@susuarios. En relacion a
las residencias de mayores indica que la ConsellieriSanidad tuvo claro desde
el principio que debia proteger a las personas reayano de los sectores de
mayor riesgo ante el covid, y el dia 18 de marzabéscidé que las residencias
guedaran sujetas a la inspeccién de Consellersgedel 25 de marzo al 14 de
abril 91 inspectores llevaron a cabo 345 inspees@an centros residenciales de
la comunidad, y en una segunda fase, del 15 dé abif de mayo, 87
inspectores realizaron 354 inspecciones, defendieqde gracias a estas
medidas la Conselleria detecté casos en 185 cenfpado adoptar en ellos las
medidas mas idéneas, como la medicalizacion deetadencias, el aislamiento
de pacientes y la baja de personas trabajadomat®msiticas. Cita también que
desde primeros de marzo hasta el 20 de julio d8,20B largo de la pandemia,
se han realizado 80.641 cribados en residenciasotaias por Sanidad, y que
gracias a las medidas de inspecciéon y control sgodalo eliminar el covid en
185 residencias, estando en la actualidad solorésislencias sujetas a la
intervencion de la Conselleria para conseguir supestos efectos. Le pide al
Ayuntamiento que colabore con la Generalitat y ceh resto de
Administraciones en la gestion de la pandemia, pcleye su intervencion
afirmando que su grupo votara, en consecuenciegrina de la reprobacion de
la Sra. Oltra.

VOTACION Y ACUERDOS:
Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es

APROBADA, por mayoria de 16 votos a favor (GP, GC'’s y G\)3yvotos en
contra (GS, GUP y GC)
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Grupo Socialista

II-5.7. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO SOCIALISTA POR LA QUE SE ACUERDA QUE SE
INICIEN _LOS TRAMITES OPORTUNOS PARA PODER
EFECTUAR LA COMPRA DE LES VOLTES, CATALOGADAS
COMO BIC, Y DEL EDIFICIO DE LESCOLA, AMBAS
EDIFICACIONES SITAS EN LA CALLE MADRID DE ESTA
CIUDAD.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhrstitucional:

"El Raval Roig és un dels barris alacantins extra murs més antic de la
ciutat.

El Raval Roig des de principis del S.XVII es va conformar com un barri
de pescadors. Estos pescadors, agremiats en la Confraria de Sant Jaume,
tenien un lloc d'honor en les processons de la Santa Fag.

El consistori alacanti i la ciutadania tenim un deute pendent amb este
barri, nucli identitari de la ciutat d'Alacant: mai deguérem permetre que l'ermita
del Socors fora derruida per a construir un garatge.

Son molt pocs els elements arquitectonics que queden en aquest barri,
perd molt valuosos alhora, a través dels quals podem contar la historia de la
nostra ciutat.

Amb l'objectiu de no tornar a cometre l'error irreparable succeit amb
I'Ermita del Raval Roig i en virtut de lI'exposat, es proposa per al seu debat i
votacio els seguents, ACORDS:

PRIMER. - Que el ple de I'Ajuntament d'Alacant acor de iniciar els
tramits oportuns per a la compra de les Voltes del Carrer Madrid
catalogades com a BIC. Lloc on els anglesos emmagat  zemaven la pélvora
durant la Guerra de Successié quan van prendre el C  astell d'Alacant i la
referéncia del qual més antiga data de l'any 1656. Aixi com per a la
compra de l'escola que durant el mandat de l'alcald e Lorenzo Carbonell
es va edificar al carrer Madrid i juntament amb la Societ at Cultural
conformen un mateix edifici.
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SEGON.- Que el ple de I'Ajuntament d'Alacant, acord e que totes
dues edificacions una vegada adquirides es dediquen a Us public. Les
Voltes com a espai expositiu i I'Escola juntament a mb la Societat Cultural
servisca d'espai per a un Centre Soci-Comunitari pe  r al barri."

DEBATE:

D3 M2, Trinidad Amorés, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista,
expone el texto de la propuesta presentada, yizm&thecho de que son pocos
los elementos arquitectonicos que quedan en ablidet Raval Roig, pero muy
valiosos, y vestigios de la historia de nuestralail) sosteniendo que hoy la
Corporacion actual puede enmendar los errores thri@es Corporaciones
aprobando iniciar los trdmites oportunos para lanm@ por parte del
Ayuntamiento de Les Voltes, de las bdvedas, detdasraBIC. Cita que la
referencia mas antiguas mas antigua de las misartaaémos datada en 1656, y
aboga por convertirlas en un espacio de expos@idterpretacion de la ciudad,
y adicionalmente L’Escola, que construida en lacépde Lorenzo Carbonell,
cuando era Alcalde de Alicante, para convertirlaierentro socio-comunitario-
cultural para el barrio. Considera que los vecemslel Raval Roig merecen
tener una infraestructura municipal digna donde epodesarrollar sus
actividades y entres estas las fiestas del Raugl &oAlicante, que se celebran
desde 1839, siendo posiblemente las mas antiguksadiledad, ademas de que
Les Voltes podrian ser un reclamo para el turismiu@l que ayudaria a
revitalizar el comercio del barrio. Por lo expuestanifiesta que estd mas que
justificada la necesidad de aprobacién de estitiia.

D. José Juan BonetPortavoz Adjunto del Grupo Vox, expone que se
van a abstener ya que aunque estan de acuerdoacdefdnsa de nuestro
patrimonio histérico y cultural, prefieren que $ectlie un estudio sobre si hay
alternativas a la necesidad de su adquisicionugaegtiende que, en todo caso,
se trata de un BIC, y planta que podria adquital@&eneralitat y cederlo a la
ciudad.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, refuerza su posicion
a favor con la necesidad de contar con un locabcoentro sociocomunitario en
este barrio ey que se deberia incorporar estativi@ al proyecto europeo del
Benacantil que presento el gobierno del tripartito.
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D3 Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
avanza su voto a favor para recuperar nuestronpatio historico y cultural y
porque es una reivindicacion de loa vecinos delRBwig. Defiende que no se
debe permitir que Les Voltes, por ejemplo, se cami@n en garajes como ya
paso con la ermita del XVIII situada en la plazh Tepete, que en 1960 fue
demolida a tal fin.

D. Antonio Joaquin Manresa en nombre delequipo de gobierno,
anuncia que los Grupos Popular y Ciudadanos votafanor, ya que se trata de
un proyecto gue se gestd en Corporaciones antgriprata la etapa de Miguel
Valor como alcalde, e informa que un destino paraiemo podria ser crear en
ese inmueble, una vez rehabilitado, un museo dehlARoDiIg, como el barrio de
pescadores de Alicante.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 27 votos a favor (GP, GS, GC'sPGUGC) y 2
abstenciones (GV).

I-5.8. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO SOCIALISTA POR LA QUE SE ACUERDA QUE SE
INICIE EL CORRESPONDIENTE EXPEDIENTE PARA PONER
EN_MARCHA EL PLAN PARA LA IMPLEMENTACION DE
SISTEMAS DE_GESTION MEDIOAMBIENTAL REQUERIDOS
PARA LA CERTIFICACION ISO 14001 DE LAS
DEPENDENCIAS MUNICIPALES, ASi COMO DE LAS PLAYAS
DEL TERMINO MUNICIPAL.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhstitucional:

"Consideramos que el Ayuntamiento de Alicante arrastra un retraso de
enorme impacto con respecto a la aplicacion de normas y compromisos
medioambientales en el ambito de la administracién local. Por ello, los
socialistas requerimos que el equipo de Gobierno gestione la implantacion de
Sistemas de Gestion Medioambiental (SGMA) y promueva su certificacién 1SO
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14001 para las dependencias de la administracion local, asi como las playas de
nuestro municipio.

Las entidades locales tienen la opcién de aplicar este sistema de
gestion medioambiental de forma parcial o total a discrecion, por lo que
sugerimos se apligue a cuantas dependencias municipales se gestionen de
forma independiente en el municipio de Alicante y sus playas, como hacen
otros grandes nucleos turisticos urbanos como San Sebastian, Barcelona,
Mélaga o Valencia.

El desarrollo de Sistemas de Gestibon Medioambiental propios dara
respuesta a la demanda de implicacién y accion politica medioambiental que
pide la ciudadania, al tiempo que nos facilitard una futura adhesion al
Reglamento EMAS. Por ello, consideramos imprescindible la aplicacion de este
Plan de Implantacibon de SGMA ISO 14001 en Dependencias y Playas
Municipales de Alicante.

1. IMPLANTACION

La implantacién de sistemas de gestibn medioambiental normalizados
implican el cumplimiento de compromisos explicitos de esta ciudad como la
Agenda 21, cuyo balance actual para este Ayuntamiento es considerablemente
mejorable. Al mismo tiempo, dard una respuesta contundente a la exigencia de
la ciudadania por la implicaciobn de todos los agentes sociales, también la
administracion publica, en la lucha contra el Cambio Climéatico desde todos
aquellos principios que inspiran la politica actual de proteccion integral del
medio ambiente como la economia circular, el desarrollo sostenible, la
eliminacion de nuestra huella de carbono o el derecho a la informacion
medioambiental.

Este Sistema dependera de factores tales como la politica
medioambiental aplicable, la naturaleza de las actividades y los servicios y las
condiciones en las que opera la administracién local en la ciudad de Alicante.
Con su aplicacion nos incluiremos de forma natural en un sistema de gestion
general y documentado de aquellos aspectos en las actividades y servicios que
pueden generar un impacto sobre el medio ambiente. A diferencia de la Agenda
21, las herramientas asociadas al Sistema de Gestion Medioambiental
constituyen un instrumento trasversal con un impacto directo y cuyo alcance se
concentra en la estructura interna del Ayuntamiento de Alicante y a las
dependencias y servicios directamente ligados a él.

]
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La implantacién de un sistema de gestion medioambiental comprende la
estructura  organizativa, las responsabilidades, las préacticas, los
procedimientos, los procesos y los recursos para determinar y llevar a cabo la
politica medioambiental y a su vez, implica la realizacion de etapas
predefinidas que en nuestro municipio podrian aplicarse con este orden:

| COMPROMISO POLITICO |

DEPEMDEMCIAS | PLAYAS ALICAMTE
EVALUACION
INSPECCION NORMATIVA ORGANIZACION
Y EEHH
AUDITORIAS PUBLICAS IMPACTO AMBIENTAL
Y HUELLA DE CARBOMNO
REGISTRO CBJETIVOS MUMICIPALES
CONTROL MANUAL DE PROGRAMA DE
OPERACIONAL GESTION GESTION
2. VENTAJAS

La implantacion de SGMA en nuestras dependencias y playas aportara:

- El reconocimiento oficial del compromiso del Ayuntamiento Alicante
con su medio ambiente.

-La prevencion y disminucion del riesgo de accidentes
medioambientales y por tanto, una menor afectacion al medio ambiente y un
ahorro de los costes derivados.

- Garantizar el cumplimiento con el cumplimiento de la legislacion
medioambiental, disminuyendo también la posibilidad de recibir sanciones
(administrativas y/o penales) por incumplimiento de la normativa ambiental.
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- Por todas las razones argumentadas en los tres puntos anteriores, un
Ayuntamiento que tiene implantados SGMA dispone de mas opciones para
recibir ayudas publicas y financiacion de actuaciones medioambientales.

- Una gestion eficiente de los recursos publicos y de las materias
primas.

- Una mejora de la calidad de los servicios que presta el Ayuntamiento
de Alicante y una mejora de la eficiencia en el desarrollo de sus actividades
gracias a la definicién y documentacién de procedimientos e instrucciones de
trabajo y a la adopcion de medidas correctoras y preventivas.

- El compromiso continuado con la mejora del medio ambiente interno y
externo, deriva en una mejor calidad de vida para los habitantes del municipio.

3. RETOS.

La implantacion de SGMA normalizados de las caracteristicas SO
14001 es una accion innovadora en los municipios de toda Europa y requieren
la obtencién y mantenimiento de un sistema documental complejo que Alicante
debe dotar de recursos cuanto antes. El retraso de nuestra administracion local
en politica medioambiental supone para la implantacion de SGMA
normalizados un profundo trabajo previo de estudio, comunicacion,
concienciacién, motivacion y educacion medioambiental de los funcionarios y
de los alicantinos y alicantinas.

Un cambio que requerirda una gran voluntad por parte del Ayuntamiento
de Alicante en cuanto a la reorganizacion de su sistema de gestién actual y a
su adecuacién a los requisitos del SGMA segun la Norma ISO 14001, por lo
gue se sugiere normalizar antes los procesos de gestion interna sobre la base
de la Norma ISO 9000 de Aseguramiento de la Calidad del servicio como paso
previo a su implantacion.

4, HOMOLOGACION

Los elementos de un SGMA y su proceso de implantacion se establecen
en dos normas internacionalmente homologadas:

- Reglamento1836/93. Eco-Management and Audit Scheme (EMAS).

- Norma UNE-EN ISO 14001.

La Norma UNE-EN ISO 14001 es de aplicacion internacional mientras

gue el reglamento EMAS es de aplicacion oficial a los estados miembros de la
UE y pese a que ambas normas siguen una filosofia similar, al adherirse al
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Reglamento EMAS existe un mayor grado de responsabilidad por parte del
Ayuntamiento con sus vecinos y vecinas, respecto a la proteccion de nuestro
medio ambiente. Este Reglamento compromete al Ayuntamiento a realizar una
Declaraciébn Medioambiental que consiste en la redaccion de un documento de
declaracion publica que dé a conocer los impactos medioambientales de la
administracion, como son gestionados y los progresos alcanzados en los
objetivos predefinidos.

El Codigo de Buenas Practicas Medioambientales de la UE propone la
Norma UNE-EN ISO 14001 a la hora de implantar un SGMA como herramienta
de gestion para los municipios espafioles, considerdndose como paso previo
hacia la consecucion de la adhesién al reglamento EMAS, que puede otorgarse
mediante un documento puente aprobado por la comisién de la UE.

5. REVISION MEDIOAMBIENTAL INICIAL (RMI)

Antes de implantar un Sistema de Gestion Medioambiental y definir la
politica medioambiental del Ayuntamiento de Alicante, es conveniente llevar a
cabo una revision medioambiental inicial (RMI) para conocer de antemano la
situacion medioambiental actual y sus tendencias. Teniendo en cuenta que la
RMI es un punto de partida para definir politicas y acciones a llevar a cabo, y
gue el éxito de muchas de ellas depende del compromiso y consenso que se
adquieran con personas y agentes sociales ajenos al Ayuntamiento de Alicante,
se considera conveniente que la RMI incluya la percepcion éstos y del Consejo
de Sostenibilidad, lamentablemente pendiente hoy de su constitucion tras un
afio de legislatura, sobre la gestion medioambiental del municipio. Una
Revision Medioambiental Inicial nos permitira analizar el estado del medio
ambiente y la gestion que se estd llevando a cabo desde la administracion
local, sirviendo para disponer de un prisma general exacto que incida de forma
planificada en la aplicacion eficiente del SGMA desde un mayor conocimiento.

6. CONTENIDO DE LOS SGMA ISO 14001

Modelo de sistema de Gestidbn Ambiental segin ISO 14001:



MEJORA
CONTINUA

POLITICA

REVISION MEDIOAMBIENTAL

CONTROL Y
ACCION
CORRECTORA

PLANIFICACION

IMPLANTACION Y
FUNCIONAMIENTO

6.1 POLITICA MEDIOAMBIENTAL.

La creacion de la Politica Medioambiental debe aprobarse en el Pleno
del Ayuntamiento de Alicante y es el primer paso hacia la implantaciéon de un
SGMA local. En ella se deben establecer los principios medioambientales
bésicos que orienten la actividad. El Pleno debe también fijar una periodicidad
para su examen y revision.

Requisitos basicos de una politica medioambiental.

Segun la Norma ISO 14001, una politica medioambiental debe
comprometerse a los siguientes requisitos:

- Estéa claramente adaptada a las necesidades del Ayuntamiento.

- Refleja el compromiso con la mejora continua y la prevencion de la
contaminacion.

- Cumple con la normativa medioambiental aplicable.

- Conforma el marco para el establecimiento de las metas y objetivos
medioambientales de la entidad.

Esta documentada, implantada y es comunicada a todos los

funcionarios.

- Tiene establecidos unos mecanismos de difusién publica y est4 a la
disposicién de los ciudadanos y ciudadanas de Alicante.
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Otros compromisos.

Ademas de estos requisitos fundamentales, la Politica Medioambiental
del Ayuntamiento de Alicante podria asumir otros compromisos como:

- Contribuir a la consecucion de un desarrollo sostenible desde el punto
de vista del desarrollo econdmico, la proteccion ambiental y la integracion
social.

Compromiso de tomar las medidas para que los contratantes que
trabajen para el Ayuntamiento apliquen normas equivalentes a las propias.

- Llevar una gestion eficiente de los recursos naturales y energéticos.

- Minimizacién de la generacion de residuos.

- Promover la economia circular.

Gestion de compras y uso de productos conformes con la
reglamentacion medioambiental, que no generen efectos sobre el medio
ambiente.

- Establecer programas de sensibilizacién social para difundir el valor y
la necesidad de proteccion del medio ambiente en el municipio.

6.2 PLANIFICACION.

v Aspectos e impacto medioambientales.

El Ayuntamiento de Alicante debe establecer procedimientos para la
determinacion de los aspectos medioambientales de sus actividades y servicios
gue puedan producir impactos significativos sobre el medio ambiente.

En una Entidad Local deben considerarse como elementos que pueden
interactuar con el medio ambiente los siguientes aspectos:

- La estructura administrativa de la entidad.

- La planificacién urbanistica, movilidad y ordenacién territorial.

- Otras actividades y servicios prestados por el Ayuntamiento (limpieza
urbana, obras de infraestructura, informacion y sensibilizacion ambiental...)

- Gestion de edificios o infraestructuras municipales de acceso publico.

Instalaciones y emplazamientos en los que se realizan actividades
bajo el control del Ayuntamiento, necesarios para la prestacién de un servicio.
Ej: Vertedero.

Otros posibles efectos indirectos inducidos por la actuacion del
Ayuntamiento.

Para valorar si un aspecto es 0 no significativo podemos considerar:

- El impacto en la poblacion.

- El impacto en el medio ambiente.

La existencia de denuncias o reclamaciones por parte de los
ciudadanos.

- La incidencia en la identidad cultural e histérica del municipio.

La existencia de normativa o compromisos del Ayuntamiento
aplicables.
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Esquema del proceso de identificacion de aspectos medioambientales y
evaluacion del impacto:

Identificacion de Servicios, instalaciones o edificaciones

v

Identificacion del mayor n° de aspectos medioambientales asociados.

v

Identificacion de impactos asociados a cada aspecto:
* Reales y potenciales
¢ FEn situaciones normales v anormales

v

Evaluacién de la importancia de los impactos

v

Seleccion de los aspectos a considerar

v v

Aspectos significativos Aspectos no significativos

v

REGISTRO

4 Requisitos legales.

El Ayuntamiento de Alicante deberd establecer procedimientos para
identificar, tener acceso y comprender los requisitos legales medioambientales
gue le sean aplicables con el fin de llevar a cabo una gestion medioambiental
eficaz. Para ello, debe organizar un fondo documental propio que recoja los
requisitos derivados de la normativa medioambiental internacional, europea,
estatal, autondmica y local aplicable y demas requisitos de mejora ambiental
propios, suscritos por el Ayuntamiento de Alicante en el marco de su politica
medioambiental.
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4 Obijetivos y Metas.

Para aplicar correctamente la politica medioambiental local, deben
definirse 'y documentar objetivos y metas medioambientales. La
responsabilidad de decidir los objetivos podria recaer sobre la Comisién de
Gobierno y el disefio de las metas sobre la Comision de Sostenibilidad del
Ayuntamiento de Alicante. Los objetivos son los fines que la Entidad Local se
propone alcanzar, dando un sentido concreto a los principios generales de la
Politica Medioambiental. La definicion de objetivos debe ser considerada como
un proceso continuo sobre el cual se debe tener en cuenta:

- La politica medioambiental municipal.

- Los resultados de la Revision Medioambiental Inicial.

- Los aspectos ambientales significativos y sus impactos asociados.

- Los requisitos legales aplicables.

Los objetivos se deben concretar en metas, como la obtencién de la
adhesion al Reglamento EMAS de las playas de Alicante o de sus
dependencias municipales, son las actuaciones concretas en las que se
desglosan los objetivos. Conviene que estas sean especificas y a corto plazo,
dentro de un mismo afio presupuestario o en caso de metas mas amplias como
la descrita, dentro de la legislatura. Los objetivos deben ser coherentes con la
politica medioambiental, progresivos, alcanzables y revisados con frecuencia.
Una vez establecidos, conviene desarrollar indicadores que puedan medir el
impacto medioambiental, como base de un sistema de evaluacion del
comportamiento ambiental con respecto al cumplimiento de la Politica
Medioambiental implantada por el Ayuntamiento de Alicante.

v Programas de Gestion Ambiental.

El Ayuntamiento debe integrar dentro de su planificacibn general un
Programa de Gestion Medioambiental para la consecucién de sus obijetivos y
metas. Para ello, el Consejo de Sostenibilidad puede responsabilizarse de la
creacion del Programa de Gestion Medioambiental, que debe ser aprobado por
el Pleno Municipal u 6rgano equivalente. La implantacién del programa supone
un compromiso de todo el personal del Ayuntamiento de Alicante y debe definir
para cada objetivo y meta:

- Los responsables.

- Los medios necesarios.

- Los plazos de ejecucion.

- Las areas afectadas.

6.3 FUNCIONAMIENTO.
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A) Estructura.

El Ayuntamiento de Alicante debera definir y documentar la estructura,
las responsabilidades y la autoridad existente para la implantacion y el control
del sistema de gestibn medioambiental. Para garantizar la correcta
implantacién del SGMA es necesario definir por escrito las responsabilidades y
funciones de todo el personal municipal relacionado con aspectos
medioambientales. A todos los niveles, conviene que todo el personal asuma
una responsabilidad en lo que se refiere al comportamiento ambiental.

Los responsables de cada departamento, &rea o servicio deberian
identificar las necesidades de formacion del personal a su cargo. Estas
necesidades deberian incorporarse al Plan de Formacién Global que es
aprobado por los 6rganos de Gobierno.

B) Formacién y sensibilizacion.

El Ayuntamiento de Alicante deber4d establecer y mantener
procedimientos para la identificacion de necesidades de formacion de sus
empleados. Todo el personal municipal cuyo trabajo pueda generar un impacto
significativo sobre el medio ambiente debe tener la competencia profesional y
formacion adecuadas y conocer las repercusiones ambientales de su actividad.
Las actividades de formacién deben extenderse, en funcién del alcance, a los
empleados de empresas que prestan servicio a la ciudad de Alicante a través
de cualquiera de los métodos de contratacion.

Debemos emprender acciones formativas para asegurar la
concienciacion de los funcionarios municipales sobre:

- La importancia del cumplimento la politica medioambiental.

- Los efectos medioambientales significativos de sus actividades.

- Sus funciones y responsabilidades en el cumplimiento de la politica y
los objetivos medioambientales y los requisitos del sistema.

- Los beneficios para el medio ambiente de un mejor comportamiento
personal.

Las consecuencias potenciales de la falta de seguimiento de los

documentos operativos (procedimientos e instrucciones) del sistema de gestion
medioambiental.

Con relacién a los ciudadanos y ciudadanas, deben realizarse esfuerzos
continuos de sensibilizacion con un horizonte a medio y largo plazo haciendo
especial hincapié en la poblacion alicantina mas joven, sin descartar
actuaciones en poblaciones mas maduras.

]
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Q) Comunicacion.

El Ayuntamiento debe establecer procedimientos para la comunicacion
entre sus distintos niveles y funciones, y entre los ciudadanos y el organismo
competente.

Comunicacion interna.

Debe existir una linea de comunicacion interna que asegure el
conocimiento de la politica, objetivos y aspectos clave de la gestion
medioambiental entre todo el personal. La comunicacion puede realizarse a
través de los canales de comunicacion que la Entidad Local tenga establecidos.
También deberia existir un canal de comunicacion de los empleados hacia los
organos de Gobierno.

Comunicacion externa.

Es necesario informar a la poblacion de la politica, objetivos y
resultados de la gestién medioambiental y atender sus opiniones, peticiones de
informacién, quejas y reclamaciones. Deben establecerse sistemas
permanentes de comunicacion bidireccional con la poblacion.

D) Documentacion del SGMA.
El Ayuntamiento de Alicante debe establecer y mantener al dia la
documentacién necesaria para:
Describir los elementos basicos del sistema de gestion
medioambiental.
- Orientar sobre la documentacion de referencia.

Los documentos del SGMA se pueden representar de la siguiente
manera:



PROCEDIMIENTOS
MEDIOAMBIENTALES

INSTRUCCION
DE TRABAJO

OTRA DUCOMENTACION
(Formacion, Planes de auditoria...)

REGISTROS DE LA GESTION MEDIOAMBIENTAL

El Manual Gestion Medioambiental es una recopilacion estructurada de
todas las normas, criterios, instrucciones y las recomendaciones que aseguran
la correcta gestion medioambiental, teniendo como fin el cumplimiento de los
objetivos y haciendo referencia al menos a:

- Una declaracion que exprese la politica de gestién medioambiental

- La estructura de la Entidad Local (organigrama)

Las actividades funcionales y operacionales relativas al medio
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ambiente, de manera que cada persona afectada conozca la extension y los
limites de su responsabilidad.

- Las disposiciones adecuadas relativas a la informacion de retorno y las
acciones correctoras cuando se detecten anomalias en el curso de las
actividades.

Una referencia a los procedimientos generales de gestion
medioambiental.

A su vez, la estructura de los capitulos del manual de Gestion
medioambiental se estandariza del siguiente modo:
- Objeto. Recoge de una forma concisa y sin ambigiedades la finalidad.
- Alcance. Especifica y acota el campo de aplicacion del capitulo.
Desarrollo. Descripcion de todas las operaciones realizadas para
completar la actividad a la que se refiere el capitulo, y el cumplimiento de los
requisitos definidos en la/s norma/s de referencia.
- Responsabilidades. Se indican todas las responsabilidades necesarias
para cumplir la actividad.
. Documentos asociados/referencias. Son los documentos e
impresos referenciados en el capitulo y normas de referencia.
Anexos. Documentos, formularios o diagramas Utiles para la
comprension del capitulo.

Los Procedimientos de Gestion Medioambiental son una compilacion
documental que implica a todas las funciones del Ayuntamiento de Alicante y
en los cuales se define como debe funcionar cada actividad relacionada con la
gestion medioambiental. Son documentos complementarios del Manual de
Gestién Medioambiental que muestran como funciona la administracion local
en cada area concreta en relacion con el Medio Ambiente, sirviendo para
establecer revisiones y mejoras del sistema. Es esencial tener en cuenta las
practicas existentes, los requerimientos y los puntos de vista de los
funcionarios y de los responsables directos medioambientales.

Para la elaboracion de estos documentos es recomendable seguir estos
pasos:



Revision de las
practicas
habituales.

Revision de la
documentacion
existente

v v

Borrador —p
Revision y |
correcciones.
Aprobacién —p
Aprobacion —p
Distribucion al
personal implicado. »
Aplicacion y control —»
Madificaciones —p

La instruccion operativa de trabajo es un documento que describe de

Personal competente relacionado con la
actividad

Personal implicado y responsable de
medio ambiente

Responsable de su ejecucién

Pleno Municipal

Responsable de medio ambiente

FPersonal responsable de la ejecucion

Responsable mas directo

manera clara y concisa los pasos a seguir para iniciar, desarrollar y finalizar

una actividad u operacion e incluye entre otras consideraciones:
- Los elementos técnicos a utilizar.
- Las condiciones que se requieren.

- El alcance.
- Las limitaciones fijadas.
- El personal que interviene.
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- Los responsables de los resultados a obtener y su posible delegacion.

Los Registros constituyen la base documental de comprobacion de la
correcta implantacion del Sistema de Gestibn Medioambiental, proporcionando
una evidencia objetiva de las actividades realizadas o de resultados obtenidos.

E) Control de la Documentacion.
El Ayuntamiento de Alicante debe establecer procedimientos para el
control de la documentacion que garanticen:
- Que sea facilmente localizable.
- Debe estar fechada (incluyendo revisiones).
- Debe incluir en nombre del Ayuntamiento de Alicante, el departamento
u &rea, la funcion, la actividad y la persona de contacto adecuada.
Se revisa regularmente, se actualiza y es aprobada por personal
autorizado antes de su publicacion.
- Las versiones actualizadas estan disponibles en cualquier punto en el
gue se realicen operaciones esenciales para el funcionamiento del sistema.
Los documentos obsoletos se retiran rapidamente de los puntos de
utilizacion.
- Los documentos deben ser utiles y facilmente comprensibles.

F) Control Operacional.

El Ayuntamiento de Alicante debe identificar las operaciones
relacionadas con los aspectos medioambientales significativos (también las
contratadas a empresas externas) y documentar estas actividades, en forma de
procedimientos e instrucciones de trabajo, para asegurar que se desarrollan
bajo las condiciones especificadas. El objetivo es lograr que todas las
operaciones con incidencia ambiental se realicen de forma controlada.

Seria recomendable que el Consejo de Sostenibilidad de Alicante sea el
organo encargado de la creacion de procedimientos, pudiéndose afiadir al
grupo de trabajo el personal necesario para esta tarea concreta. El nimero de
procedimientos e instrucciones de control operacional es completamente
dependiente de las caracteristicas de gestion y necesidades de nuestro
Ayuntamiento.

G) Planes de Emergencia y Respuesta.

Debemos establecer y mantener procedimientos para identificar y
responder a accidentes y situaciones de emergencia, asi como para prevenir y
reducir los impactos medioambientales que pudieran derivarse. Deben
revisarse y comprobarse, cuando sea necesario, los planes de emergencia y
procedimientos de respuesta, en particular después de que ocurran accidentes
o0 situaciones de emergencia como las que hemos vivido en este 2.020.



Para establecer el procedimiento de actuacién en casos de emergencia,
primero deben conocerse las situaciones de emergencia o riesgos que se
pueden producir. El objetivo es establecer la estructura organizativa y los
mecanismos gue permitan la movilizacidbn de recursos humanos y materiales
necesarios en caso de grave riesgo, accidente o catastrofe, asi como el
esquema de coordinacion con otras Administraciones Publicas. Se trata de un
instrumento de planificacién adicional que deberia tener los siguientes aspectos
y caracteristicas:

Implica la realizacion de un andlisis de riesgos ambientales que
enuncie y valore los riesgos asociados a las instalaciones y servicios
municipales.

Debe contener diferentes hipoOtesis de emergencia y planes de
actuacion para cada una de ellas.

Debe contener las condiciones de uso y mantenimiento de las
instalaciones, equipos y servicios considerados, incluyendo programas de
simulacros.

- Garantizar la respuesta frente a accidentes potenciales y situaciones
de emergencia provocadas por instalaciones y actividades de los servicios de
la Entidad Local, reduciendo los impactos medioambientales asociados.

Estar estructurado al menos para los medios humanos y materiales
destinados a la prevencién de riesgos.

- Deberia incorporarse al Plan de Emergencia Local.

Identificacion de Minimizar efecto
accidentes potenciales
L P | Medidas preventivas
— - Evitar que se
Evaluacion de posibles produzcan
efectos
medicambientales

Procedimientos de
—» actuacion

y | Planes de emergencia

6.4 SUPERVISION Y ACCIONES CORRECTORAS.
A) Seguimiento y medicion.
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La Entidad Local debe establecer y mantener al dia procedimientos
documentados para controlar y medir las caracteristicas de las operaciones y
actividades que puedan tener un impacto significativo sobre el medio ambiente.

Deben implantarse procedimientos de control que permitan un calibrado
regular, toma de muestras y vigilancia de equipos y sistemas, asi como
establecer también un procedimiento documentado para la evaluacion periédica
del cumplimiento de la legislacibn medioambiental aplicable. Con el
seguimiento y la medicién determinamos la efectividad o no del control
medioambiental y el cumplimiento de los requisitos establecidos en la politica
medioambiental que debiera aprobar el Pleno del Ayuntamiento de Alicante.
Conviene que los resultados se analicen y se utilicen para determinar los
puntos satisfactorios e identificar las actividades que requieren acciones
correctoras y mejoras.

Debe realizarse un registro de la informacién de seguimiento del
funcionamiento, de las operaciones y de la conformidad con los objetivos y
metas medioambientales del Ayuntamiento de Alicante. Debe realizarse,
también, un registro de calibracion, toma de muestras y mantenimiento de los
equipos y sistemas.

También deben identificarse los indicadores de comportamiento
ambiental establecidos por el Ayuntamiento, que conviene que sean:

- Objetivos y practicos.

- Verificables y reproducibles.

- Que se correspondan con las actividades y servicios y con la politica
medioambiental.

- Que dispongan de viabilidad en cuanto a los medios tecnoldgicos
disponibles.

B) Acciones Correctoras y Preventivas.

El Ayuntamiento de Alicante debe establecer procedimientos que
definan la responsabilidad y la autoridad para controlar e investigar las no
conformidades, asi como para desarrollar las acciones correctoras y
preventivas correspondientes. Las acciones correctoras 0 preventivas
establecidas deben ser proporcionales a la magnitud de los problemas
detectados. Debe mantenerse un registro de los cambios resultantes en los
procedimientos a consecuencia de las acciones correctoras y preventivas
establecidas.
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_’I ORIGEN . Deficiencias en el SGMA
. Deficiencias en equipos e
NO instalaciones
CONFORMIDADES - Emores humanos
¢ —p INVESTIGACION . Causa de la no-
ACCIONES conformidad.
CORRECTORAS Y . Definicion y puesta en
FREVENTIVAS marcha de la accion
correctora.
l . Puesta en marcha de los
controles para la
EUNCIONES prevencion.
. Registro de cambios en
i los procedimientos.

1. Impedir que repita la no-conformidad.
2. Mitigar los efectos medioambientales.
3. Valorar la efectividad de las acciones.

AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

C) Registros

El Ayuntamiento debe establecer procedimientos para identificar,
conservar y eliminar los registros medioambientales, incluidos los registros de
formacion, asi como los resultados de las auditorias y revisiones. Los registros
constituyen la base documental de comprobacion de la correcta implantacion
del SGMA y en caso de incumplimiento, permiten determinar el motivo y tomar
medidas. Otras funciones valiosas de la obtencién de registros para nuestro
Ayuntamiento son la disposicion de un historial de actuaciones municipales, asi
como poder demostrarlas fehacientemente a terceros y a otras
administraciones.

Los registros deben ser legibles, actualizados, de facil acceso y con un
tiempo concreto de conservacion. El responsable del servicio medio ambiente
debe identificar y controlar los registros del/los SGMA del Ayuntamiento de
Alicante.

L
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OPERACIONES
Y ACTIVIDADES

{calibracicn, toma de muesira...)

DE GESTION | DETERMINA
MEDIOAMBIENTAL OPERATIVOS

Frowvocan modificaciones en

Se hacen
W
MAMNUAL PROCEDIMIENTOS

D) Auditoria del SGMA

El Ayuntamiento de Alicante debe establecer programas vy
procedimientos para la realizacion peridédica de auditorias medioambientales
con el objeto de determinar que el sistema de gestion cumple los requisitos de
esta norma; asegurar que éste ha sido correctamente implantado y mantenido;
determinar la idoneidad y efectividad del SGMA para alcanzar los objetivos
medioambientales; verificar que se cumplen los requisitos legales aplicables en
materia de medio ambiente; proporcionar la oportunidad de mejora del SGMA y
contribuir a su mejora continua; suministrar la informacion sobre los resultados
de las auditorias al Pleno Municipal de Alicante.

Las auditorias medioambientales son herramientas de autocontrol que
pueden ser realizadas por auditores externos o por personal cualificado del
propio Ayuntamiento. En el caso de que la auditoria se realice por personal
interno se recomienda que el responsable de medio ambiente planifique el
trabajo de auditoria y el Consejo de Sostenibilidad de del Ayuntamiento de
Alicante lo supervise.

Los programas de auditorias deben ser adecuados al impacto
medioambiental de las actividades y servicios y debe abarcar los siguientes
aspectos:

- Las actividades, servicios y areas que debe contemplar la auditoria.
- El desarrollo y la frecuencia de la auditoria.

- Las responsabilidades asociadas a la gestion y direccion de esta.

- La comunicacion de los resultados.



- La competencia profesional e independencia del auditor con el area
auditada.

6.5 REVISION. El Pleno Municipal del Ayuntamiento de Alicante
debe revisar el Sistema de Gestion Medioambiental anualmente con el fin de
garantizar su adecuacion y eficacia continuadas. La revision debe incluir el
resultado de las Auditorias, la extension del cumplimiento de los objetivos, la
adecuacion del sistema con relacion a las circunstancias cambiantes y a la
informacion y aquellas otras consideraciones que sean motivo de correccion.
La revision debe contemplar la eventual necesidad de cambios en la politica y
en la estrategia municipal a la vista de los resultados obtenidos en las
auditorias, las circunstancias y el compromiso de mejora continua. Asi mismo,
debe basarse en los resultados conseguidos durante el ejercicio analizado,
estudiando todos los requisitos del/los Sistemas de Gestion Medioambiental
municipales que se desarrollen en torno a las dependencias municipales del
Ayuntamiento de Alicante y de las playas de nuestro término municipal.

En virtud de lo expuesto, se propone para su debate y votacion los
siguientes ACUERDOS:

PRIMERO. — Que el Pleno del Ayuntamiento de Alicante, inste al equipo
de Gobierno Local para que inicie el correspondiente expediente para poner en
marcha el PLAN PARA LA IMPLANTACION DE SISTEMAS DE GESTION
MEDIOAMBIENTAL REQUERIDOS PARA LA CERTIFICACION ISO 14001 DE
LAS DEPENDENCIAS MUNICIPALES, ASI COMO DE LAS PLAYAS DEL
TERMINO MUNICIPAL descrito en la parte expositiva.

SEGUNDO. — Que el Pleno del Ayuntamiento de Alicante inste al equipo
de Gobierno Local para que inicie la implantacion del mencionado Plan antes
de enero del afio 2.021."

DEBATE:

D. Raul Ruiz, en representacion del Grupo Social, efectta una
exposicion explicativa del texto de la propuestadéelaracion institucional,
destacando que la reduccion de nuestra huellarber@acomo Administracion
Local y el derecho de la ciudadania a la formaaidedioambiental son
elementos fundamentales en los cumplimientos d®BS de la Agenda 2030,
por lo que apela a trabjar por la transparenciaoatrol y el seguimiento de

313

S G P
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
L —



314

nuestro impacto de medioambiente, sefialando qurepkantacion de sistemas
de gestion medioambiental implica un esfuerzo desual y de registro que se,
trayendo a colacion los sistemas de gestion medimamtal de sus playas de
municipios como San Sebastian, Barcelona, Gandikentia, Moraira, incluso

Santa Pola o el Campello que disponen de unaicadidn 1ISO 14001 que

acredita, documenta, sistematiza y certifica unpraeontinuada. Sugiere que
la implantacion de estos sistemas comience estmanefio con la Isla de

Tabarca, y por las dependencias municipales questsaen prioritarias por el

equipo técnico encargado de implantarlo, con ettolyj de trasladarlo después
al resto playas y de dependencias municipales snabde una convivencia
saludable con nuestro medio ambiente.

D. José Juan BonetPortavoz Adjunto del Grupo Vox, considera que es
un gasto necesario e inoportuno y defiende quedtaifistracion Publica debe
demostrar su solvencia con hechos y no con cadidis, que la eficacia y la
calidad de los servicios que prestamos no necegitanos certifique ninguna
empresa pues lo que procede es actuar bajo eliongerlas leyes y normas
administrativas, y, ademas critica que una veznidhbeeste certificado luego
estan sometidos a una revisiones periddicas quealbgnte también tienen un
coste, lo que entiende que es una hipoteca mascluyen antiipando que
votaran en contra.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, se posiciona a favor
porque entiende que se refiere a un sistema qupusake permitir avanzar en el
control ambiental, apelando a empezar a poneraddies para este necesario
control.

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, se muestra a favor
a pesar de que aprecian que el sistema propuegtaecge quedar corto, pero
defiende que se debe empezar ya.

D. Antonio Peral, en nombre de los Grupos Popular y Ciudadanos,
puntualiza que la propuesta se refiere a una naét@ica y voluntaria que
deberian informar previamente los servicios de gewn y los técnicos de
otras dependencias municipales que pueden estdicadgs en este proceso,
siendo un proceso complejo y costoso, y defiende @sta gestion
medioambiental se esta haciendo con mucho éxitonynsucha eficacia por
parte de los distintos técnicos de las distintaxejalias que estan implicadas en
estos procedimientos, y actuando conforme a lodis@onen las autoridades
sanitarias conforme a lo que es preceptivo. Cie lguConcejalia de Turismo



estan estudiando una certificacion de nuestrasaplagn la ISO 14001 porque
puede ser importante que podamos demostrar corcemiicacion de estas
caracteristicas que cumplimos con todos los estésdgue de hecho ya Ise
estdn cumpliendo. Adicionalmente, trae a colacidn cempromiso del
Ayuntamiento con la Agenda 2030, y que se va alficar y optimizar de forma
permanente con los indicadores y objetivos quessegeran estos sistemas de
gestion medioambiental de una forma eficaz y maplianincluso de la que
supone lo que se propone en esta declaracion. @enafirmando que es
necesario estudiar previamente lo que nos intecestficar, el alcance de
nuestro sistema de gestion medioambiental y lostiobg de la certificacion, y
gue a partir de ahi se iniciara el proceso de disiefilos servicios o0 procesos a
certificar, asi como evaluar su coste y estudiarvigbilidad, por lo que
manifiesta que votaran en contra.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
RECHAZADA , por mayoria de 16 votos en contra (GP, GC’'s y Y3 votos a
favor (GS, GUP y GC).

II-5.9. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO SOCIALISTA POR LA QUE SE ACUERDA INICIAR
LOS TRAMITES PARA REALIZAR UN NUEVO ESTUDIO
SOBRE LA PEATONALIZACION DEL CENTRO
TRADICIONAL QUE INCLUYA LAS NUEVAS DEMANDAS
CIUDADANAS Y LA POSIBILIDAD DE UNIR MEDIANTE ESTA
PEATONALIZACION EL CENTRO_ TRADICIONAL CON EL
CASCO HISTORICO DE LA CIUDAD.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhrstitucional:

"En el Pleno extraordinario celebrado el pasado 16 de junio 2020 fue
aprobado por unanimidad el dictamen de la Comision para la Recuperacién de
Alicante. En él, se recogian 105 medidas acordadas entre el Ayuntamiento y
diferentes entidades sociales y profesionales, Sindicatos y otros organismos.

Entre las medidas que se recogen en el apartado de “Nuevo Modelo de
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Convivencia Urbana”, fueron muy debatidas las medidas que se proponian
para peatonalizacion del Centro Tradicional y el Casco Histérico de la ciudad.

Somos conscientes del trabajo que durante afios se ha realizado por
parte de los técnicos del Ayuntamiento y de las diferentes concejalias de Trafico
para dar solucion a la peatonalizaciéon del Centro Tradicional, sin embargo,
debemos decir que el estudio de soluciones para la peatonalizacion del Centro
Tradicional que recientemente a finalizado su fase de exposicidén publica, no
contempla la nueva realidad y las nuevas demandas ciudadanas tras la crisis
por COVID-19.

En virtud de lo expuesto, proponemos para su debate y votacion los
siguientes ACUERDOS:

DEBATE:

El Alcalde-Presidenteinforma que el Grupo proponernta aceptaddéa
propuesta del Grupo Popular para incluir en el mtugue la realizacién del
nuevo estudio incluira las nuevas demandas ciudadasurgidas de la
Subcomisién de Movilidad de la Comision para la Wpecacion, y los
Portavoces de los Grupos se muestran de acueaitdp gue se incorpora dicha
modificacion al texto que sera debatido y votado.

D3, Trinidad Amoros, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, con
caracter previo a la defensa de la propuesta, egeaaliblicamente al Concejal
de Trafico, José Ramon Gonzélez, al Concejal despate, Manuel Villar, y al
Concejal de Urbanismo, Adrian Santos, que facditaa su grupo no solo la
informacion del proyecto de peatonalizacién detreemadicional, que ya estaba
en exposicion publica, sino también las reuniones los técnicos de sus
concejalias para poder ahondar en el documentmldeiaes al proyecto de
peatonalizacion del centro tradicional. Enfatize ge trata de un proyecto de
ciudad que empez6 con el gobierno del tripartiomtioudé con el gobierno del
PSOE en solitario, siguidé con el gobierno del P&gra con el gobierno del
bipartito. Defiende que no deberiamos tener proa¢eren cuestionar su
idoneidad tras una crisis sanitaria como la quangs$ viviendo, solo por el
avanzado estado en que se encuentran los trabbajpando la atencidon que se
inicid la exposicién al publico el mismo dia quecsastituy6 la Subcomision de



Movilidad y Entorno Urbano en la Comision para kcRperacion de Alicante,
por lo que dice que es obvio constatar que el ptoy@o contempla las
necesidades que surgen tras la pandemia de Coyideb®endo atender las
propuestas de peatonalizacion quee se van congoetam solo del centro
tradicional sino de la ciudad en general, en baseu@vos criterios no
contemplados en el proyecto de soluciones que pesexal publico. Alude a
gue en el dictamen de la Comision para la Recujgerade Alicante y que
aprobamos por unanimidad en el Pleno de 16 de jticel apartado de nuevo
modelo de convivencia urbana se recogen medidas pelatonalizacion que si
contemplan la nueva realidad y las nuevas demariddadanas, tras la crisis
sanitaria, sobrepasando por tanto, el estudio lWeisnes expuesto al publico,
de ahi que presenten esta iniciativa para apralEse inicien los tramites de un
estudio de peatonalizacién que contemple la nusaladad y ser coherentes con
la aprobacion del dictamen de la Comision paradeuReracion y no perder la
oportunidad de estudiar la posibilidad de unir ehtm histérico con el
tradicional para que los recupere la ciudadaniaigngs vienen a visitarnos, Yy,
por ualtimo, comunica que retiran el segundo acueddo la declaracion
institucional ante la nueva situacion.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, adelanta que votaran arfavo
porque quieren que se aborde este asunto en prdéghdorque a la par de la
peatonalizacidn se tiene que resolver el aparcamienyo déficit es evidente.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, apuesta por continuar
el proceso aunque vislumbran que la peatonalizagércentro va a ser muy
complicada si no se aborda decididamente y de raarmordinada entre las
Concejalias de Urbanismo y de Tréfico.

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, se muestra
también a favor, y trae a colacion las diferenedgdicitadas entre los concejales
de Tréfico y Urbanismo y que el actual estudio oatenta a nadie, contentando
solo a quienes quieren continuar construyendo udefoade centro tradicional
gue expulsa la vida cotidiana del centro y que Hbeade como un parque
tematico de la terraza, y a quienes rechazan |mgces de encuentro y recreo
para familias, para nifios y para personas mayores,

D. Adridn Santos Pérez en representaciéon del Grupo Ciudadanos, se
posiciona a favor de apoyar esta declaracion ucsbihal una vez aceptada la
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enmienda para que no solamente se circunscridarebpcentro tradicional sino
a todo el centro de la ciudad y que se recojamnel@mndicaciones aprobadas en
la Subcomision de Movilidad desde con el consersiodos l0s grupos.

D. José Ramén Gonzélezen rpresentacion del Grupo Populaae a
colacion queel estudio del plan se ha expuesto dos veces,rérdal2019 y se
volvié a exponer en junio de 2020, por lo que ewlente que ha habido
participacion ciudadana, e informa que se ha doidi una comision técnica en
la que estan las concejalias de Ocupacion de VialicR Comercio,
Participacion Ciudadana, Transporte, Trafico, kdteucturas, Movilidad,
Medio Ambiente y Urbanismo, siendo esta comisidaneargada de estudiar lo
gue aqui se esta acordando, y califica este plano am proyecto de ciudad que
va mas all4 de una legislatura y en el que to@éo®ti que participar.

A resultas del debate, a propuesta de los Grupaschdales Popular y
Ciudadanos, se acuerda sustituir la redaccionadelrdo primero que figura en el
texto inicialmente propuesto, y el segundo acuerdoretirado por el Grupo
Socialista, quedando la Declaracion Instituciooal €l siguiente tenor literal:

PRIMERO y UNICO. - Que el Pleno del Ayuntamiento de  Alicante
acuerda iniciar los tramites para realizar un nuevo estudio sobre la
peatonalizacion del Centro Tradicional que incluya las nuevas demandas
ciudadanas surgidas de la Comision de Movilidad y, la posibilidad de unir
mediante esta peatonalizacion el Centro Tradicional con el Casco
Historico de la ciudad.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por unanimidad.
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GRUPO UNIDES PODEM POR EL QUE SE ACUERDA LA
PROCEDENCIA DE LA CREACION DE UNA CONCEJALIA
ESPECIFICA PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
LGTBIQ+ CON PRESUPUESTO Y PERSONAL ESPECIFICO.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Deidarkstitucional:

"El Orgullo LGTBIQ+ que se ha celebrado durante las dltimas semanas
en gran parte del mundo es la expresion social de un movimiento politico por la
liberacion y la conquista de los Derechos Humanos ligados al colectivo.

Durante la presente década se han multiplicado los actos siendo estos
cada vez mas numerosos en participantes y en entidades, partidos y sindicatos
gue acuden a la convocatoria.

Este hecho pone de manifiesto la necesidad imperiosa e ineludible de
desarrollar politicas publicas dirigidas a la proteccion, a la sensibilizacion,
dignificacion y visibilizacion de las personas LGTBIQ+, mas alla de las
acciones sectoriales y ligadas a la actividad econémica que se puedan derivar
de los intereses comerciales de marcas y empresas que hayan podido ver en el
Orgullo una oportunidad de negocio, legitima pero a veces incompatible con el
propio movimiento que ha afadido a sus luchas la del rechazo a la
comercializacion de sus manifestaciones y actos reivindicativos.

Hasta el momento, en la ciudad de Alicante, no hemos asistido a la
concepcion de las politicas destinadas a las personas LGTBIQ+ enmarcada
dentro de la accién social que le es inherente, ni a la transversalidad con la que
deben ser contempladas esas acciones de manera coordinada en ambitos
como la educacién, la sanidad, el empleo, o la cultura, por citar solo algunas.

Méas alla de la discriminacién general por orientacion sexual o / e
identidad de género, existen mdltiples causas especificas por las que las
personas LGTBIQ+ son objeto de odio, ligado al sistema heteropatriarcal y que
tienen expresion en los altos porcentajes de suicidio e intentos de suicidio de
los adolescentes y las adolescentes del colectivo, en la alta tasa de
desocupacién y formacion de las personas trans, en el acoso laboral o en los
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movimientos de abandono de sus zonas de origen en busca de un mayor
anonimato en el que poder desarrollar sus vidad.

El Area LGTBI del Ayuntamiento de Alicante fue un logro del activismo y
del empuje social hacia las instituciones que ha caracterizado histéricamente a
las asociaciones y las personas vinculadas con el colectivo desde hace ya
veinte afios, pero se ha evidenciado insuficiente para asumir los retos sociales
del colectivo LGTBIQ+, por su escasez de presupuesto y personal especifico,
asi como por su particularidad al estar vinculado a la vicealcaldia, pero a la vez
depender de la Concejalia de Igualdad en el dia a dia.

ACUERDOS

El pleno del Ayuntamiento de Alicante insta a su Alcalde-Presidente a
proceder a la creacion de una concejalia especifica de derechos LGTBIQ+, con
presupuesto y personal especifico para el desarrollo de sus tareas. "

DEBATE:

D. Xavier Lépez, Portavoz de Grupo Unides Podem, defiende la
idoneidad de aprobar esta propuesta de declarastitucional, cuyo contenido
expone, a la vista de la que considera nefast@gestalizada al margen de las
entidades y colectivos sociales involucrados, déidaalcaldesa, en cuanto que
asumio responsabilidad de esta area, cuyo predopsedia rebajado en un 70
% este afo.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, considera que las
Administraciones Publicas estan para prestar logicggs publicos basicos
necesarios, no para representar a colectivos giapgae el activismo cuando se
nutre de las Administraciones Publicas empieza rapséigroso y lleva a
situaciones que no estan dispuestos a aceptatp ppre dice que votaran en
contra.

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, muestra su
apoyo a la declaracion y apela a defender firmeensigmpre los derechos
humanos.

Da. M2 del Carmen Sanchezen nombre de los grupos que conforman el
equipo de gobierno, puntualiza que la creacion e @Qoncejalia LGTBI no
soluciona los problemas que existen, subrayando/guexiste la Concejalia de
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Igualdad, aunque reconoce gue se necesita masnpkrso concretamente
respecto del area LGTBI cuya responsabilidad ostaidga que se excluya a
nadie y afirma que siempre esta dispuesta a atendedo el que lo solicite
acetando gustosamente el apoyo y colaboraciondds tos grupos.

Da. Llanos Canq en representacion del Grupo Socialista, tradacidm
gue este afo, marcado por la pandemia del CovidéShg afectado de manera
especial a los colectivos mas vulnerables tambiéalectivo LGTIBI, han visto
como el confinamiento ha agravado problematicasxigtentes y es por ello que
se hace mas urgente y necesario que nunca la atadpordel Plan Municipal
LGTBI, en Alicante, que establezca un conjunto déitipas publicas para
promover, defender y garantizar los derechos de pessonas LGTBI,
propugnando que Alicante debe dotarse de una egtiaespecifica para
promover el respeto a la diversidad sexual y deemery a erradicar la
homofobia, lesbofobia, transfobia, e intersexfodando visibilidad e instalando
en el debate la realidad LGTBI y denunciando y igarsndo las
manifestaciones contra las personas de este smle€@onsidera que la gestion
de esta area del Ayuntamiento de Alicante no estdals buena, por lo que pide
el compromiso por parte del equipo de gobiernang®ner un nuevo ritmo y
sobre todo abrir de manera urgente la fase decypation con entidades y
activistas con un calendario amplio y minucios@parcoger las aportaciones de
todos, prestando especial atencion a las entigagtéenecientes al LGTB, como
Diversitat, y abierto al resto de grupos politicdlside a que el Grupo Socialista
ya pidié que se duplicara el dinero en el areaosrPresupuestos y que se dote
del personal necesario a la concejalia de Igual@adcluye, en consecuencia,
avanzando que votaran a favor.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
RECHAZADA, por mayoria de 16 votos en contra (GP, GC’'s y Y3 votos a
favor (GS, GUP y GC).

L
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1I-5.11. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL

GRUPO UNIDES PODEM POR LA QUE SE ACUERDA QUE SE
ORGANICE UN EVENTO ABIERTO A LA PARTICIPACION DE
REPRESENTANTES DE LA SOCIEDAD CIVIL Y CON LA MAS
ALTA SOLEMNIDAD INSTITUCIONAL Y PROVINCIAL, CON
EL _FIN DE _HOMENAJEAR A NUESTRAS VICTIMAS MAS
CERCANAS Y AL CONJUNTO DE LA CIUDADANIA POR SU
COMPROMISO, Y LA ADOPCION DE __ACUERDOS
COMPLEMENTARIOS.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhstitucional:

"El pasado 1 de marzo se conoci6 el primer caso positivo de COVID -
19 en Alicante, confirmandose asi la llegada del coronavirus a nuestra ciudad.
Hemos vivido de cerca la rapida propagacion del virus, que ha provocado, a
nivel global, que la Organizacion Mundial de la Salud la haya calificado como
pandemia.

Desde entonces, la realidad diaria de los alicantinos y alicantinas ha
cambiado drasticamente marcada por la difusién del virus y las medidas para
tratar de contenerlo. En el tiempo transcurrido desde el primer contagio han
sido contabilizados miles de casos confirmados por COVID - 19 en nuestra
provincia, de los cuales 512 personas han fallecido.

Son las cifras del dolor de muchas familias, que durante estos meses
han pasado por algunos de sus dias mas duros. A la afliccion natural de la
pérdida de un ser querido se suma el desconsuelo de no haber podido
despedirlo de manera cercana, una de las consecuencias mas desgarradoras
de la pandemia.

Ante esta situacion de rapida expansion de los contagios y aumento de
fallecidos, la respuesta de la ciudadania alicantina ha sido ejemplar. La
sociedad ha demostrado una actitud responsable y protagonizado numerosas
muestras de solidaridad. La ciudadania ha mostrado el respeto civico a las
normas que se han establecido para tratar de contener la pandemia, asi como
incontables muestras de solidaridad: jévenes que se ofrecen a hacer la compra
a sus vecinos Mmas mayores para que no salgan de casa; asociaciones de
vecinos que reparten alimentos entre aquellos que lo necesitan, personas que
confeccionaron mascarillas caseras de forma desinteresada.

En el mismo sentido, cabe reconocer el especial compromiso que han
mostrado todas las personas que trabajan en el &mbito sanitario. Son los
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profesionales que siguen conteniendo la pandemia en primera linea, luchando
contra el virus para salvar cada vida. Una entrega que les hace merecedores
del respeto y el carifio de toda la sociedad, como asi quedd de manifestd con
los aplausos multitudinarios que recibian durante el confinamiento.

Son ejemplo de lo mejor de Alicante, de su solidaridad y su
responsabilidad. Estos momentos tan dificiles suponen un esfuerzo para
todos, pero la ciudadania lo esta afrontando con gran compromiso y civismo.

Por ello, y como muestra de respeto y empatia ante el dolor colectivo
por las muertes asociadas a la COVID-19, creemos que el conjunto de la
ciudadania merece un acto civil que sirva de homenaje. Las heridas causadas
por la COVID-19 en la sociedad alicantina, requieren un proceso de
cicatrizacion emocional colectiva, que necesita momentos como este evento.

Un acto que deberia contar con la liturgia institucional mas solemne y
con la participacion de una muestra representativa de nuestra sociedad civil. El
pasado 16 de julio pudimos ver como la solemnidad civil se materializaba en un
homenaje de estado. Las alicantinas y alicantinos también merecemos
disponer de un momento colectivo que sea inclusivo para toda la ciudadania.

ACUERDOS

1-. El Ayuntamiento de Alicante organizar4 un event 0 abierto a la
participacién de representantes de la sociedad civi | y con la méas alta
solemnidad institucional local y provincial, con el fin de homenajear a

nuestras victimas mas cercanas y al conjunto de la ciudadania por su
compromiso.

2-. El Ayuntamiento de Alicante se compromete a re  alizar el acto
de homenaje, siempre y cuando la evolucion de la cr isis sanitaria lo
permita, antes del final del verano. El evento debe ria realizarse en un
espacio simbdlico para la ciudad y al aire libre.

3-.  El Ayuntamiento de Alicante designara personas
representativas de los colectivos y sectores que ha n sido clave en estos
meses de convivencia con la COVID-19, para que part icipen en el acto.
Como reconocimiento colectivo a esos esfuerzos espe ciales que han
permitido a la sociedad afrontar la contingencia.

4-. El Ayuntamiento de Alicante se comprometerdaq  ue se respeten
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todas las medidas de prevencion sanitaria necesaria s en el desarrollo del
evento.

5-. El Pleno del Ayuntamiento de Alicante asistira al homenaje
como muestra de lealtad institucional y respeto a | a maxima solemnidad
del evento."

DEBATE:

D. Xavier Lépez, Portavoz del Grupo Unides Podem, expone la
propuesta de declaracion institucional, subrayagldoaracter aconfesional del
Estado.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, menciona que se habld en
Junta de Portavoces sobre este tema y que sedlég@onclusion de que se
podia unir con la inauguracion del monolito queebd por unanimidad en un
Pleno anterior. Anuncia, por tanto, su abstencidie éa falta de claridad y de
concreciéon en cuanto al momento y en cuanto atluga

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, avanza que
votaran a favor y propone que ademas de homenkhjguatamiento, como
Administracion mas cercana, debe ayudar a la gprdeha perdido a sus seres
gueridos a nivel psicoldgico, social y econémico.

D. Antonio Joaquin Manresa en representacion del Grupo Ciudadanos,
muestra su apoyo a la iniciativa y, ademas, respleadesde la Concejalia se
han realizado ya conciertos homenaje para lasmasti para la policia y las
fuerzas armadas y para los sanitarios, y puntuglizahay que respetar también
los actos religiosos en atencion a todas las ci@gnc

D. Francesc SanguinpPortavoz del Grupo Socialista, expresa su apoyo
a la iniciativa, aunque piensa que se deberia ldbreg al mismo tiempo que se
inaugure el memorial escultérico que se aprobadzaxal

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 27 votos a favor (GP, GC, GCs, GUC) y 2
abstenciones (GV).
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Grupo Compromis

1I-5.12. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO COMPROMIS POR LA QUE SE ACUERDA LA
REPROBACION DE LA CONCEJALA DELEGADA DE ACCION
SOCIAL, D2, JULIA LLOPIS NOHEDA.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhrstitucional:

"La crisis social y econémica provocada por la covid19 ha conllevado
cambios sustanciales y dramaticos en nuestra sociedad. El Ayuntamiento de
Alicante se ha visto obligado a tratar, en una comisién especial, el analisis de la
situacion generada por la pandemia y las medidas de urgencia a afrontar para
la recuperacién socioecondémica de nuestra ciudad.

De esta grave crisis podemos sacar dos conclusiones: el gran esfuerzo
gue ha realizado, y continda haciendo, el personal técnico del Ayuntamiento de
Alicante en areas como Accion Social, Educacion, Cooperacion, Coordinacion
de Proyectos o lgualdad, asi como Policia Local y Bomberos, junto a vecinas y
vecinos y entidades de todos los barrios de la ciudad y, por otro lado, la falta de
humildad, capacidad y comunicacion por parte de la concejala titular de Aciéon
Social D2 Julia Llopis.

En el apartado de emergencia social ha habido dificultades a causa de
la poca capacidad de la responsable de la OMES - Oficina Municipal de la
Emergencia Social -, la concejala Julia Llopis, al no entender el significado de
los valores de la cooperacion y coordinacion. Mas alla de las reticencias a la
colaboracion, y asumir sus propuestas, lo mas grave ha sido el colapso de la
OMES, no reconocer errores y la inflexibilidad para variar aquello que no
funcionaba. Un fracaso en la respuesta social a pesar de los recursos
economicos que se estaban y estan destinando debido, basicamente, a la nula
capacidad organizativa, de coordinacion y cooperacion en la emergencia social.

El modelo de la OMES no ha podido dar respuesta a la situacion por ser
un compartimento estanco desligado de otras &reas municipales que conocen
la huella de la exclusion social en la ciudad, y a sus agentes en el territorio.
Esto tendra graves consecuencias, hasta el punto de convertir en enemigos a
buena parte del asociacionismo vecinal, solidario o sectorial en lugar de
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legitimarlos como los mejores aliados del Ayuntamiento para llegar a todas las
familias, a todos los hogares, que urgen de respuestas inmediatas a sus
necesidades basicas.

Llevamos mas de cuatro meses de Alerta Sanitaria, y la brecha
emocional de la Zona Norte con la ciudad se ha agrandado, y su sensacién de
abandono por parte del Ayuntamiento. Terrible la falta de empatia con el tejido
asociativo que quiere colaborar y no le dan instrumentos e instrucciones para
hacerlo. Y a eso le sumamos determinadas declaraciones insultantes y
actitudes cargadas de aporofobia por parte de la concejala; negarse a convertir
la OMES en una oficina transversal con la participacion de buena parte de las
areas municipales; acumular retrasos de miles de expedientes de la Renda
Valenciana d'Inclusié o seguir en esa guerra absurda con el Botanic a costa de
mentir y no aprovechar la buena predisposicion de la Conselleria de Politiques
Inclusives para situar Alacant como ciudad prioritaria en la emergencia social.
Una guerra que lleva a diferencia del resto de ciudades valencianas a perder 4
meses al afio el personal subvencionado por la Conselleria, a pesar de la casi
perenne falta de personal en Accion Social.

Todo ello debe conducir a la apertura de la OMES a la transversalidad
municipal y admitir la participacion y colaboracion de la oposicion. La apertura
de Puntos Municipales de Coordinacion del Reparto de Alimentos en las zonas
de mayor vulnerabilidad social. Puntos con supervision y control técnico, que
trabajen coordinados con las entidades del territorio, y sean capaces de
deteccion en el entorno de situaciones de urgencia en primeras necesidades.

Por ello, la nefasta gestion de la crisis sanitaria, la incapacidad para
gestionar un area en la que se ha enfrentado a todo el tejido asociativo y
vecinal de la ciudad y el boicot con fines partidistas a las politicas del Govern
del Botanic, justifican la reprobacion. Una reprobacion que también viene
avalada por el informe demoledor de la Sindicatura de Greuges de su gestion
en la pandemia. Una mala gestion que no puede ser tapada a golpe de
inserciones publicitarias con formato de nota de prensa para confundir a la
ciudadania.

Es necesaria la coordinacibn y agilizacion de los tramites
administrativos de la Renta Valenciana de Inclusién con el Ingreso Minimo
Vital, y de la complejidad administrativa de todas las ayudas para la ciudadania
y el grave retraso de la administracién local para gestionar las rentas o dar cita
para el empadronamiento. No podemos condenar a las familias vulnerables a
pasarse los dias ocupados al gestionar papeles. Hay que hacer un esfuerzo de
simplificacion y agilizacion de los trdmites administrativos.
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Esta declaracién recoge la demanda generalizada del cese de una
concejala que, mas alla del fracaso de su gestion, la incapacidad y carencia de
voluntad para coordinarse con el tejido asociativo y el gobierno del Botanic, ha
ofrecido declaraciones publicas ofensivas que son absolutamente intolerables,
llegando a afirmar que ante la falta de control de los bancos de alimentos
organizados por entidades sociales y vecinales, habia familias que no habian
recibido nada y otras que habian recibido de cinco. Ahora se esta intentado
hacer una coordinacion para poder llegar a todo el mundo, o, ademas, sobre la
gueja iniciada por el Sindic de Greuges, ElI que mas ladra no es el qgue mas
razon tiene.

A todo ello, hay que sumar la dltima propuesta de la edil de solicitar una
paga extra o complemento de productividad para cuatro jefes de su
departamento por el trabajo realizado durante la pandemia, sin tener en cuenta
al resto de trabajadoras y trabajadores.

Por todo ello, en base a lo expuesto, el Grupo Municipal Compromis
propone para su debate y aprobacion en su caso, el siguiente ACUERDO:

UNICO -. La reprobacion de la concejala de Accion Social y Familia D2
Julia Llopis Noheda tras su actuacion en respuesta a la emergencia social
derivada de la crisis sanitaria.”

DEBATE:

D. Rafael Mas Portavoz Adjunto del Grupo Compromis, afirma dee
esta pandemia que hemos sufrido y que estamosersddri sacamos dos
conclusiones: la primera es valorar el enorme esfugue han hecho el personal
técnico del area de Accion Social y también de Rdidn, Cooperacion,
Igualdad y Coordinacion de Proyectos, asi comabtmsberos y policias, los
vecinos, entidades y redes solidarias, que han thaltopara dar una respuesta
social a esta emergencia, y la segunda concluséla enefasta gestion del
bipartito de derechas en dar respuesta a la enwagsocial y econdmica de la
ciudad de Alicante. Motiva la peticién de reprobacde la Sra. Llopis en que
durante una afio ha colapsado los servicios socldgando a prescindir de 70
técnicos del area de Accidn Social, que finaimémeon repuestos, recorté en
los centros de mayores, cuando algunos de ellaaee a pedazos, sin aires
acondicionados, sin wifi, sin internet, sin acciisiadd, e incluso recorté hasta
sus clases, y, ademas le atribuye el boicot alsaluPlan Edificant, en el area
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de Educacién, citando que de los 64 millones deseque nos corresponderian
solo se haya optado por 15 millones y sin que ga imciado todavia una obra,
ya que no se han licitado. Alude a que en el mom&igido de la pandemia y el
confinamiento hicieron un decalogo de propuestae qasaban por
descentralizar las OMES por distrito para hacertggide entrega en cada
distrito de alimentos y de recursos basicos adelmasformar a las familias, asi
como la constitucion de una mesa solidaria paraeqie todos pudieran ver
gué recursos tenian las entidades y el Ayuntamigmiatimizar las aydas y no
se les hizo caso, habiendo creado una OME concocteldfonos y con poco
personal, que se colapso a la media hora de em@dadiendo a que ante este
fracaso tuvieron que ser las redes solidariasuascgbrieron el vacio municipal.
Aduce que plantean esta reprobacion ante la petdgdas asociaciones de que
dimita, y le pide al Alcalde que la cese, ya quedimite, para restablecer la
comunicacién con el tejido asociativo.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, considera que este asseto
ha politizado de manera ruin y que en una situatadrdura para todos lo que
menos necesita Alicante es un enfrentamiento politila politizacion del dolor
de muchisimas familias y disculpa que se hayan t@nerrores pero no
comparte la reprobacion que se solicita.

D3 Vanessa Romerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
sostiene que la gestion de los servicios soci@ksylintamiento de Alicante ha
sido nefasta, por la direccion politica de la &tapis, no solo ahora sino antes
de la pandemia, citando que ya habia mas de 20f6dextes de renta
valenciana de inclusion sin tramitar, y afirmande @sta crisis lo Unico que ha
hecho es evidenciar la situacion de emergencialsenilos barrios de la zona
norte, que ahora se ha agravado, por no hablariéande la zona sur donde
entrarian Cementerio, Ciudad de Asis o el Barrigudi Hernandez. Atribuye a
la Sra. Llopis una conducta de conflicto permanesde los movimiento
sociales, ataques al gobierno del Estado y ponks pan las ruedas a las
politicas del Gobierno del Botanic y del Gobiernen@al, no habiendo hecho
nada por remediar la situacién de falta de medéssgmales y materiales de la
Concejalia de Accidn Social, una consecuencia nelsddsmantelamiento
histérico de los servicios publicos por parte del Entiende que no se puede
tener al frente de Accidn Social a una persongteo empatica que no trabaja
codo con codo con el tejido asociativo de los bamnas necesitados y que se ha
dedicado a atacarles, no permitiéndoles tampoccerhaso del Centro
comunitario Pedro Goitia. Por consiguiente, masifigjue votaran a favor de su
reprobacion.



D2a. Dolores Vilchez en representacion del Grupo Socialista, considera
gue es una buena oportunidad para dar un toquinei@ a la Concejala, Sra.
Llopis, por haber estado durante el estado denalaompletamente fuera de
juego con una respuesta tardia, insuficiente yatedinada, dedicada mas a
generar crispacion y conflicto que a la lealtaditinsional que ha de conjugar
sinergias para atender las necesidades socialdssdeecinos y vecinas de
Alicante. Sostiene que han sido las entidades Isscte la ciudad y el trabajo
desarrollado por los funcionarios del &rea sodghlAJuntamiento de Alicante
los que han tenido que venir a sacar a la Sra.id.libgl atolladero en el que se
habia metido una vez mas, afirmando que donde gkosciudadanos con
derechos que atraviesan una situacion de crisi®lp@ovid-19 o bien por las
consecuencias de los problemas estructurales daxdasion social la Sra.
Llopis ve picaros que tratan de vivir de ayudas pear trabajar, y que mientras
ellos consideran que las Administraciones Publigasbre todo la Local, deben
actuar para responder a las demandas ciudadanasestaciones de derechos la
actual concejala de accién Social piensa que tedorggla con una recogida de
viveres al estilo de la Espafia de Mr. Marshallgdgnaas le recrimina su actitud
de confrontacibn permanente con otras Administreso Finaliza su
intervencion manifestando que reprueban a la Sapid como Concejal de
Accion Social y al Sr. Alcalde, que es el respolesdb su incompetencia.

Da. Julia Llopis, en nombre de los Grupos que conforman el equipo d
gobierno, agradece a todas las personas que leaveinido aqui y sobre todo a
las asociaciones de vecinos, a voluntarios y asttaapersonas que han puesto
en riesgo su vida para ayudar a los demas, aselecue la ciudad de Alicante
se puede enorgullecer por la capacidad de solathrdkl asociacionismo, y
llama la atencion sobre el hecho de que la Sreepresidenta y Consellera de
Igualdad y Politicas Inclusivas aprobd una resolual dia 17 de marzo del
2020 por la que dispone medidas extraordinariagedtion de los servicios
sociales y sanitarios en salvaguardia de las passauinerables en el marco de
la pandemia del Covid-19, y en su punto 3, dicattaamente que la Generalitat
a través de la Vicepresidencia y Conselleria dalttad y Politicas Inclusivas
tiene la competencia exclusiva en materia de gesvgociales, de conformidad
con el articulo 49.1 del Estatuto de Autonomia,lpajue la Sra. Oltra en época
de emergencia pasaba al mando de todos los servildola Comunidad
Valenciana, luego también de la Concejalia de Ac8dcial del municipio de
Alicante,
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Asegura que, por el contrario, ella y todos loddfadores de Accion
social han estado desde el primer dia al pie d@rgacontando también con la
colaboracion de Proteccion Civil, de ProteccionilCivante el tsunami de esta
emergencia social actuaron en un primer momentausimecesario plan de
contingencia, que se tuvo que implementar progaesénte y del que ahora se
dispone para lo que pueda venir. Resalta que sprooniso como Concejala es
trabajar con honradez, con justicia, responsabili# que considera correcto
en cada momento, asumiendo el coste que ello supowmalorando muy
positivamente el respaldo que tiene del Alcaldetodies los comparieros de la
Junta de Gobierno Local, y de los trabajadoresad€dncejalia. Refiere que
lleva veinte afios en el mundo asociativo, que c®rmen, y dice que no se le
caen los anillos por tener que repartir personaleneamida y otros bienes de
primera necesidad en plena pandemia y cuando B$aquritican ahora estaban
en sus casas en su zona de confort. Por ultimeni@mue utilice una crisis
como esta a costa del sufrimiento de las persondisenables y de los
ciudadanos de Alicante.

El Alcalde-Presidenteinterviene para respalda publicamente a la Sra.
Concejala, D?3. Julia Llopis, por su profesionalideabacidad, valentia y entrega
y tilda de campafia, pura y dura, basada en la nesdi® intento de
movilizaciones que luego se quedan en mera anécgdotano tener el mas
minimo sustento objetivo.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
RECHAZADA , por mayoria de 16 votos en contra (GP, GCs y ¥513 votos a
favor (GS, GUP y GC).

1-5.13. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO COMPROMIS POR LA QUE SE ACUERDA LA
DECISION DE RETIRAR EL BUSTO DEL REY EMERITO JUAN
CARLOS | DEL SALON AZUL MUNICIPAL.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhrstitucional:

"El articulo 74.3 del Reglamento Organico del Pleno indica que en un
lugar preferente del Salon de Sesiones estara colocada la efigie de S.M. El
Rey. Este precepto ya se cumple con el cuadro del actual Rey, Felipe VI, que
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preside el citado Salén, por lo que el busto del rey emérito Juan Carlos I, que
data de 1976, ya no esta ajustado a lo que contempla el ROP y no hay motivos
para que siga formando parte del Salon Azul, espacio institucional donde se
celebran los eventos y actos méas importantes de la ciudad.

Durante los ultimos meses se ha conocido, a través de los medios de
comunicacion, el inicio de una investigacion en Suiza por una cuenta en la que
supuestamente habria se habria ingresado dinero del anterior jefe del Estado,
Juan Carlos I. La Fiscalia suiza esta siguiendo la pista de una supuesta
donacion de 100 millones de délares recibida por el rey emérito de su
homologo en Arabia Saudi, Abdullah bin Adbul Aziz Al Saud, segun figura en el
diario suizo Tribuna de Ginebra. Este obsequio, tal y como lo describen los
investigadores suizos, se habria depositado en una cuenta abierta en el banco
privado Mirabaud a nombre de la fundacién Lucum, cuyo Unico beneficiario
seria el rey emérito. El diario de Ginebra asegura que Juan Carlos | retird
dinero durante varios afios de esa cuenta y, en 2012, regal6 los 65 millones de
euros que quedaban a Corinna Larsen a través de otro banco suizo con sede
en Las Bahamas. Todo esto, recordando que el propio el propio Felipe VI ha
renunciado a su herencia en prevision de que en ella pudiera haber fondos
recibidos de manera ilicita y que la propia Fiscalia haya decidido investigarle.

Por todo ello, en base a lo expuesto, el Grupo Municipal Compromis
propone para su debate y aprobacion en su caso, el siguiente ACUERDO:

UNICO -. La retirada del busto del Rey emérito Juan Carlos | del Salén
Azul municipal."

DEBATE:

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, defiende la prajues
de declaracion institucional, precisando que notrs¢a de debatir entre
monarquia o republica, sino de que a la vista de to que ha salido a la luz
publica el actual Rey Emérito no es digno de ocebaspacio institucional del
Salon Azul, anejo al Salén de | Pleno del Ayuntantdeal ser incompatible con
la transparencia, la ética y la ejemplaridad deata@a, ademas de que desde su
abdicacion ya no es preceptiva su presencia, yagueltanto al voto favorable
de todos los demdcratas presentes en la corporat@gan convicciones
monarquicas o republicanas.
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D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, dice que votaran en egmntr
alude a que conmemora este busto la visita deld@dyspafna al Ayuntamiento
de Alicante, valorando a la monarquia como la jgpaddnstitucion de la Espafa
democratica.

D. Xavier LOpez, Portavoz del Grupo Unides Podem, refiere que su
espacio politico lo viene reclamando desde hageuyeho tiempo, pues ya hace
cinco afos lo pidié el Grupo Guanyar Alacant cuahdbia una mayoria de
izquierdas en el Ayuntamiento pero les dejaronssalie ahi que se sumen de
nuevo a esta iniciativa. Cita que el ciudadano Ilenos segun la fiscalia suiza
cred una estructura para recibir en su cuenta & 8onaciones procedentes de
Arabia Saudi por més de cien millones de euros comdo para blanquear
estos capitales eludiendo sus obligaciones fisegles pais lo que tilda de claro
antipatriotismo, ademas de beneficiar a determmaoersonas con dinero
procedente de supuestos actos ilicitos. Concluyenaido que esto no se
solventa solo retirando un busto sino convocandaeferéndum para que el
pueblo espafiol se pueda pronunciar sobre la foaiittcp del Estado.

D. Antonio Joaquin Manresa en representacion del Grupo Ciudadanos,
aduce que la presuncion de inocencia no se puedarppor lo que en estos
momentos no existe justificacion para retirar edtbudel Rey Emérito del Salon
Azul.

D. Francesc Sanguinp Portavoz del Grupo Socialista, alude a que el
articulo 22 del Cédigo de Buen Gobierno prescribe las personas sujetas a
este Cddigo grantizar que los reconocimientos hfioos 0 conmemorativos
gue dependan de sus Administraciones recaiganreoras de un compromiso
publico relevante y procederan a la retirada derdosnocimiento otorgados a
personas que sean condenadas penalmente por serfieme. Dicho esto,
afiade su consideracion de que a la Republica ga Ieediante normas
igualitarias y a ellas a través de las ideos, mdgsosimbolos. Asi pues, sostiene
gue no procede aprobar esta iniciativa en estosentos,

Da. M.2, del Carmen de EspafiaPortavoz del Grupo Popular, cita el
articulo 26.2 de la Ley de Transparencia y Bueni&ob Valenciana, para
coincidir con el planteamiento expresado por etd®oz Socialista, por lo que
anuncia su voto en contra a una iniciativa que idens ajena a las
preocupaciones de los ciudadanos.



VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
RECHAZADA , por mayoria de 25 votos en contra (GP, GS, GGY)yy 4 votos
a favor (GUP y GC)

Grupo Vox

1I-5.14. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO VOX POR LA QUE SE ACUERDA INSTAR A LA
CONSELLERIA DE SANITAT UNIVERSAL Y SALUT PUBLICA
LA ANULACION DEL PROTOCOLO DE_ATENCION A
INMIGRANTES ILEGALES CONTAGIADOS POR COVID19 Y A
SUS CONTACTOS ESTRECHOS Y A QUE SU REPARTO SE
HAGA EQUITATIVAMENTE ENTRE TODOS LOS
HOSPITALES DE LA COMUNIDAD VALENCIANA PARA
GARANTIZAR SU CONTROL Y EVITAR MASIFICACIONES
EN LOS CENTROS HOSPITALARIOS, Y TANTO AL CONSELL
DE LA GENERALITAT VALENCIANA COMO AL GOBIERNO
DE ESPANA A AUMENTAR LA ADQUISICION A EMPRESAS
NACIONALES DE EQUIPOS DE PROTECCION INDIVIDUAL
DE_MAXIMA SEGURIDAD Y CALIDAD, PARA SU REPARTO
INMEDIATO A TODOS LOS PROFESIONALES SANITARIOS Y
A LOS MIEMBROS DE LAS FUERZAS Y CUERPOS DE
SEGURIDAD DE L ESTADO, RESPECTIVAMENTE.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhstitucional:

"Tal y como hemos conocido en distintos medios de comunicacion, la
Consejeria de Sanidad de la Generalidad Valenciana ha establecido un
protocolo para la atencidén a inmigrantes ilegales contagiados de covid-19 que
lleguen en patera a las costas de toda la Comunidad Valenciana en el cual se
sitla al Hospital General Universitario de Alicante como centro de referencia
para su tratamiento, asi como el confinamiento para su control de los contactos
estrechos de éstos en el hospital de campafia instalado junto al Hospital
General.
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En VOX nos preocupa la seguridad de los alicantinos y, en concreto, de
todos los sanitarios, Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y Seguridad
Privada del propio Hospital y de todos los que participen en el traslado de los
contagiados y contactos estrechos, principalmente en lo que respecta a la falta
de seguridad y equipos de proteccién individual de todos ellos. Otro de los
grandes riesgos que hemos podido comprobar ya en muchos Centros de
Internamiento de Extranjeros, es la fuga continua de muchos inmigrantes
ilegales, algunos de ellos contagiados de covid 19.

Debemos tener en cuenta que este protocolo pone en serio peligro a los
vecinos de Alicante y de municipios cercanos, facilitando la propagacion del
virus fruto de la masificaciébn que sufriran las instalaciones, del cansancio
acumulado de los sanitarios, de la falta de personal y de equipos de proteccion
individual de calidad asi como del ya mencionado riesgo de fuga por falta de
vigilancia y control.

Por responsabilidad y por garantizar la seguridad de todos y cada uno
de los alicantinos asi como de, en concreto, todos los profesionales sanitarios y
resto de personas intervinientes en la ejecucién del protocolo, a sus familias y
amigos cercanos, presentamos estos acuerdos para su aprobacion en el Pleno
del Excmo. Ayuntamiento de Alicante:

ACUERDOS

1.-El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Alicante muestra su rechazo a
este protocolo que perjudica directamente a la ciudad de Alicante y que pone
en riesgo la salud de los alicantinos.

2.-El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Alicante insta a la Consejeria
de Sanidad de la Generalidad Valenciana a la anulacién de dicho protocolo y a
la redaccion de uno nuevo en sustitucion de éste en el que el reparto de
inmigrantes ilegales contagiados por covid19 y sus contactos estrechos se
realice de forma equitativa entre todos los centros hospitalarios de la
Comunidad Valenciana.

3.-El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Alicante insta a la Consejeria
de Sanidad de la Generalidad Valenciana a aumentar la adquisicion a
empresas nacionales de equipos de proteccion indivual de maxima seguridad y
calidad y a su reparto inmediato a todos los profesionales sanitarios de toda la
Comunidad Valenciana.

4.- El Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Alicante insta al Gobierno del
Reino de Espafia a aumentar la adquisicion a empresas nacionales de equipos
de proteccién individual de méxima seguridad y calidad y a su reparto



inmediato a todos los miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado".

DEBATE:

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, expone el texto de la
propuesta de declaracion institucional, subrayanaolo que advierten en esta
declaracion ya se ha producido.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, muestra su rechazo
esta iniciativa, pues defiende que mas alld de lgueeompetencia en
inmigracion no es de la Generalitat, sostiene questa tierra se atiende a todo
el mundo venga de donde venga y como venga y gegéos inmigrantes que
han llegado en patera hayan generado brotes dagiosit considerando que
precisamente el protocolo es necesario por el etodos y pide al PP y a
Ciudadanos que sigan a la extrema derecha entestas.

D2 Vanessa Ronerp Portavoz Adjunta del Grupo Unides Podem,
rechazan este tipo de declaraciones porque respoalddeacismo y a la
estigmatizacion del inmigrante y atentan gravemestetra los derechos
humanos, creando alarmismo con el Unico propoésitsagar rédito politico de
un enfrentamiento ficticio, y precisa que el magdmero de inmigrantes que
llegan en pateras lo hacen por el sur con lo quesudta oportuno trasladarles
a centros mas lejanos para hacerles las pruebasrdelavirus.

D. Antonio Joaquin Manresg Portavoz del Grupo Ciudadanos, dice
compartir el fondo de la propuesta en cuanto adaqupacion por la situacion
pero no comparten lo manifestado en el escrito,lgpgue, aun considerando
gue el protocolo es mejorable entiende que haysglaguardar la seguridad
de todos, por lo que votaran en contra.

D3 Lara LoOpez en representacion del Grupo Socialista, razor&a qu
todas las personas tienen que estar protegidotgamente, maxime en una
situacion de pandemia, porque de contrario estadajanerando un problema
de salud publica, y pone en valor la excelentdd@estfectuada por el gobierno
valenciano en la adquisicion de material sanitafaiwicado en la propia
Comunidad Valenciana. En consecuencia con lo nstade anuncia su voto
en contra.
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Da. M2, del Carmen de EspanaPortavoz del Grupo Popular, puntualiza
gue en esta declaracidon en ningln momento se pieléq@ se atienda a nadie,
y refiere que el hospital de campafia de Alicanteratme las condiciones
adecuadas desde el punto de vista sanitario ynantiza la seguridad ni de los
sanitarios ni de los vecinos de Alicante, de alei guncie que votaran a favor
porque instan al Consell a rectificar.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
RECHAZADA , por mayoria de 18 votos en contra (GS, GCs, G@yy 11
votos a favor (GP y GV).

1-5.15. PROPUESTA DE DECLARACION INSTITUCIONAL DEL
GRUPO VOX POR LA QUE SE ACUERDA INSTAR A LA
GENERALITAT VALENCIANA A OQUE MODIFIQUE EL
PROCEDIMIENTO DE CONCESION Y ABONO DE LA RENTA
VALENCIANA DE _INCLUSION PARA EVITAR ABONOS
INDEBIDOS POR VULNERACION DE LA
INCOMPATIBILIDAD LEGAL CON LAS RENTAS DE
EMERGENCIA MUNICIPAL, ASi COMO LA COMPENSACION
AL AYUNTAMIENTO DE ALICANTE POR EL PAGO DE LA
PRESTACION MUNICIPAL DE EMERGENCIA.

Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhstitucional:

"La Ley 19/2017, de 20 de diciembre, de renta valenciana de inclusion,
establece el régimen de incompatibilidades de la Renta Valenciana de
Inclusién. El articulo 14 de la Ley determina que:

“La prestacion economica de la renta valenciana de inclusion estara
sujeta a las siguientes incompatibilidades [...]

2. La percepcion por la persona titular de otras prestaciones
economicas que tengan por finalidad la inclusién social, la insercién laboral o la
garantia de unos ingresos minimos a excepciéon del ingreso minimo vital o
cualquier otra prestacion de garantia de ingresos minimos de caracter estatal
gue pueda sustituirla y la renta activa de insercién (RAI) por violencia de
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género o violencia doméstica o prestacién de idéntica naturaleza que la
sustituya.”

Desde el Ayuntamiento de Alicante nos encontramos con una situacion
gue vulnera el citado régimen de incompatibilidades y ello fruto de la dejadez
de la Consejeria de Igualdad y Politicas Inclusivas. En concreto, a nivel
municipal, la Concejalia de Accién Social gestiona una linea de ayudas directas
a personas que han solicitado la Renta Valenciana de Inclusion por estar en
una situacion de emergencia y que carecen de medios para subsistir
dignamente. Estas prestaciones municipales se otorgan a los perceptores
mientras les es concedida y tramitada la Renta Valenciana de Inclusion de la
Generalidad Valenciana (en adelante RVI).

Pues bien, es por todos conocido que la Generalidad Valenciana, una
vez finalizado el expediente y abonada la primera mensualidad efectiva de la
RVI, abona también (aplicando la retroactividad) todas las mensualidades
devengadas y no pagadas desde la solicitud de la prestacion (el plazo de
tramitacion puede llegar a consistir en mas de seis meses). Este hecho vulnera
claramente la incompatibilidad del art. 14 de la Ley de la RVI y, ademas,
supone un abono doble que diezma los recursos municipales en materia social
y que tiene como consecuencia el que no haya recursos suficientes para
muchas familias que necesitan atencion.

En resumen: si por la mala praxis de la administraciéon publica hay
personas gue reciben rentas duplicadas vulnerando la Ley, ello significa que
personas que necesitan recibir ayudas no lo hacen por no disponer el
Ayuntamiento de los recursos suficientes.

Por todo lo expuesto, presentamos para su debate y aprobacién en
Pleno los siguientes ACUERDOS:

1.-Que la Consejeria de Igualdad y Politicas Inclus ivas de la
Generalidad Valenciana modifigue el procedimiento d e concesion y
ejecucion de la Renta Valenciana de Inclusion para acabar con la
vulneracion del régimen de incompatibilidades de la Ley de la misma.

2.-Que la Consejeria de Igualdad y Politicas Inclus ivas, mientras se
tramite dicha modificacion, cuantifique el coste ec onoémico de la
duplicidad con las prestaciones municipales y que e | Ayuntamiento de
Alicante sea compensado por el abono de la prestaci  6n municipal de
emergencia otorgada para suplir latardanzaenelp ago de la RVIL."

]
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DEBATE:

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, expone el texto presemtad
en el que formulan la declaracion institucionagogtiene de manera destacada
gue la Generalitat Valenciana tiene que subsamamdegplicidad de prestaciones
y compensar al Ayuntamiento por los gastos que r&mpen ayudas de
emergencia y que se prolongan en el tiempo debida &ntitud de la
Administracion autonémica.

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, se posiciona en
contra dado que considera que conforme se conselidestema no se podra
hablar de duplicidades y considera que las ayudeales van destinadas a la
correccion de desigualdades.

D. Xavier Lopez Portavoz del Grupo Unides Podem, considera que la
propuesta de Vox va en la linea de entorpecenjadas individualizadas en un
momento de debilidad extrema, por lo que manifigagvotaran en contra.

Da. Dolores Vilchez en representacion del Grupo Socialista, niega que
exista duplicidad y atribuye al grupo proponenta alara voluntad de eliminar
las ayudas de emergencia social destinadas a auicesidades urgentes e
ineludibles que tienen las personas en riesgo drig&n social, con caracter
coyuntural, mientras que la renta valenciana deisi@an se configura como un
derecho estructural, y propugna que el Ayuntamiéntque tienen que hacer es
poner mas recursos para que los técnicos puedamleatdas necesidades
sociales, agravadas en la situacion actual. Coaduyintervencion, afirmando
gue, en consecuencia, votaran en contra.

Da. Julia Llopis, en nombre de los Grupos que conforman el equipo d
gobierno, alude a que en estos momentos esta pémdle solucionar por la
Generalitat Valenciana y el Gobierno de Espafauldliddad entre la renta
valenciana de inclusion y el ingreso minimo vitglle estd en vias de
subsanacion, y que dado que la tramitacién se alangel tiempo mas de lo
deseable, mientras estas prestaciones se apruelsn hacen efectivas el
Ayuntamiento tiene que abonar ayudas de emergetesajrtuando su caracter
extraordinario y puntual. Concluye avanzando qoasecuentemente, votaran a
favor de la declaracion.

VOTACION Y ACUERDOS:



Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por mayoria de 16 votos a favor (GP, GCs y G\MBwotos en
contra (GS, GUP y GC).

1I-6. DECLARACIONES INSTITUCIONALES DE URGENCIA

Conjunta

-6.1. PROPUESTA DE _DECLARACION _ INSTITUCIONAL
CONJUNTA DE LOS GRUPOS POPULAR Y CIUDADANOS POR
LA QUE SE ACUERDA SOLICITAR AL PRESIDENTE DEL
GOBIERNO DE ESPANA QUE INCLUYA, DENTRO DE LA
NEGOCIACION CON EL REINO UNIDO, AL AEROPUERTO DE
ALICANTE-ELCHE COMO CORREDOR SEGURO, SE AMPLIE
LA EXTENSION DE LA VIGENCIA DE LOS ERTE, SE
REDUZCAN LAS TASAS AEROPORTUARIAS AL 50 % Y SE
BAJE EL TIPO DE GRAVAMEN DEL IVA TURISTICO AL 4%.

Con caracter previo, el Pleno, por unanimidad,atactu urgencia.
Se da cuenta de la siguiente propuesta de Dedarhrstitucional:

"A partir de la madrugada del pasado domingo, el Gobierno Britanico
decidié imponer de nuevo la cuarentena a viajeros procedentes de Espafia a
causa del repunte de casos de COVID-19. Asimismo, el touroporador TUI
cancela todos sus vuelos procedentes de Reino Unido a Espaiia hasta el 9 de
agosto, a excepcion de los vuelos que tengan como destino las islas Canarias y
Baleares, por lo que sera la Espafia peninsular la que se quede afectada por
las cancelaciones.

En el aeropuerto de Alicante estaban programados desde hoy hasta el
30 de septiembre cerca de 700.000 asientos con destino/origen Reino Unido,
segun las cifras que nos ha proporcionado el Director de Inteligencia Turistica
de la Comunitat Valenciana. El aeropuerto de Alicante ha informado que la
ocupacion media de todos los vuelos que han llegado ayer desde Reino Unido
ha sido muy elevada, por encima del 90%, lo que confirmaria las buenas
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perspectivas que el sector tenia en esta recuperacion.

El aeropuerto de Alicante-Elche, siendo uno de los destinos con menos
indices de rebrotes no llegando ni a cien casos positivos, debe formar parte de
la red de corredores seguros entre Espafa y el Reino Unido porque lo contrario
supone un mazazo al turismo alicantino.

La crisis sanitaria del Covid-19, esta afectando a todos los sectores pero
en especial y con mas dureza al sector turistico de nuestra ciudad, es por ello
gue pedimos al Gobierno de Espafia y en especial al Ministerio de Turismo
medidas reales que afecten directamente al sector turistico.

En primer lugar, la situacion real es que muchos hoteles no abrirdn ni en
agosto ni en septiembre por lo que se debe facilitar la pronta recuperacion
ampliando el periodo de ERTE como minimo hasta el 31 de diciembre de 2020
0 hasta que se produzca una recuperacioén real del sector, porque sino los
ERTE actuales pueden verse convertidos en ERE a partir de septiembre.

En segundo lugar, la reactivacion del sector turistico pasa por ofrecer
facilidades, estableciendo la reduccién de un 50% las tasas aeroportuarias
garantizando la conectividad y aumentando asi el trafico turistico de viajeros,
con el objetivo de ser un destino competitivo. Esta es otra de las medidas que
nos llevaria a una rapida recuperacion del sector turistico, evitando que miles
de empresas tengan que cesar su actividad para siempre.

Por dltimo, dar respuesta a un sector que supone un porcentaje
importante del PIB espaiiol, realizando una bajada del IVA al 4% hasta que el
sector de sefiales de recuperacién, como han hecho paises turisticos como
Alemania, Reino Unido o Portugal. Esta medida fiscal supone un impulso
competitivo ante otros paises que ya la han adoptado.

El Gobierno de Espafia ha anunciado una inyeccion de 4.262 millones
para impulsar el turismo, una partida presupuestaria que es bastante baja
respecto a los 18.000 millones de euros que ha prometido el gobierno de
Francia o los 24.000 millones que va a invertir en la recuperacion turistica el
gobierno griego.

Teniendo en cuenta todo lo expuesto, los Grupos Municipales Popular y
Ciudadanos presentamos la siguiente Declaracion Institucional, ante el Pleno del
Excmo. Ayuntamiento de Alicante y propone la adopcion de los siguientes acuerdos:



PRIMERO: Solicitar al Presidente del Gobierno de Espafiaya  la Ministra
de Industria, Comercio y Turismo del Gobierno de Espafi  a, que incluya dentro
de la negociacién con el Reino Unido como corredor seguro, al Aeropuerto de
Alicante-Elche.

SEGUNDOQ: Solicitar al Ministerio de  Industria, Comercio y Turismo del
Gobierno de Espafia una extension de la vigencia de los Expedientes de
Regulacion Temporal de Empleo (ERTE) , al menos has  ta el 31 de diciembre de
2020 o hasta que se produzca una recuperacion real  del sector.

TERCERO: Solicitar al Ministerio de Fomentoy a AENA lared  uccion de
un 50% las tasas aeroportuarias con el fin de garan  tizar la conectividad aérea 'y
posicionarnos en este tiempo de incertidumbre como un destino turistico
competitivo.

CUARTO: Solicitar al Ministerio de  Industria, Comercio y Turismo del
Gobierno de Espafia la bajada del IVA turistico al 4 % para poder ser
competitivos con Alemania, Portugal o Reino Unido, paises que ya han
adoptado esta medida fiscal."

DEBATE:

Da. M.2. del Carmen Sanchezen nombre de los Grupos Ciudadanos y
Popular, expone el texto presentado en que samsistla propuesta de
declaracion.

D. Mario Ortola, Portavoz del Grupo Vox, anuncia que votaran arfav

D. Natxo Bellido, Portavoz del Grupo Compromis, se muestra de
acuerdo con los acuerdos de la declaracion queqgdieevienen a respaldar la
politica del Gobierno Valenciano, y plantea qua gista de lo que dice tanto el
Consell como HOSBEC quiza para salvar el turismimagjero sea necesario
cerrar el ocio nocturno, y pide reflexionar sobos hecesarios cambios de
nuestro modelo productivo que hay que abordar \bigam por tanto, en el
turismo.

D. Xavier Lopez, Portavoz del Grupo Unides Podem, se inclina por
apoyar la declaracion ya que comparten la oporaghide sus acuerdos, pero
coincide con la intervencion anterior en que da @hifuturo hay que replantear
nuestro modelo productivo pues entre economia ydsalebe primar esta
dltima.
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Da. Trinidad Amorés, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, expresa
Su apoyo a esta declaracion que coincide con ktioges efectuadas tanto por
el President de la Generalitat como por el GobiedroEspafnia. Concluye
planteando que se modifique en el texto la denasidnadel Ministerio de
Fomento, que ya no existe, sustituyéndola por |Mawesterio de Transporte,
Movilidad y Agenda Urbana, al igual que en otraslal@aciones aprobadas en la
presente sesion plenaria.

VOTACION Y ACUERDOS:

Sometida la Propuesta de Declaracion Institucioaalvotacion, es
APROBADA, por unanimidad.

Cumplido el objeto del acto, la Presidencia, avkate horas y veinticuatro minutos,
levanta la sesion. De ella se extiende la presmriteque, con el visto bueno del Sr. Alcalde-
Presidente, autorizo con mi firma, como Secretgui® doy fe.

\/°B°
El Alcalde-Presidente,

Fdo.:German Pascual Ruiz-Valdepefias
Fdo.: Luis Barcala Sierra
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