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En la Ciudad de Alicante, a las nueve horas y treinta y dos minutos del día treinta de julio 

de dos mil veintiséis, se reúnen en el Salón de Sesiones de la Casa Consistorial bajo la 
Presidencia del Excmo. Sr. Don Luis Barcala Sierra, Alcalde-Presidente, los Concejales 
indicados, al objeto de celebrar en única convocatoria la sesión ordinaria previamente 
convocada. Se registra la ausencia de la Concejala del Grupo Popular, Dª. María Begoña León 
Brotons, a la que el Alcalde-Presidente considera debidamente excusada. 

 
La Corporación está asistida por el Sr. Interventor, por el Sr. Secretario General del 

Pleno, que actúa además como fedatario, y por el Jefe del Servicio de Actas y de Gestión del 
Pleno, D. Francisco Joaquín Montava Moltó. Durante el transcurso de la sesión, el Interventor se 
ausentó una vez finalizado el punto I-3.4. y no se reincorporó posteriormente a la sesión.  

 
 El Pleno se constituye válidamente, por cumplir los asistentes con el tercio del número 

legal de sus miembros, y asistir el Presidente y el Secretario.  
 
El Sr. Alcalde-Presidente anuncia audiencia pública y declara abierta la sesión, que se 

desarrolla conforme al siguiente ORDEN DEL DÍA, relatándose, con anterioridad las 
incidencias del desarrollo de la sesión. 

 
INCIDENCIAS DEL DESARROLLO DE LA SESIÓN Y PARTICIPACIÓN DE 

ASOCIACIONES ANTE EL PLENO: 
 

 
A las once horas, el Presidente acordó un receso de la sesión, reanudándose a las once 

horas y diez minutos. 
 
A las doce horas y cincuenta y siete minutos, el Presidente acordó un receso de la 

sesión, reanudándose a las trece horas y veintitrés minutos. 
 

A las trece horas y treinta y ocho minutos se interrumpió la sesión para que se 
efectuara la intervención de Dª. Alicia Isidoro de Prado, en representación de la Asociación de 
Vecinos Cañada del Fenollar, en relación con el punto II-5.2., y, finalizada ésta, se reanudó la 
sesión a las trece horas y cuarenta y tres minutos. 
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DECLARACIÓN PREVIA: MENCIÓN A LAS MUJERES ASESINADAS 
SIENDO VÍCTIMAS DE UN DELITO DE VIOLENCIA DE GÉNERO, SEGUIDA DE 
UN MINUTO DE SILENCIO. 
 

Leída la declaración que se transcribe a continuación, se guardó un minuto de silencio: 
 
 
“Desde el pasado 29 de junio, fecha en que celebramos el último pleno ordinario, la violencia 
de género se ha cobrado  7 nuevas víctimas mortales. 
 
27/06/2026. Ana. 44 años. Mairena del Aljarafe. Sevilla. 
La pareja de Ana, un hombre de 44 años, la atacó con un arma blanca  y le causó varias 
heridas que provocaron su muerte. El hijo menor de la pareja que presenció la agresión, 
salió del domicilio para pedir ayuda a los vecinos. Cuando las personas que acudieron en su 
auxilio llegaron a la vivienda, Ana ya había fallecido.  
 
31/03/2026.  Cristina. 35 años. Rincón de la Victoria. Malaga 
El cuerpo de Cristina fue encontrado el día 1 de julio en el interior de un pozo situado en una 
finca en el término municipal de Rincón de la Victoria.  La localización del cuerpo puso fin a 
una investigación iniciada tras su desaparición a finales del mes  marzo. Cristina fue vista 
por última vez el 31 de marzo en Málaga, iniciándose a través de la asociación SOS 
Desaparecidos una búsqueda durante 3 meses.La investigación fue desarrollada 
conjuntamente por la Policía Nacional y la Guardia Civil. Durante las pesquisas, los agentes 
practicaron tres registros en inmuebles de Málaga y Rincón de la Victoria. Como 
consecuencia de estas actuaciones fue detenido el excompañero sentimental de Cristina, un 
hombre de 49 años, que se confesó autor de los hechos y condujo a los investigadores 
hasta el lugar donde había ocultado el cuerpo.  
 
02/07/2026 – Lourdes. 55 años. Cañada del Fenollar. Alicante.  
Lourdes y su hija Lucia de 20 años fueron asesinadas en el domicilio familiar por Daniel, un 
hombre de 55 años,  marido y padre de las víctimas. El aviso se recibió en el teléfono de 
emergencias 112 sobre las 19:40 horas. La otra hija de la pareja, Andrea, de 26 años, fue 
quien consiguió pedir auxilio después de resultar herida por arma blanca durante el ataque. 
La joven logró refugiarse en un cuarto de baño de la vivienda y desde allí llamó a los 
servicios de emergencia. Cuando los agentes de la Guardia Civil y los servicios sanitarios 
llegaron al chalet familiar encontraron los cuerpos sin vida de Lourdes y de su hija Lucia.En 
el interior de la vivienda también encontraron heridos al presunto agresor y a  Andrea, hija 
mayor del matrimonio. 
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07/07/2026 – María. 61 años.  Mijas. Málaga. 
El servicio de Emergencias 112  recibió a las 2 de la madrugada varias llamadas que 
alertaban de un incendio declarado en la vivienda situada el el número 23 de la calle 
Tulipán, en la localidad de Las Lagunas, perteneciente al municipio de Mijas. Hasta el lugar 
se desplazaron efectivos de los Bomberos, el Centro de Emergencias Sanitarias 061, la 
Guardia Civil y la Policía Local. Tras extinguir el incendio, los bomberos localizaron los 
cadáveres de María y de su hija Patricia de 31 años.  Según relato de  vecinos de la zona, 
fue la pareja de Patricia quien descubrió a ambas mujeres en el interior de la vivienda y salió 
a la calle pidiendo auxilio, alertando de que su suegra y su pareja se encontraban tendidas 
en el suelo mientras el inmueble comenzaba a llenarse de humo. Durante la inspección 
ocular y el levantamiento de los cadáveres, los investigadores comprobaron que ambas 
víctimas presentaban numerosas heridas por arma blanca. Los cuerpos fueron trasladados 
al Instituto de Medicina Legal de Málaga para la práctica de las autopsias. El 9 de julio la 
Guardia Civil detuvo como presunto autor del doble crimen  a la pareja sentimental de María, 
con antecedentes por violencia de género relacionados con parejas anteriores. 
 
18/07/2026 – Aisha. , 30 años. Sevilla la Nueva. Madrid. 
La agresión se produjo sobre las 10 de la mañana del día 2 de febrero en la vivienda 
familiar. Aisha acababa de entrar en el domicilio junto a uno de sus hijos, un bebé de seis 
meses, cuando fue atacada por dos hombres que, según la investigación, accedieron a la 
vivienda utilizando las llaves que les había facilitado su marido.  Una vez en el interior, los 
agresores la golpearon brutalmente, provocándole una fractura de mandíbula y fracturas en 
las extremidades superiores. Después la rociaron con un líquido inflamable y le prendieron 
fuego con la intención de acabar con su vida. El bebé resultó ileso. Como consecuencia del 
ataque, la mujer sufrió quemaduras de segundo y tercer grado que finalmente afectaron 
aproximadamente al 50 % de la superficie corporal. A pesar de la extrema gravedad de las 
lesiones, Aisha consiguió llamar por teléfono a un familiar para pedir ayuda. Durante más de 
cinco meses permaneció ingresada en la Unidad de Grandes Quemados del hospital La Paz 
de Madrid , donde fue sometida a numerosas intervenciones quirúrgicas y tratamientos. 
Finalmente falleció el 18 de julio  a consecuencia de la gravedad de las lesiones y de las 
infecciones derivadas de las quemaduras.   El 23 de marzo fueron detenidos tres hombres. 
Dos de ellos fueron identificados como los autores materiales de la agresión y arrestados en 
Móstoles,  mientras que el marido de la víctima fue detenido en Quijorna (Madrid). Las 
pesquisas concluyeron que el objetivo era asesinar a Aisha y que el marido había contratado 
a los dos agresores para ejecutar el crimen.  
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20/07/2026 – María.  30 años. Antequera. Málaga.  
La investigación de la Policía Nacional atribuye el crimen a su exmarido, un hombre de 35 
años, que se suicidó arrojándose desde la muralla del Arco de los Gigantes en la Alcazaba 
de Antequera. La secuencia de los hechos comenzó a las 12 de la mañana cuando los 
servicios de emergencia recibieron el aviso de que un hombre se había precipitado desde la 
muralla del Arco de los Gigantes. Tras confirmar su fallecimiento e identificarlo, los agentes 
comprobaron que figuraba inscrito en el Sistema VioGén por una denuncia previa de 
violencia de género y se dirigieron al domicilio de María con el fin de comunicar el 
fallecimiento y comprobar el estado de la mujer. A la vivienda familiar se desplazaron 
agentes de la Policía Nacional,  especialistas de la Policía Científica y la comisión judicial. 
Los servicios sanitarios únicamente pudieron confirmar la muerte de María. El cadáver 
presentaba múltiples heridas de arma blanca compatibles con un apuñalamiento, La víctima 
había denunciado a su exmarido por malos tratos en 2023, motivo por el que fue 
incorporado al Sistema VioGén. La autoridad judicial había acordado una orden de 
protección y otras medidas de seguridad para María, cuya situación estaba catalogada como 
de riesgo bajo. Sin embargo, pocos días antes de su muerte el procedimiento había sido 
archivado y las medidas de protección cesaron por acuerdo entre ambas partes, por lo que 
la orden de alejamiento dejó de estar en vigor.  María y su exmarido tenían dos hijos en 
común, una niña de siete años y un niño de cuatro 
 
21/07/2026. Rosana. 45 años. Alameda de la Sagra. Toledo.  
El Centro de Emergencias 112 de Castilla-La Mancha recibió el aviso a las 5 de la 
madrugada.  La llamada fue realizada por un hijo de la víctima, de 26 años, quien comunicó 
que su padre había agredido a su madre con un cuchillo y que posteriormente se había 
autolesionado en las muñecas con intención de suicidarse. Hasta la vivienda se desplazaron 
efectivos sanitarios, agentes de la Guardia Civil y  de la Policía Local. Los servicios 
sanitarios atendieron a la mujer, pero únicamente pudieron confirmar su fallecimiento. El 
presunto autor presentaba heridas de arma blanca que se habría causado después del 
asesinato. Fue trasladado en una UVI móvil al Hospital General Universitario de Toledo, 
donde quedó  detenido. En el momento de los hechos  se encontraban en la vivienda tres de 
los cuatro hijos de la mujer: dos jóvenes de 26 y 23 años y un niño de 3 años.  
 
- El número de mujeres víctimas mortales por violencia de género en España en el año 2026 
asciende a 31 y a 1.374 desde que se inició el registro en 2003. 
 
- El número de personas menores de edad huérfanas por violencia de género en España 
asciende a 20 en 2026 y a 530 desde 2013. 
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- El número menores víctimas mortales por violencia vicaria en España en el año 2026 
asciende 3 y a 68 desde 2013.”  
 
 
 I- PARTE RESOLUTIVA: 
 

I-1. ACTA DE LA SESIÓN ANTERIOR 
 
 Secretaría General del Pleno 
 

I-1.1. APROBACIÓN DE LAS ACTAS NÚMEROS 7 Y 8/2026, 
CORRESPONDIENTES A LAS SESIONES EXTRAORDINARIA 
Y ORDINARIA CELEBRADAS LOS DÍAS 17 Y 29 DE JUNIO, 
RESPECTIVAMENTE. 

 
Se dan cuenta de las actas reseñadas en el epígrafe que precede y 

sometidas a votación son aprobadas por unanimidad. 
 

I-2. PROYECTOS DE LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL 
 
 Hacienda 
 

I-2.1. DEROGACIÓN DE LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA 
DE LA TASA POR ENTRADA A LAS SALAS DE 
EXPOSICIONES MUNICIPALES: APROBACIÓN INICIAL.   
 
1.- Antecedentes de hecho. 
 
En uso de las facultades concedidas por los artículos 133.2 y 142 de la 

Constitución, y por los artículos 4 y 106 de la Ley 7/1985 de 2 de Abril, 
reguladora de las Bases de Régimen Local (en adelante LRBRL), y de 
conformidad con lo dispuesto en los artículos 15 y 57 del Real Decreto 
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de 
la Ley Reguladora de las Haciendas Locales (en adelante TRLHL) , en relación 
con los artículos 20 a 27, del mismo, y en concreto con lo establecido en el 
“Artículo 20.4.w) “visitas a museos, exposiciones, bibliotecas, monumentos 
históricos o artísticos, parques zoológicos u otros centros o lugares análogos” 
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este Ayuntamiento, aprobó la imposición de una Tasa por entrada a las salas de 
exposiciones municipales, y la Ordenanza fiscal reguladora de la misma, en 
enero de 1.999, Tras su modificación la Ordenanza Fiscal en vigor se publicó en 
BOP 155, de 14 de agosto de 2014. 

 
La consideración de establecimiento de dicha Tasa, para la prestación 

visitas a museos y exposiciones, vino determinada por la concurrencia de las 
circunstancias, establecidas en el artículo 20.1.B) del TRLHL, tal y como sigue:  

 
a) Que no sean de solicitud o recepción voluntaria para los 

administrados. A estos efectos no se considerará voluntaria la solicitud o la 
recepción por parte de los administrados: 

Cuando venga impuesta por disposiciones legales o reglamentarias. 
…... 
b) Que no se presten o realicen por el sector privado, esté o no 

establecida su reserva a favor del sector público conforme a la normativa 
vigente. 

 
En el caso de no concurrir las circunstancias del artículo 20.1.B), 

conforme a lo establecido en el artículo 41 del TRLHL, se prevé que las 
Administraciones Locales, podrán establecer Precios Públicos, por la prestación 
de servicios o la realización de actividades de la competencia de la entidad local. 

 
En este sentido, el Tribunal Constitucional se pronuncia sobre la 

diferencia entre Tasa y Precio Público, en sentencia de 14 de diciembre de 1995 
y concluye, que podrá  considerarse precio público cuando cumplan 
simultáneamente dos requisitos, que la actividad sea a solicitud o recepción 
voluntaria para los administrados, y que dicho servicio o actividad no se preste 
en concurrencia con el Sector Privado. 

 
En concreto, en el caso de las visitas a museos y exposiciones no cabe 

duda de que se trata de un servicio voluntario, que no se impone coactivamente. 
Por tanto, para determinar si la naturaleza jurídica de la prestación se 
corresponde con Tasa o con precio público, hay que acudir a la segunda de las 
notas características: la de si existe en el municipio museos y/o exposiciones 
abiertas al público con carácter privado.  

 
En este sentido, el Servicio de Cultura, en relación con la apertura de la 

nueva Sala de exposiciones de la antigua Casa de la Misericordia, emite un 
informe en el que manifiesta, cuanto sigue: 
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“Que el Ayuntamiento está realizando los trámites para establecer una 

Sala de Exposiciones en el edificio de la antigua fábrica de tabacos, planteando 
la posibilidad de que se establezca una tarifa por la entrada a la misma, 
teniendo en cuenta que en Alicante existen otros museos privados que tienen un 
precio de entrada. Para lo que será necesario la aprobación de una Ordenanza 
Municipal que establezca el precio público en el que se establezca el importe de 
la entrada a las exposiciones.” 

 
Por todo ello, se concluye, que la naturaleza jurídica de la prestación de 

la actividad de exposiciones en las salas de exposiciones municipales, en estos 
momentos, será de Precio Publico, tanto por su carácter voluntario, como su 
concurrencia con el sector privado.  

 
A tenor de lo anterior, cabe decir, que el Ayuntamiento, tiene en vigor 

una Ordenanza fiscal reguladora de la Tasa por entrada a las salas de 
exposiciones municipales, sin embargo dada la nueva configuración de la oferta 
cultural en la ciudad, donde concurre el sector privado y el público, se hace 
recomendable y necesario, dado el cambio de la naturaleza jurídica de la 
prestación de dicho servicio y/o actividad, derogar dicha Ordenanza Fiscal, con 
el fin de aprobar una nueva Ordenanza reguladora de Precio Público.  

 
Por todo cuanto antecede, se estima procedente, llevar a cabo la 

derogación de la Ordenanza Fiscal en vigor publicada, en el BOP n.º 155, de 14 
de agosto de 2014, por las razones dadas en el cuerpo del escrito, así mismo, es 
conveniente señalar que, paralelamente, se está tramitando expediente para la 
aprobación de una Ordenanza reguladora de Precio Público por el servicio de 
exposiciones en la nueva Sala de Exposiciones de la antigua Casa de la 
Misericordia organizadas por el Ayuntamiento de Alicante, en sustitución de la 
ordenanza anterior.  

 
Si bien es cierto que el Precio Público solo alcanza al pago de la entrada 

y demás servicios prestados con motivo de las exposiciones, promovidas por 
este Ayuntamiento, en el seno de la nueva Sala de Exposiciones, es voluntad del 
equipo de gobierno, que el resto de las exposiciones que se contemplan en los 
demás museos y salas municipales, sean totalmente gratuitas. 
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Cabe informar que la derogación de la ordenanza fiscal no implica 
impacto económico sobre el presupuesto de ingresos, ya que conforme al 
informe emitido por la Oficina Presupuestaria, no ha habido ingresos por dicho 
concepto durante los últimos 10 años. Así mismo, la propuesta de derogación no 
vulnera ninguna medida del Plan Económico Municipal 2025-2026. 

 
En base a todo lo anterior se propone la derogación de la Ordenanza fiscal 

reguladora de la Tasa por entrada a las salas de exposiciones municipales. 
 
2.- Fundamentos de derecho. 
 
Conforme al artículo 15.1 del Texto Refundido de la Ley de Haciendas 

Locales, aprobada por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, salvo 
en los supuestos previstos en el artículo 59.1 de esta ley, las entidades locales 
deberán acordar la imposición y supresión de sus tributos propios, y aprobar las 
correspondientes ordenanzas fiscales reguladoras de estos.  

 
El artículo 111 de la Ley 7/85, de 2 de abril, reguladora de las Bases de 

Régimen Local, establece, que los acuerdos de establecimiento, supresión y 
ordenación de tributos locales, así como las modificaciones de las 
correspondientes Ordenanzas fiscales, serán aprobados, publicados y entrarán en 
vigor, de acuerdo con lo dispuesto en las normas especiales reguladoras de la 
Imposición y Ordenación de tributos locales, sin que les sea de aplicación lo 
previsto en el artículo 70.2 en relación con el 65.2, ambos de la presente Ley. 

 
Previo a la elaboración del proyecto de ordenanza, en base al artículo 133.1 

de la Ley 39/2015, de Procedimiento Administrativo Común, se establece un 
procedimiento de Consulta Pública mediante la publicación del Edicto, a través del 
portal web de la Administración competente. En este caso para la derogación de la 
Ordenanza fiscal, se podrá prescindir del trámite de participación ciudadana, en 
atención a lo establecido en la Disposición Adicional Primera de la Ley 39/2015, 
en virtud de la cual “Los procedimientos regulados en leyes especiales por razón de 
la materia que no exijan alguno de los trámites previstos en esta Ley regulen 
trámites adicionales o distintos se regirán, respecto a éstos, por lo dispuesto en 
dichas leyes”. 

 
La propuesta de la derogación de la Ordenanza Fiscal ha sido sometida a 

dictamen del Tribunal Económico Administrativo Municipal (TEAM), en virtud 
de lo establecido en el Artículo 6.2, del Reglamento del Tribunal Económico 
Administrativo Municipal, adjunto a este expediente. Así como, a fiscalización 
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de la Intervención Municipal, en cumplimiento de la función interventora 
establecida en los artículos 213 a 218 del Texto Refundido de la Ley de 
Haciendas Locales, aprobada por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de 
marzo, y 4.1 del Real Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula el 
régimen jurídico de los funcionarios de administración local con habilitación de 
carácter nacional. 

 
La derogación de la ordenanza, ha de aprobarse de acuerdo con lo 

establecido en el artículo 17 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, 
por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas 
Locales, esto es, aprobación provisional por el Pleno del Ayuntamiento, exposición 
al público durante 30 días como mínimo, y aprobación definitiva posterior, por 
elevación a definitiva en el caso de que no hubieren reclamaciones o mediante 
acuerdo expreso resolviendo simultáneamente las reclamaciones que se hubieren 
presentado. El anuncio de exposición al público deberá publicarse en el BOP y en 
un diario de los de mayor difusión en la provincia. 

 
La ley 7/85, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local 

establece en su artículo 123.1.d) que es competencia del Pleno la aprobación y 
modificación de las ordenanzas y reglamentos municipales.  

 
En virtud a lo dispuesto en el artículo 17 del Real Decreto 2/2004, de 5 de 

marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Haciendas Locales, y 
en los artículo 123.1.d y g) y 123.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de 
las Bases de Régimen Local, según la redacción establecida en la Ley 57/2003, de 
16 de diciembre, de medidas para la modernización del gobierno local, tanto para 
la aprobación provisional como, en su caso, para la definitiva, se requiere mayoría 
simple de votos. 

 
En el caso de que se apruebe la derogación de la Ordenanza Fiscal que se 

propone, esta iniciará sus efectos de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 17.4 
del Texto Refundido de la Ley de Haciendas locales, desde el día de su 
publicación. 

 
El proyecto de expediente que nos ocupa ha sido aprobado por la Junta de 

Gobierno Local, conforme a lo establecido en el artículo 127.1 de la LBRL, en 
sesión celebrada el 7 de julio de 2026, como se acredita mediante certificado de la 
Secretaría de la Junta que figura en el expediente.  
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Constan en el expediente los informe técnicos, el dictamen del Tribunal 

Económico Administrativo Municipal y el Informe del Sr. Interventor Municipal. 
 
El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comisión 

Permanente de Hacienda. 
 

DEBATE: 
 

Dª. Nayma Beldjilali, concajla delegada de Hacienda, expone la propuesta 
de acuerdo. 

 
No se efectúan posteriormente más intervenciones en este punto. 
 

VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoría – 25 votos a favor (GP, GS y GV), 
1 voto en contra (GEUP) y 2 abstenciones (GC) –, adopta los siguientes 
ACUERDOS: 

 
PRIMERO.- Aprobar inicialmente la derogación de la Ordenanza 

Fiscal reguladora de la Tasa por entrada a las Salas de Exposiciones 
Municipales, publicada en el Boletín Oficial de la Provincia n.º 155, de 14 de 
agosto de 2014. 

 
SEGUNDO.- Publicar anuncio de exposición al público la propuesta 

de derogación de la ordenanza fiscal aprobada en el acuerdo primero, 
mediante el presente acuerdo, en el Boletín Oficial de la Provincia, en un 
diario de los de mayor difusión de la provincia, y exponerlas al público en el 
tablón de edictos durante treinta días, dentro de los cuales podrá ser 
examinado el expediente por los interesados, que podrán presentar las 
reclamaciones que estimen oportunas. En el caso de que no se produzcan 
reclamaciones, el acuerdo de aprobación inicial de las ordenanzas se elevará 
a definitivo. 
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I-2.2. ESTABLECIMIENTO DE PRECIO PÚBLICO POR EL SERVICIO 

DE EXPOSICIONES PRESTADO EN LA SALA DE 
EXPOSICIONES DE LA ANTIGUA CASA DE LA 
MISERICORDIA, Y APROBACIÓN DE LA ORDENANZA 
REGULADORA DEL MISMO: APROBACIÓN INICIAL.   
 
1.- Antecedentes de hecho. 
 
En uso de las facultades concedidas por los artículos 4 y 106.2 de la Ley 

7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local (en adelante 
LRBRL), y de conformidad con lo dispuesto en los artículos 41 y 127 del Texto 
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por Real 
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo (en adelante TRLHL), este 
Ayuntamiento, de conformidad con la solicitud de la Jefatura del Servicio de 
Cultura, y la voluntad manifestada por el equipo de gobierno mediante providencia 
de la Sra. Concejala de Economía y Hacienda, se considera necesario y oportuno 
establecer y ordenar determinados Precios Públicos para financiar los servicios de 
exposiciones, y actividades prestadas en la Sala de Exposiciones de la antigua Casa 
de la Misericordia organizadas por el Ayuntamiento de Alicante, a través de la 
Concejalía de Cultura. 

 
Conforme a lo establecido en el artículo 41 del TRLHL, se prevé que las 

Administraciones Locales, podrán establecer Precios Públicos, por la prestación 
de servicios o la realización de actividades de la competencia de la entidad local, 
siempre que no concurra ninguna de las circunstancias del artículo 20.1.B), esto 
es, que la actividad sea de recepción o solicitud voluntaria y que ésta sea 
prestada efectivamente por el sector privado. 

 
En concreto, en el caso de las visitas a museos y exposiciones no cabe 

duda de que se trata de un servicio voluntario, que no se impone coactivamente. 
En cuanto al cumplimiento de la segunda de las notas características, la de si 
existe en el municipio museos y/o exposiciones abiertas al público con carácter 
privado, el Servicio de Cultura, en su Informe manifiesta cuanto sigue: 

 
“Que el Ayuntamiento está realizando los trámites para establecer una 

Sala de Exposiciones en el edificio de la antigua fábrica de tabacos, planteando 
la posibilidad de que se establezca una tarifa por la entrada a la misma, 
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teniendo en cuenta que en Alicante existen otros museos privados que tienen un 
precio de entrada. Para lo que sera necesario la aprobación de una Ordenanza 
Municipal que establezca el precio público en el que se establezca el importe de 
la entrada a las exposiciones.” 

 
En consecuencia, se concluye, que la naturaleza jurídica de la prestación 

del servicio de exposiciones, en concreto, en la sala de exposiciones de la 
antigua Casa de la Misericordia, será de precio público, tanto por su carácter 
voluntario, como su concurrencia con el sector privado. 

 
Las actividades ofrecidas por la Concejalía de Cultura, del Ayuntamiento 

de Alicante a vecinos y visitantes, constituyen una herramienta sustancial, que 
responde al mandato constitucional establecido en los artículos 44 y 46 de la 
norma suprema.  En su cumplimiento los poderes públicos promoverán y 
tutelarán el acceso a la cultura, garantizando la conservación y promoviendo el 
enriquecimiento del patrimonio histórico, cultural y artístico. 

 
En la esfera local, el artículo 25.2 de la Ley 7/1985 de 2 de abril, 

Reguladora de las Bases del Régimen Local, señala que el municipio ejercerá en 
todo caso competencias en materia de patrimonio histórico-artístico y promoción 
de la cultura. En el ámbito sectorial, la norma se fundamenta conforme al 
artículo 62 de la Ley 16/1985 de Patrimonio Histórico Español, que impone a las 
Administraciones el deber de facilitar el acceso de los ciudadanos a los bienes 
integrantes del Patrimonio Histórico. De igual forma, el artículo 3 de la Ley 
4/1998 de Patrimonio Cultural Valenciano establece el deber de las instituciones 
de fomentar el conocimiento, la investigación y la difusión de los bienes 
culturales, así como su puesta en valor para el disfrute de la sociedad valenciana. 

 
La puesta en valor de este nuevo espacio de exposiciones, requiere un 

sistema de financiación sostenible que permita el mantenimiento de las 
instalaciones y garantice la excelencia y calidad de las exposiciones. 
Actualmente, mediante la aprobación de un Precio Público, conforme a los 
artículos 41 a 47 del TRLHL. 

 
El Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, 

aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, no recoge en su 
articulado, en cuanto al establecimiento de los precios públicos, que se deba 
acompañar un estudio o Memoria económico-financiera previa, como es el caso 
de las tasas. No obstante, y conforme al artículo 26.2 de la Ley 8/1989, de 13 de 
abril, de Tasas y Precios Públicos, de aplicación supletoria en el ámbito local, de 
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acuerdo con su disposición adicional séptima, toda propuesta, de establecimiento 
o modificación de precios públicos, deberá ir acompañada de una Memoria 
económico-financiera, que justificará el importe de los mismos y el grado de 
cobertura financiera de los costes.  

 
El importe del precio público deberá cubrir, como mínimo, el coste del 

servicio prestado, tal y como indica el artículo 44 del Texto Refundido de la Ley 
Reguladora de las Haciendas Locales, salvo que existan razones sociales, 
benéficas, culturales o de interés público que así lo aconsejen, caso en que se 
podrán fijar precios públicos que no lo cubran, siempre y cuando se consigne en 
el presupuesto la dotación oportuna. 

 
Así mismo, en cuanto a lo dispuesto en el artículo 44.2 del texto 

refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, cabe tener en cuenta 
que por razones sociales, fomento de la cultura, así como circunstancias de 
interés público que así lo aconsejan, tal y como se pone de manifiesto en el 
informe del Servicio de Cultura, se considera adecuado, establecer tarifas que no 
cubran el coste del servicio, así como tarifas especiales, para distintos colectivos, 
en una apuesta clara de fomentar el acceso a la cultura, dando cumplimiento al 
mandato constitucional de los artículos 45 y 46 de dicho texto. 

 
En consecuencia, se ha elaborado memoria económico-finaciera, que 

forma parte de este expediente, justificativa de la determinación de los Precios 
Públicos propuestos en el proyecto de Ordenanza reguladora de Precio Público, 
para el servicio de exposiciones de la Sala de Exposiciones de la antigua Casa de 
la Misericordia. 

 
Los ingresos previstos, desglosada la recaudación por años, teniendo en 

cuenta la puesta a la venta un mes antes del comienzo de cada exposición, 
conforme a la programación prevista, entre los ejercicios 2026 y 2029, serán 
conforme se ha estimado en la memoria económico-financiera, los siguientes: 

 
 2026  (ene a dic) 2027 (ene a dic) 2028 (ene a dic) 2029 (ene a jun) Exposición 

Proporción 10% 35% 35% 20% 100% 

Anualidad 316.669,60 1.108.343,60 1.108.343,60 633.339,20 3.166.696,00 

 
Por todo lo anteriormente descrito, la propuesta de imposición y 

ordenación del Precio Público para el servicio de exposiciones en la Sala de 
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Exposiciones de la antigua Casa de la Misericordia, promovidas por la 
Concejalía de Cultura, cumple con los requisitos legales del artículo 41 y 
siguientes del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, 
aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo. 

 
En base a todo lo anterior, se propone la aprobación de la imposición del 

Precio Público por los servicios de exposiciones prestados en la Sala de 
Exposiciones de la antigua Casa de la Misericordia, y la aprobación de la 
Ordenanza reguladora del mismo. 

 
2.- Fundamentos de derecho. 
 
La Legislación aplicable viene determinada por: 
 
— Los artículos 41 a 47 y 127 del Texto Refundido de la Ley Reguladora 

de las Haciendas Locales, aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 
de marzo. 

— Los artículos 49, 65,2, 70,2, 106, 123.1.d, 127.1.a de la Ley 7/1985, 
de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local. 

— Los artículos 24 al 27 de la Ley 8/1989, de 13 de abril, de Tasas y 
Precios Públicos. 

 
Previo a la elaboración del proyecto, y en estricto cumplimiento del artículo 

133.1 de la Ley 39/2015 del Procedimiento Administrativo Común, se sustanció el 
trámite de Consulta Pública Previa mediante la publicación, del correspondiente 
Edicto en el portal web de la Administración, durante los días 6 a 23 de marzo de 
2026. En dicho periodo conforme informa el Servicio de Nuevas Tecnologías, 
innovación e informática, no se ha recibido ninguna sugerencia.  

 
En otro sentido, en cumplimiento del principio de Buena regulación, 

contenido en los artículos 129 y 130 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del 
Procedimiento Administrativo Común de las Administraciones Públicas, y de 
conformidad con el Real Decreto 931/2017, de 27 de octubre, por el que se 
regula la Memoria del Análisis de Impacto Normativo, obra en el expediente 
Memoria del Análisis de impacto normativo relativo a la ordenanza que se 
propone aprobar. 

 
El proyecto de Ordenanza ha sido sometido a fiscalización de la 

Intervención Municipal, en cumplimiento de la función interventora establecida 
en los artículos 213 a 218 del Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales, 
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aprobada por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, y 4.1 del Real 
Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula el régimen jurídico de 
los funcionarios de administración local con habilitación de carácter nacional. 

 
Así mismo, el proyecto de Ordenanza que nos ocupa, ha sido aprobado por 

la Junta de Gobierno Local en sesión celebrada el 7 de julio de 2026, tal y como se 
acredita mediante certificado de la Secretaria de la Junta que figura en el 
expediente. 

 
Tras el periodo de enmiendas finalizado el día 15 de julio de 2026, previo 

a la sesión de la Comisión Permanente de Hacienda, en el registro de la 
Secretaría General del Pleno se han presentado escritos de enmiendas por parte 
del Grupo Municipal Compromís Alacant, con entrada n.º 349 (15/07/2026), del 
Grupo Municipal VOX de Alicante, con entrada n.º 351 (15/07/2026), del Grupo 
Municipal Socialista, con entrada n.º 353 (15/07/2026), y del Grupo Municipal 
Esquerra Unida Podem, con entrada n.º 354 (15/07/2026). Todas las enmiendas 
han sido debidamente informadas en Informe de enmiendas elaborado por el 
Servicio de Economía y Hacienda, que figura en el expediente. 

 
En la sesión de la Comisión Permanente de Hacienda celebrada el día 24 

de julio de 2026, se acuerda aprobar las enmiendas 1 y 3 del Grupo Municipal 
VOX, y enmiendas 2, 3, 4 del Grupo Municipal Socialista, conforme a la 
redacción dada en la enmienda transaccional presentada por la Concejala 
Delegada de Hacienda, aprobada por la Comisión, desestimando el resto de 
enmiendas presentadas por los Grupos. 

 
Tras la aprobación de estas enmiendas, conforme a la enmienda 

transaccional aprobada por la Comisión, los artículos 5º y 6º del proyecto de 
Ordenanza, quedan como sigue: 

 
Artículo 5º.- Cuantía. 
 
La cuantía del precio público será la fijada en la tarifa contenida en el 

apartado siguiente: 
 
1.- Tarifa General: 
 
1.a.- Entrada individual General: 10€ 
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2.- Tarifas especiales: 
 
2.a.- Entrada individual reducida: 5€ 
 
Gozarán de la tarifa reducida: 
a) Miembros de familia numerosa. 
b) Menores entre 15 y 17 años. 
c) Jóvenes entre 18 y 30 años, que sean titulares del “carnet joven” o de 

carnet de estudiante. 
 
d) Mayores de 65 años. 
 
2.b.- Entrada gratuita: 0 € 
 
Gozarán de la tarifa gratuita: 
 
a) Menores hasta14 años. 
 
b) Personas con discapacidad física, psíquica, intelectual o sensorial, con 

grado de discapacidad igual o superior al 33%, y acompañante, siempre y 
cuando este sea imprescindible para que la persona titular pueda realizar su 
visita. Esta circunstancia deberá constar en la tarjeta o resolución de 
discapacidad expedida por los organismos de las administraciones públicas 
correspondientes. 

 
c) Grupos organizados pertenecientes a centros educativos públicos, 

concertados o privados, universidades, centros de Formación Profesional y 
Escuelas Oficiales, acompañados por personal docente o profesorado 
responsable del grupo. Incluyendo tanto a los alumnos como al personal docente 
que acompañe. Se considera como tales grupos los constituidos por 10 o más 
personas. 

 
d) Guías oficiales de turismo en el ejercicio de sus funciones 

profesionales. 
 
3.- Actividades y servicios. 
 
3.1. Audioguía: 1 € 
3.2. Visita guiada. 3 € 
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Los menores hasta 14 años acompañados por adultos, podrán acceder al 

servicio de visita guiada de forma gratuita. 
 
4.- La Sala de exposiciones, podrá visitarse gratuitamente los martes 

establecidos como laborables en horario de 17’00 a 20’00 h., los domingos en 
horario de 10’00 a 14’00 h, y el día Internacional de los Museos.  

 
La gratuidad no alcanza a los servicios de visita guiada y audioguía. 
 
Artículo 6º.- Normas de Gestión. 
 
La gestión de este Precio Público, corresponderá a la Concejalía de 

Cultura, del Excmo. Ayuntamiento de Alicante.  
 
La venta de entradas y la contratación de los demás servicios de 

audioguía y visita guiada, se realizará a través de la página web del Excmo. 
Ayuntamiento de Alicante, u otros canales disponibles, habilitados por el 
Ayuntamiento de Alicante, así mismo, podrá ser efectuada en el punto de acceso 
a la Sala. 

 
Todas las personas que accedan a la Sala de exposiciones deberán contar 

con una entrada, en cualquiera de las modalidades establecidas en el artículo 5º, 
(entrada general, entrada especial o entrada gratuita), incluso cuando coincida 
con los días de visita establecidos como gratuitos. Todas las entradas se deberán 
validar en el punto de acceso a la misma.  

 
En el caso de adquirir alguna entrada de tarifa especial de las establecidas 

en el artículo 5º.2, (Entrada especial: reducida o gratuita), será necesario la 
acreditación de la condición de miembro de alguno de los colectivos 
beneficiarios de las mismas, mediante la presentación en el punto de acceso a la 
Sala, el día de la visita, del documento oficial correspondiente, válido y vigente 
en cada caso, conforme al siguiente cuadro:  

 
Menores de 18 años Libro de familia o equivalente/DNI 
Personas con discapacidad ≥ 
al 33% 

Certificado acreditativo y DNI 



 
             
 
 

20 

Miembros Familia numerosa Título de familia numerosa y DNI 

Jóvenes entre 18 y 30 años Carnet Joven/acreditación de estudiante y DNI 
Mayores de 65 años DNI o pasaporte. 
Guías oficiales de turismo en 
el ejercicio de sus funciones 
profesionales 

Carnet profesional de guía oficial de turismo o 
documento oficial acreditativo equivalente. 

 
 
Los visitantes menores hasta 14 años, no podrán realizar la visita a la 

Sala de exposiciones de forma individual, deberán ir siempre acompañados de 
un adulto. 

 
La tarifa de la visita guiada se establece de forma individual, y se podrá 

contratar solo por aquellos que hayan adquirido entrada en cualquiera de las 
modalidades determinadas en el Artículo 5º. Esta se deberá contratar de forma 
anticipada o directamente en el punto de acceso a la Sala de exposiciones. Estará 
sujeta a disponibilidad. La fecha de la visita deberá coincidir con la de la fecha 
de la entrada al museo, a la hora reservada. 

 
La modificación de los artículos 5º y 6º aprobada por la Comisión de 

Hacienda, ha sido debidamente incorporada al Proyecto de Ordenanza que se 
adjunta para su aprobación inicial por el Pleno Municipal. 

 
La ley 7/85, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local (en 

adelante LRBRL) establece en su artículo 123.1.d) que es competencia del Pleno 
la aprobación y modificación de las ordenanzas y reglamentos municipales. Para 
la aprobación de este expediente se requiere mayoría simple, en virtud a lo 
dispuesto en el artículo 123.2 de la citada ley 7/1985.  

 
En el expediente figura la memoria económico-financiera, y el informe 

jurídico del Servicio de Economía y Hacienda, el Dictamen del TEAM, el informe 
del Sr. Interventor, en el que se justifican las actuaciones propuestas. 

 
Este expediente ha de aprobarse de acuerdo con el procedimiento 

legalmente establecido para las ordenanzas reguladoras, en el artículo 49 de la 
LRBRL, esto es, aprobación provisional por el Pleno del Ayuntamiento, 
exposición el público durante un plazo mínimo de 30 días, y aprobación 
definitiva posterior, por elevación a definitiva en el caso de que no hubieren 
reclamaciones o mediante acuerdo expreso resolviendo simultáneamente las 
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reclamaciones que se hubieren presentado. El anuncio de exposición al público 
deberá publicarse en el BOP, conforme al artículo 70 de la LRBRL. 

 
La presente Ordenanza entrará en vigor una vez su publicación en el 

Boletín Oficial de la Provincia, y haya transcurrido el plazo previsto en el artículo 
65.2., permaneciendo en vigor hasta su modificación o derogación expresa. 

 
Constan en el expediente, los informes técnicos, jurídicos, la memoria 

económico-financiera, el Informe del Tribunal Económico Administrativo 
Municipal, y la conformidad del Interventor General Municipal. 

 
El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comisión 

Permanente de Hacienda. 
 

DEBATE: 
 

Dª. Nayma Beldjilali, Concejala delegada de Hacienda, expone la 
propuesta de acuerdo, destacando que traen a este Pleno el establecimiento de la 
Ordenanza de Precio Público para acceder únicamente al interior de ese espacio 
museístico de 780 metros cuadrados, no al resto de complejo que será totalmente 
gratuito, por lo que será objeto de este precio público la entrada y visita a las 
exposiciones temporales en la sala de exposiciones de la Antigua Casa 
Misericordia programadas por el Ayuntamiento de Alicante y los servicios de 
audioguia y visita guiada a las exposición correspondientes a la programación 
prevista por la Concejalía de Cultura entre finales de 2026 y el segundo semestre 
de 2029. Asimismo, agradece tanto al Grupo Municipal Socialista como al 
Grupo Municipal Vox su colaboración y predisposición para trabajar de manera 
conjunta en esta ordenanza con las enmiendas que han sido aceptadas por el 
Equipo de Gobierno.  

 
D. Manuel Copé, Portavoz del Grupo Esquerra Unida Podem, resume su 

posición en que 10 € convierte un equipamiento cultural municipal en una 
atracción de pago y que para una familia de tres miembros puede suponer la 
diferencia entre poder entrar o quedarse fuera, y considera que no es suficiente 
establecer reducciones y establecer tres horas gratis los martes y los domingos. 
Refiere que la antigua Casa de la Misericordia forma parte del complejo de las 
Cigarreras, que ha sido rehabilitado y se sostiene con recursos públicos, luego la 
ciudadanía alicantina ya ha pagado ese edificio y sus instalaciones con sus 
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impuestos sostiene que el éxito de este espacio no tiene que medirse solamente 
por la recaudación o por el número de visitantes que lleguen de fuera sino que 
también tiene que medirse por la capacidad que tenga de acercar la cultura a 
quienes normalmente no pueden acceder a ella. Avanza que su voto será en 
contra. 

 
D. Rafael Mas, Portavoz del Grupo Compromís, refiere que gracias alñ 

proceso de participación ciudadana se consiguió la financiación europea para 
rehabilitar Las Cigarreras y sostiene que lo que ahora se pretende con esta 
ordenanza es que los ciudadanos alicantinos tengan que repagar, al contrario que 
lo que ocurre en Córdoba, Alcalá de Henares, Toledo, Ávila, Pamplona, Roma, 
Londres y alude a que en Barcelona las personas empadronadas en Barcelona 
utilizan la tarjeta “Gaudir mes”. Pregunta, por otro lado, como se va a cubrir el 
déficit que se producirá con la recaudación prevista. Concluye anunciando una 
batalla social para impedir que los alicantinos repaguen en la entrada a este 
museo. 

 
D. Mario Ortolá, Portavoz Adjunto del Grupo Vox, menciona que la 

aspiración de su grupo era que los alicantinos no pagaran, precisamente porque 
con sus impuestos ya pagan el mantenimiento de las instalaciones y las 
exposiciones que se instalen, pero reconoce que hay una sentencia del Tribunal 
Supremo que dice que es discriminatorio que en base al empadronamiento se 
pueda determinar gratuitamente la entrada solo para los vecinos de Alicante. 
Aduce que no entiende por qué en otros municipios sí y en Alicante no. Anuncia 
que van a seguir estudiando el asunto a ver si hay algún mecanismo legal por el 
que las nuevas ordenanzas de precios posteriores a la sentencia del Tribunal 
Supremo puedan establecer la entrada gratuita para los vecinos de Alicante. No 
obstante, valora positivamente que han conseguido ampliar la gratuidad a dos 
días semanales, extensiva para el acompañante necesario para la persona con 
discapacidad y la entrada gratuita a grupos de colegios, institutos, universidades, 
formación profesional y colegios oficiales.  

 
Dª. Trinidad Amorós, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, defiende 

que la cultura no puede ser un privilegio reservado para quien pueda permitírselo 
sino que debe ser un derecho al alcance de toda la ciudadanía, y que con esa 
convicción presentaron una batería de enmiendas para mejorarla, que es lo que 
se ha conseguido. Cita que han conseguido que el museo sea gratuito todos los 
domingos por la mañana, el momento de la semana en la que nos resulta más 
fácil a las familias y a la ciudadanía en general disfrutar juntos de este espacio 
cultural, gratuidad que se suma a la ya inicialmente prevista de los martes por la 
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tarde. Asimismo, dice que también han logrado ampliar de los 10 a los 14 años 
de edad el acceso gratuito, facilitando que más niños y niñas puedan acceder a la 
cultura desde edades tempranas, y han incorporado la gratuidad para centros 
escolares porque creen que este museo debe convertirse en un auténtico recurso 
educativo para la ciudad y que ningún centro debe dejar de visitarlo por motivos 
económicos. Añade que asimismo han  conseguido el acceso gratuito para los 
guías oficiales de turismo cuando estén realizando visitas guiadas en las 
instalaciones. Subraya que ahora hay que conseguir alcanzar un reto importante 
en el sentido de que Las Cigarreras no debe conformarse con ser una excelente 
sala de exposiciones temporales únicamente sino que debe aspirar a convertirse 
en un museo con identidad propia, con un proyecto cultural sólido y con 
capacidad para atraer visitantes durante todo el año, de ahí que sigan 
defendiendo que este museo cuente con una colección permanente, ya que les 
consta que el Ayuntamiento de Alicante dispone de numerosas obras de arte que 
hoy permanecen almacenadas y fuera del alcance de la ciudadanía y ese 
patrimonio que pertenece a todos los alicantinos y alicantinas debe ser conocido, 
contemplado y disfrutado por la ciudadanía.  

 
D. Manuel Copé, Portavoz del Grupo Esquerra Unida Podem, 

argumenta que sí que se pueden aplicar otros criterios que no estén vinculados al 
empadronamiento, pudiendo aprobarse abonos culturales y bonos de 
fidelización, que lógicamente utilizarían más los ciudadanos alicantinos. Reitera 
que votarán en contra. 

 
D. Rafael Mas, Portavoz del Grupo Compromís, reitera que votarán en 

contra porque su posiciones que todos los espacios culturales de Alicante sean 
gratuitos para los alicantinos, instando, por otro lado, a que se implante la tasa 
turística como fuente de financiación. 

 
Dª. Trinidad Amorós, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, agradece 

a la Concejala de Hacienda que haya aceptado las enmiendas del Grupo 
Socialista porque manififesta que un proyecto cultural para Alicante real solo se 
hace a través del pacto y del consenso con los grupos políticos, y espera que la 
política cultural de la ciudad se siga pactando con el partido que si no gobiernan 
ustedes gobernará esta ciudad. 

 
Dª. Nayma Beldjilali, Concejala delegada de Hacienda y en 

representación del Grupo Popular, abunda en la justificación de la imposibilidad 
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de introducir la entrada gratuita para los alicantinos por sendas sentencias del 
Tribunal Supremo, de fecha 12 de julio de 2006 en relación con el 
establecimiento de tarifa diferenciada al consumo de agua por razón de 
empadronamiento, y de fecha 20 de julio de 2023 en relación con la aplicación 
de diferencias cuantitativas por la utilización de instalaciones deportivas 
municipales, atendiendo a que los usuarios estén o no empadronados en el 
municipio. Destaca que  todos los que quieran podrán visitar ese museo de 
manera gratuita todos los martes en horario de tarde y todos los domingos en 
horario de mañana y el día internacional de los museos, y recuerda que es 
gratuito el MACA, la sala de exposiciones de la Lonja y el Museo de Fogueres, 
mientras que si se va al MARQ sí que se paga.  

 
VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoría – 25 votos a favor (GP, GS y GV) 
y 3 votos en contra (GC y GEUP) –, adopta los siguientes ACUERDOS: 

 
Primero.- Aprobar el establecimiento del Precio Público por el 

servicio de exposiciones prestado en la Sala de Exposiciones de la antigua 
Casa de la Misericordia. 

 
Segundo.- Aprobar inicialmente la Ordenanza reguladora del Precio 

Público por el servicio prestado de exposiciones en la Sala de Exposiciones 
de la antigua Casa de la Misericordia, conforme al texto propuesto en el 
expediente. 

 
Tercero.- Publicar anuncio de exposición al público del acuerdo de 

imposición del precio público, y la aprobación inicial de la ordenanza 
reguladora de precio público mediante el presente acuerdo, en el Boletín 
Oficial de la Provincia, y en el tablón de edictos durante treinta días, dentro 
de los cuales podrá ser examinado el expediente por los interesados, que 
podrán presentar las reclamaciones que estimen oportunas. En el caso de 
que no se produzcan reclamaciones, el acuerdo de aprobación inicial se 
elevará a definitivo. 

 
 

 
I-2.3. SEGUNDO EXPEDIENTE DE MODIFICACIÓN DE CRÉDITOS, 

CONSISTENTE EN LA DOTACIÓN DE CRÉDITOS 
EXTRAORDINARIOS POR IMPORTE DE 30.000,00 EUROS, Y 
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BAJAS POR ANULACIÓN POR IMPORTE DE 30.000,00 EUROS, 
DENTRO DEL PRESUPUESTO DEL AYUNTAMIENTO DE 
ALICANTE PARA EL AÑO 2026: RESOLUCIÓN DE 
ALEGACIONES Y APROBACIÓN DEFINITIVA.   
 
El Pleno del Ayuntamiento de Alicante, en su sesión de 17 de junio de 

2026, aprobó inicialmente el Expediente de Modificación de Créditos número 
Dos dentro del Presupuesto del Excmo. Ayuntamiento de Alicante para el año 
2026 citado en el epígrafe. Dentro del periodo de exposición al público del 
expediente, iniciado mediante la publicación del correspondiente edicto en el 
BOP nº 114 el día 18 de junio de 2026,   se ha presentado 1 escrito de 
alegaciones al expediente que nos ocupa, y así se hace constar en el certificado 
expedido por el Sr. Vicesecretario Municipal. 

 
En virtud de lo establecido en los artículos 177.2 y 169 del Real Decreto 

Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de 
la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, es preciso resolver las alegaciones 
presentadas y aprobar el Expediente incluyendo, en su caso, las modificaciones 
que procedan, con carácter definitivo por el Pleno Municipal. El escrito de 
alegaciones figura en este expediente y  es el siguiente: 

 
     Alegaciones al Primer Expediente de Modificación de Créditos: 
 

FECHA Nº REGISTRO  INTERESADO  

12/07/26 E2026106314 

 Juan Francisco Carretero Santonja, Secretario de 
Organización del SEP-CV en el Ayuntamiento de 
Alicante.  

 
 
Resumidamente, el escrito de reclamaciones presentadas por D. Juan 

Francisco Carretero Santonja, Secretario de Organización del SEP-CV en el 
Ayuntamiento de Alicante, con n.º. de Registro E2026106314 solicita lo 
siguiente: 

 
Segundo. Que se estime la presente reclamación y se deje sin efecto, la 

financiación de la modificación presupuestaria mediante baja por anulación en 
la aplicación 25-132-16000, Seguridad Social Seguridad y Orden Público,, por 
importe de 30.000,00 euros, en tanto no quede debidamente acreditado que dicho 
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crédito es no comprometido, reducible o anulable sin perturbación del respectivo 
servicio. 

 
Tercero. Subsidiariamente, que con carácter previo a la aprobación 

definitiva del expediente se incorpore al mismo la comunicación del Servicio de 
Recursos Humanos de fecha 12 de mayo a la que se refiere la Memoria, así como 
una relación detallada de las plazas, puestos o situaciones que generan la 
economía, indicando: 

- plaza, puesto o situación que origina el ahorro, con identificación 
anonimizada si fuera necesario; 
- servicio o unidad afectada; 
- aplicación presupuestaria; 
- causa concreta de la economía; 
- período temporal al que corresponde; 
- importe económico generado; 
- previsión de cobertura , provisión, sustitución o 
incorporación durante 2026; 
- justificación de que la baja no afecta a necesidades 
ordinarias o previsibles de Seguridad Social y Orden Público; 
- crédito restante disponible tras la minoración y su 
suficiencia hasta final de ejercicio. 
 
Cuarto. Que se incorpore informe específico del Servicio de Recursos 

Humanos que justifique expresamente que la minoración de 30.000,00 euros en la 
aplicación 25-132-16000, Seguridad Social y Orden Público, acumulada a la 
minoración anterior de 200.000,00 euros, no afectará a la planificación de 
personal, cobertura de plazas, nombramientos, sustituciones, refuerzos, 
incorporaciones o necesidades ordinarias del servicio durante el ejercicio 2026. 

 
Quinto. Que se incorpore informe del servicio municipal afectado por la 

aplicación presupuestaria minorada, acreditativo de que la baja no perturba el 
funcionamiento ordinario del ámbito de Seguridad y Orden Público. 

 
Sexto. Que se valore expresamente el efecto acumulado de esta 

minoración junto con las restantes bajas del Capítulo I aprobadas o tramitadas 
durante el ejercicio 2026, especialmente las que hayan afectado a la misma 
aplicación presupuestaria o al mismo programa. 
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Séptimo. Que en caso de no incorporarse dicha documentación o no 
quedar acreditado lo anterior, se mantenga el crédito en el Capítulo I para 
atender las necesidades de personal del Ayuntamiento de Alicante durante el 
ejercicio 2026.  

 
El artículo 170.1,  del Real Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de marzo por 

el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas 
Locales, establece quiénes están legitimados en vía administrativa para formular 
reclamaciones al Presupuesto Municipal: 

 
“a) Los habitantes en el territorio de la respectiva entidad local. 
 b) Los que resulten directamente afectados, aunque no habiten en el 

territorio de la entidad local. 
 c) Los colegios oficiales, cámaras oficiales, sindicatos, asociaciones y 

demás entidades legalmente constituidas para velar por intereses profesionales 
o económicos y vecinales, cuando actúen en defensa de  los que les son propios.    

 
Cabe señalar que los motivos por los que se pueden presentar 

reclamaciones al Presupuesto están tasados por la ley. Así, el artículo 170.2 del 
mencionado Real Decreto Legislativo 2/2004, establece lo siguiente: 

 
“2. Únicamente podrán entablarse reclamaciones contra el presupuesto: 

a) Por no haberse ajustado su elaboración y aprobación a los trámites 
establecidos   en  esta Ley. 

b) Por omitir el crédito necesario para el cumplimiento de obligaciones 
exigibles a la entidad local, en virtud de precepto legal o de cualquier otro título 
legítimo. 

c) Por ser de manifiesta insuficiencia los ingresos con relación a 
los gastos presupuestados o bien de éstos respecto a las necesidades para las 
que esté previsto.” 

 

Sobre el fondo de los asuntos apuntados en el escrito de alegaciones, se 
efectúan las siguientes  
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CONSIDERACIONES 
 
El alegante tiene la condición de interesado a los efectos de presentación 

de reclamaciones, en virtud de lo dispuesto en el articulo 170.1 del Real Decreto 
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la 
Ley Reguladora de la Haciendas Locales, para la presentación de alegaciones al 
Presupuesto Municipal y/o Modificaciones Presupuestarias. 

 
El escrito de reclamaciones se ha presentado mediante la utilización de la 

Sede Electrónica del Ayuntamiento, a través del procedimiento habilitado en la 
misma a tal efecto. 

 
Al respecto de las reclamaciones presentadas, el Servicio de Recursos 

Humanos informa  lo siguiente: 
 
“De las alegaciones presentadas al expediente de aprobación Segundo 

Expediente de Modificación de Créditos dentro del Presupuesto Municipal del 
Ayuntamiento de Alicante para el ejercicio 2026 se emite este informe sobre 
aquellas relativas a las materias de competencia del Servicio de Recursos 
Humanos, entendiendo que todas aquellas alegaciones referidas a cuestiones de 
competencia de otros servicios municipales o competencia de los distintos 
organismos autónomos serán resueltas por los mismos. 

 
Con carácter general, las alegaciones no se ajustan a los supuestos 

legales de impugnación del presupuesto contemplados en el artículo 170.2 del 
RDL 2/2004. No obstante le informamos: 

 
ALEGACIONES PRESENTADAS POR LA SECCIÓN SINDICAL 

SEP-CV 
 
Las alegaciones presentadas  se basan fundamentalmente en que “El 

expediente no incorpora de forma detallada la relación de plazas, puestos o 
situaciones administrativas que generan la economía utilizada. 

La existencia de saldo contable o de retención de crédito no acredita por 
sí sola que la baja no perturbe el respectivo servicio. 

La motivación incorporada al expediente es genérica y no permite 
comprobar de forma material el cumplimiento de los requisitos exigidos por el 
artículo 177,4 del TRLRHL y el artículo 50 del RD 500/1990. 

Por lo que solicitan que “se deje sin efecto”, o se excluya del expediente, 
la financiación de la modificación presupuestaria mediante bajas por anulación 
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en el Capítulo I, Gastos de Personal, por importe de 30.000,00 euros, en tanto 
no quede debidamente acreditado en el expediente que dicho crédito es no 
comprometido, reducible o anulable sin perturbación del respectivo servicio”. 

En el expediente de Recursos Humanos tramitado al efecto,  constan los 
cálculos realizados para remitir las cuantías  de las  aplicaciones 
presupuestarias que es posible minorar. 

Las minoraciones propuestas corresponden a economías generadas 
hasta el 30/04/2026 por plazas de plantilla no cubiertas, jubilaciones, 
excedencias, …. y otras situaciones en las que los titulares de las plazas no han 
percibido retribución durante el período 01/01/2026 y 30/04/2026. Estas 
minoraciones no comprometen las dotaciones presupuestarias consignadas para 
estas plazas desde el 01/05/2026 hasta final de año  por lo que no se produciría 
ningún perjuicio del normal funcionamiento del servicio. 

Asimismo, se informa que conforme a lo establecido en la Organización 
Administrativa del Ayuntamiento de Alicante “el Servicio de Recursos Humanos  
tiene como misión principal la organización, planificación, desarrollo y gestión 
de todas las actuaciones que sean necesarias para dotar al Ayuntamiento del 
personal necesario y adecuado  para una prestación eficaz y eficiente de los 
servicios municipales.” 

Con respecto a la solicitud de incorporación de informe del servicio 
municipal afectado por la aplicación presupuestaria objeto de baja, acreditativo de 
que la baja no perturba el funcionamiento ordinario del ámbito de Seguridad y Orden 
Público, reiterar aquí lo manifestado por el Servicio de RRHH al respecto, al 
informar que, “conforme a lo establecido en la Organización Administrativa del 
Ayuntamiento de Alicante “el Servicio de Recursos Humanos  tiene como misión 
principal la organización, planificación, desarrollo y gestión de todas las 
actuaciones que sean necesarias para dotar al Ayuntamiento del personal 
necesario y adecuado  para una prestación eficaz y eficiente de los servicios 
municipales.” 

 
Al respecto de lo solicitado en el apartado Tercero para la incorporación 

al expediente de la comunicación del Servicio de Recursos Humanos de fecha 12 
de mayo, indicar que dicho documento forma parte y está integrado en dicho 
expediente junto con el resto de documentación que lo conforman. 
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Por último y con relación a lo detallado en la Instancia de “Presentación 

de reclamaciones a modificación de créditos del presupuesto municipal” en su 
apartado 5 “Motivos por el/los que se reclama”, el alegante expone: 

 
“De acuerdo con lo dispuesto en el artículo 170.2 del Real Decreto 

Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de 
la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, la reclamación contra el 
presupuesto se basa en : -Por no haberse ajustado su elaboración y aprobación 
a los trámites establecidos en esta Ley” 

 
Hay que poner de manifiesto que dicho Expediente, cuenta con el 

preceptivo Informe de la Intervención Municipal en el que se hace constar de 
forma expresa que el mismo  “Se financia con alguno de los recursos permitidos 
de acuerdo con lo dispuesto en el RD 500/1990 artc.36.” 

 
El mencionado artículo 36 del RD 500/1990 de 20 de abril, por el que se 

desarrolla el capítulo primero del título sexto de la Ley 39/1988, de 28 de 
diciembre, Reguladora de las Haciendas Locales, en materia de presupuestos, 
establece lo siguiente: 

 
1. Los créditos extraordinarios y suplementos de crédito, se podrán 

financiar indistintamente con alguno o algunos de los siguientes recursos: 
……….. 
………. 
c) Mediante anulaciones o bajas de créditos de otras partidas del 

Presupuesto vigente no comprometidas, cuyas dotaciones se estimen reducibles 
sin perturbación del respectivo servicio. 

 
En consecuencia, el Informe de la  Intervención municipal, como no 

puede ser de otra forma, ha acreditado al respecto del expediente que nos ocupa 
los siguientes aspectos: 

 
• La legalidad del expediente.  
• La disponibilidad de la financiación.  
• El cumplimiento de las reglas presupuestarias.  
• La adecuación de la modificación a la normativa vigente. 
 
 



 

 
 
 

 
31 

Por lo expuesto se deduce que de no haberse seguido los trámites 
establecidos en la ley, el expediente no hubiese sido informado de conformidad 
por la Intervención Municipal.  

 
En definitiva las reclamaciones formuladas se fundamentan en el 

supuesto siguiente según el alegante: 
 
a) Por no haberse ajustado su elaboración y aprobación a los trámites 

establecidos en ésta Ley.   
 
Con respecto a este supuesto ya ha quedado acreditado por lo expuesto 

con anterioridad que de no haberse seguido los trámites establecidos en la ley, el 
expediente no hubiese sido informado de conformidad por la Intervención 
Municipal.  

 
Reiterar  aquí, lo manifestado por el Servicio de RRHH al respecto, al 

informar que, 
 
Las minoraciones propuestas corresponden a economías generadas hasta 

el 30/04/2026 por plazas de plantilla no cubiertas, jubilaciones, excedencias, …. y 
otras situaciones en las que los titulares de las plazas no han percibido retribución 
durante el período 01/01/2026 y 30/04/2026. Estas minoraciones no comprometen 
las dotaciones presupuestarias consignadas para estas plazas desde el 01/05/2026 
hasta final de año  por lo que no se produciría ningún perjuicio del normal 
funcionamiento del servicio. 

 
En definitiva, del análisis del escrito de reclamaciones expuestas, se deduce 

que no concurre ninguno de los supuestos que establece el artículo 170.2 del Real 
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto 
Refundido de la Ley Reguladora de la Haciendas Locales para reclamar contra el 
Presupuesto, por lo que las misma no tienen la consideración de reclamaciones en 
el sentido del artículo antes mencionado. 

 
A la vista de cuanto antecede, procede, a juicio de la técnico informante, 

inadmitir las reclamaciones presentadas al Segundo Expediente de 
Modificación de Créditos consistente   en la dotación de Créditos 
Extraordinarios por importe de 30.000,00 euros y Bajas por Anulación por 
importe de 30.000,00 euros, dentro del Presupuesto del Excmo. Ayuntamiento de 
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Alicante para el año 2026  al no concurrir ninguno de los supuestos que establece 
el artículo 170.2 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se 
aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de la Haciendas Locales para 
reclamar contra el Presupuesto, y la aprobación definitiva del Expediente. 

 
 
Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local,  

establece en su artículo 123.1.h) que es competencia del Pleno la aprobación de los 
presupuestos; igualmente, en el artículo 127.1. b) de la misma norma, atribuye la 
competencia para la aprobación de los proyectos de Presupuestos a la Junta de 
Gobierno Local. En el mismo sentido, el artículo 177 del Real Decreto 2/2004, de 5 
de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de  las 
Haciendas Locales, dispone que la aprobación  de  los  expedientes  por  los  que se 
aprueben Créditos Extraordinarios y Suplementos de Créditos corresponde al 
Pleno de la Corporación, previo Informe de la Intervención. En el mismo 
sentido, el artículo  49 del  R.D. 500/1990 dispone que corresponderá al Pleno 
de la Entidad la aprobación de las bajas por anulación de créditos. 

 
El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comisión 

Permanente de Hacienda. 
 

DEBATE: 
 

Dª. Nayma Beldjilali, Concejala delegada de Hacienda, expone la 
propuesta de acuerdo. 

 
D. Manuel Copé, Portavoz del Grupo Esquerra Unida Podem, refiere 

que solicitó en la sesión de la Comisión de Hacienda que se votaran por 
separado la inadmisión de la alegación presentada por el Sindicato de 
Empleados públicos, con la que están de acuerdo, y la aprobación definitiva, 
pero como se les dijo que no era posible el voto separado, manifiesta que se 
abstendrán, dado que su posición es no bloquear la constitución de la fundación. 
Concluye manifestando su discrepancia con la utilización de economías 
producidas en Recursos Humanos por la no cobertura de vacantes. 

 
VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoría – 27 votos a favor (GP, GS, GV y 
GC) y 1 abstención (GEUP) –, adopta los siguientes ACUERDOS: 
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Primero: Inadmitir la totalidad de las alegaciones presentadas al 
Segundo Expediente de Modificación de Créditos dentro del Presupuesto 
Municipal para el año 2026, mediante el escrito presentado ante el Registro 
Municipal en el período de exposición al público y relacionado en la parte 
expositiva. 

 

Segundo:  Aprobar definitivamente el Expediente Nº.2 de 
Modificación de Créditos dentro del Presupuesto del Ayuntamiento de 
Alicante  para el año 2026, en los términos en que fue aprobado 
inicialmente, y que consiste en las modificaciones resumidas por capítulos 
que a continuación se detallan:    

 
1. MODIFICACIONES EN GASTOS 

            

 
 

2. FINANCIACIÓN DEL  EXPEDIENTE 
                

       
Tercero: Definitivamente aprobado, se inserte resumido por 

capítulos en el Boletín Oficial de la Provincia y se remita simultáneamente 
una copia a las administraciones del Estado y de la Comunidad Autónoma. 

 
Cuarto: Notificar a D. Juan Francisco Carretero Santonja, 

Secretario de Organización del SEP-CV en el Ayuntamiento de Alicante, los 
acuerdos adoptados. 

Créditos Extraordinarios
Capítulo Descripción Importe

7 Transferencias de Capital 30.000,00
Total Créditos Extraordinarios……. 30.000,00

Total Gastos Expediente……. 30.000,00

Bajas por Anulación
Capítulo Descripción Importe

1 Gastos de Personal 30.000,00
Total Bajas por Anulación…….. 30.000,00

Total Financiación…………… 30.000,00
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I-2.4. TERCER EXPEDIENTE DE MODIFICACIÓN DE CRÉDITOS, 

CONSISTENTE EN LA DOTACIÓN DE CRÉDITOS 
EXTRAORDINARIOS POR IMPORTE DE 2.592.187,45 EUROS, 
SUPLEMENTOS DE CRÉDITO POR IMPORTE DE 8.598.560,36 
EUROS Y BAJAS POR ANULACIÓN POR IMPORTE DE 
718.496,83 EUROS, DENTRO DEL PRESUPUESTO DEL 
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE PARA EL AÑO 2026: 
APROBACIÓN INICIAL.   
 
Visto el Expediente de Modificación de Créditos número tres, dentro del 

Presupuesto del Excmo. Ayuntamiento de Alicante para el año 2026, y habida 
cuenta de la necesidad de realizar dichos gastos y que no pueden demorarse 
hasta el ejercicio siguiente tal y como se acredita en la Memoria y su anexo de 
fecha 9 de julio de 2026, se procede a su tramitación. 

 
Con fecha 25 de junio de 2025, el Ayuntamiento Pleno aprobó un Plan 

Económico Financiero (PEF) 2025-2026 como consecuencia del incumplimiento 
de la Regla de Gasto en la Liquidación del Presupuesto consolidado de 2024, de 
acuerdo con lo dispuesto en la Ley Orgánica de Estabilidad Presupuestaria y 
Sostenibilidad Financiera ( LOEPSF), que exige su formulación, con el objetivo de 
volver a la senda de cumplimiento  de la Regla de Gasto durante los ejercicios 
2025 y 2026, y aprobado definitivamente por parte del Órgano de Tutela Financiera 
por resolución de la Dirección General de Administración Local de fecha 8 de 
agosto de 2025.   

 
Entre las medidas a adoptar, consta la limitación del uso del Remanente 

de Tesorería para Gastos Generales (RTGG), que no podrá destinarse para la 
dotación de nuevos gastos, con excepción de los expresamente mencionados en 
el mismo.  

 
Con fecha 26 de febrero de 2026, el Pleno del Ayuntamiento acordó 

aprobar definitivamente el Presupuesto General del Ayuntamiento y de sus 
Organismos Autónomos. 

 
Con fecha 9 de junio de 2026 ha sido aprobada la Liquidación del 

Presupuesto del ejercicio 2025. 
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Con fecha 9 de junio, se emite por la Intervención Municipal,  informe 
referente a la Liquidación del Presupuesto Municipal del ejercicio 2025, así como 
de análisis de los distintos objetivos fiscales, determinándose su cumplimiento.  

 
El mencionado Informe arroja los resultados siguientes: 

- Resultado Presupuestario Ajustado……………...............     65.550.935,60  € 

- Remanente de Tesorería para Gastos Generales………...    176.857.721,74  € 
- Estabilidad Presupuestaria: Capacidad de Financiación.…      3.705.471,12 € 

En consecuencia, y con el fin de cumplir con lo dispuesto en dicho plan, 
las modificaciones propuestas en el presente expediente se financian con 
economías de distintas aplicaciones presupuestarias cuya baja no perjudica el 
normal funcionamiento de los servicios, así como con Excesos de Financiación 
Afectada y RTGG para la dotación de crédito para OPAS. 

 
Por otra parte, la  Ley Orgánica  9/2013  de  20 de  diciembre de  Control 

de la Deuda  Comercial  en el Sector Público,  introdujo una nueva disposición 
adicional Sexta en  Ley Orgánica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad 
Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera, apartado 2.a), del tenor siguiente: 
“Las Corporaciones Locales deberán destinar, en primer lugar, el superávit en 
contabilidad nacional o, si fuera menor, el remanente de tesorería para gastos 
generales a atender las obligaciones pendientes de aplicar a presupuesto 
contabilizadas a 31 de diciembre del ejercicio anterior en la cuenta de 
«Acreedores por operaciones pendientes de aplicar a presupuesto», o equivalentes 
en los términos establecidos en la normativa contable y presupuestaria que resulta 
de aplicación, y a cancelar, con posterioridad, el resto de obligaciones pendientes 
de pago con proveedores, contabilizadas y aplicadas a cierre del ejercicio anterior. 

 
Las obligaciones pendientes de aplicar al presupuesto del Ayuntamiento 

contabilizadas a 31 de diciembre del ejercicio anterior en la cuenta de «Acreedores 
por operaciones pendientes de aplicar a presupuesto», ascienden a la cantidad de 
13.394.576,02  euros,  de las cuales, en este Tercer Expediente de Modificación de 
Créditos se financiarán 9.775.249,80 euros, con Remanente de Tesorería para 
Gastos Generales en cumplimiento de lo dispuesto en la  Disposición adicional 
sexta. Reglas especiales para el destino del superávit presupuestario, de Ley 
Orgánica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad 
Financiera. La diferencia hasta el total  ya ha sido aplicada a los créditos del 
presupuesto vigente. 
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Finalmente, y en virtud de lo dispuesto en la mencionada disposición 

adicional sexta de la Ley Orgánica 2/2012 de 27 de abril de Estabilidad 
Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera, apartado 2.b) cuyo tenor literal es “En 
caso de que, atendidas las obligaciones citadas en la letra a) anterior, el importe 
señalado en la letra a) anterior se mantuviese con signo positivo y la corporación 
local optase a la aplicación de lo dispuesto en la letra c) siguiente, se deberá 
destinar como mínimo, el porcentaje de este saldo para amortizar operaciones de 
endeudamiento que estén vigenes que sea necesario para que la Corporación 
Local no incurra en déficit en términos de contabilidad nacional en dicho 
ejercicio”, no resulta aplicable la obligatoriedad de amortizar operaciones de 
endeudamiento al no mantenerse el importe señalado en la letra a) con signo 
positivo. 

 
Se han restablecido los objetivos de estabilidad, deuda, y regla de gasto 

para 2026. 
 
El pasado 18 de noviembre  de 2025, el Consejo de Ministros aprobó el 

Acuerdo por el que se fijaban los objetivos de estabilidad presupuestaria y de 
deuda pública para el periodo 2026-2028 y el límite de gasto no financiero del 
presupuesto del Estado para el año 2026. 

 
En lo referido a la Tasa de referencia de crecimiento del PIB para el 

periodo 2026 se aprobó el 3,5%. 
 
El Congreso de los Diputados, en Sesión de 27 de noviembre rechazó los 

Objetivos de estabilidad y deuda para el citado trienio, así como el límite del 
gasto no financiero. 

 
La Tasa de referencia a efectos de regla de gasto para el trienio 2026-

2028 del gasto computable,  es la siguiente: 
 
Tasa de referencia nominal (% variación anual) 
 

 2026 2027 2028 
3,5 3,4 3,2 

 

A fecha del presente informe no se han aprobado los Presupuestos 
Generales del Estado para 2026. 



 

 
 
 

 
37 

 
Diversas áreas municipales han realizado diversas peticiones tanto de 

créditos extraordinarios como de suplementos de créditos,  por lo que se ha 
solicitado la tramitación de este Tercer Expediente de Modificación de Créditos, 
con la finalidad de dotar de crédito suficiente los proyectos detallados tanto en 
la Memoria del Expediente como en el Anexo del mismo. 

 
Es pues voluntad del Equipo de Gobierno llevar a cabo los gastos  que  

se detallan en el Anexo y Memoria del expediente mediante la financiación 
disponible y en consonancia con lo dispuesto en el Plan Económico Financiero 
2025-2026. 

 
La modificación presupuestaria que se propone, consiste en  la dotación 

de Créditos Extraordinarios por importe de 2.592.273,10 euros, Suplementos de 
crédito por importe de  8.598.560,36 euros y Bajas por Anulación por importe 
de 718.496,83 euros, dentro del Presupuesto  del  Excmo. Ayuntamiento de 
Alicante  para el año 2026,  para atender los gastos que se detallan por 
aplicaciones presupuestarias en el Anexo incluido en el expediente, toda vez 
que las consignaciones  no se encuentran incluidas en el Presupuesto Municipal  
para el año 2026 o las mismas resultan insuficientes. 

 
Para la financiación del presente expediente se utilizan Bajas por 

Anulación, cuya minoración es posible realizar sin perjuicio del normal 
funcionamiento del servicio, tal y como consta en los informes que obran en el 
expediente, así como Excesos de Financiación Afectada (procedentes de 
préstamos de ejercicios anteriores no utilizados), y parte del Remanente de 
Tesorería para Gastos Generales obtenido en la Liquidación del Presupuesto 
2025 de acuerdo con lo dispuesto en el Plan Económico-Financiero 2025-2026.
  

Dichos  gastos  no puede demorarse hasta el ejercicio siguiente sin 
perjuicio para los intereses municipales.  

Planteada pues la necesidad, el Equipo de Gobierno, ha resuelto atender 
en este Expediente el Gasto que se incluye en el Anexo al mismo y que se 
encuentra pormenorizado en la Memoria del Sra. Concejala de Hacienda, toda 
vez que  la consignación  no se encuentra incluida en el Presupuesto Municipal  
para el año 2026.   
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En el expediente consta informe de la Jefa de la Oficina Presupuestaria, y 
ha sido fiscalizado de conformidad por la Intervención. 

 
La Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local,  

establece en su artículo 123.1.h) que es competencia del Pleno la aprobación de los 
presupuestos; igualmente, en el artículo 127.1. b) de la misma norma, atribuye la 
competencia para la aprobación de los proyectos de Presupuestos a la Junta de 
Gobierno Local. En el mismo sentido, el artículo 177 del Real Decreto 2/2004, de 5 
de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las 
Haciendas Locales, dispone que la aprobación de los expedientes por los que se 
aprueben Créditos Extraordinarios y Suplementos de Créditos corresponde al Pleno 
de la Corporación, previo Informe de la Intervención. En el mismo sentido, el 
artículo  49 del  R.D. 500/1990 dispone que corresponderá al Pleno de la Entidad la 
aprobación de las bajas por anulación de créditos. 

 
El proyecto del expediente que nos ocupa fue aprobado por la Junta de 

Gobierno Local en sesión celebrada el día 21 de julio tal y como se acredita 
mediante certificado del Secretario de la Junta que figura en el expediente. 

 
El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comisión 

Permanente de Hacienda. 
 

DEBATE: 
 

Dª. Nayma Beldjilali, Concejala delegada de Hacienda, expone la 
propuesta de acuerdo. 

 
D. Manuel Copé, Portavoz del Grupo Esquerra Unida Podem, considera 

que por los importes de diferentes partidas que se mueven se evidencia una clara 
falta de previsión del equipo de gobierno, y subraya negativamente que el 
ayuntamiento a 31 de diciembre de 2025 acumulaba 13 millones y medio de 
euros en obligaciones pendientes de aplicar al presupuesto, y hace público que 
esta misma mañana han presentado ante la Fiscalía Provincial de Alicante una 
ampliación de la denuncia relacionada con la gestión económica municipal, 
aportando el informe de control interno de la Intervención de 2025 que identifica 
reparos en expedientes de defensa jurídica tramitados mediante contratos 
menores, por lo que se podría estar ante un posible fraccionamiento contractual 
y piden que se investigue si pese a los reparos de Intervención continuó la 
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tramitación y se abonaron facturas o se reconocieron obligaciones. Concluye 
justificando su voto en contra por la falta de previsión y por la ausencia de un 
debate real sobre la liquidación del año 2025.  

 
D. Rafael Mas, Portavoz del Grupo Compromís, cita que se tienen 176 

millones de euros en los bancos por no saber gestionar, planificar ni ejecutar, 
habiendo dejado el año pasado sin gastar 57 millones de euros que podrían ir 
perfectamente a inversiones en los barrios, y cuestiona que con estas se reiteran 
proyectos de otros años que siguen sin ejecutar, como el de la Plaza de América 
y se reduce en 1,2millones de euros el presupuesto del capítulo I. 

 
D. Óscar Castillo, en representación del Grupo Vox, avanza su voto a 

favor dado que se tienen que afrontar gastos tan necesarios como los pagos 
pendientes a la empresa Anilia que presta un servicio esencial para nuestra 
ciudad en parques y jardines y que además da empleo a personas con 
inteligencia límite.  

 
Dª. Silvia Castell, en representación del Grupo Socialista, destaca que 

hoy el Partido Popular trae otra modificación del presupuesto para pagar facturas 
atrasadas de más de 13 millones de euros sin pagar, para volver a prometer la 
reforma de la fuente de la plaza de América justo cuando se acercan las 
elecciones, como ya se hizo el 2023 y para recortar más de 700.000 euros 
destinados a pagar al personal municipal, y todo ello habiendo dejado sin 
ejecutar más de 100 millones de euros y habiendo invertido solo cuatro de cada 
10 euros previstos para mejorar la ciudad en 2025. A modo de ejemplo, cita que 
solo la Concejalía de Infraestructuras acumula más de 3 millones y medio de 
euros en facturas que llenan los cajones de este ayuntamiento y supone que las 
empresas  y los autónomos no cobran y tampoco los trabajadores como en el 
caso de los trabajadores con discapacidad intelectual de Anilia. 

 
D. Manuel Copé, Portavoz del Grupo Esquerra Unida Podem, insta a la 

Concejala de Hacienda a a identificar las plazas o las situaciones que generan las 
economías, que identifique el periodo al que corresponden esas economías y la 
dotación que queda disponible para futuras coberturas. 

 
D. Rafael Mas, Portavoz del Grupo Compromís, justifica su voto en 

contra en que no puedan aprobar una pésima gestión con servicios colapsados, 
perdiendo inversiones y las ayudas para financiarlas.  
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Dª. Silvia Castell, en representación del Grupo Socialista, puntualiza que 

el Alcalde no es un buen ahorrador, como pretende hacer creer, sino que es un 
mal gestor que promete inversiones que nunca lleva a cabo, siendo su gestión 
incapaz de transformar Alicante y de responder a las necesidades reales de la 
ciudad.  

 
Dª. Nayma Beldjilali, Concejala delegada de Hacienda y en 

representación del Grupo Popular, refiere que las conclusiones de la 
Intervención sobre las cuentas de 2025 vienen a confirmar la buena salud 
financiera del Ayuntamiento de Alicante y también ponen de manifiesto los 
buenos resultados del plan económico financiero aprobado en 2024, como se 
demuestra con el cumplimiento de la regla de gasto, y se muestra satisfecha con 
el grado de cumplimiento que refleja el informe de liquidación, porque las 
principales magnitudes son positivas, desde el remanente de tesorería al 
resultado presupuestario con superávit, pasando por el objetivo de estabilidad 
presupuestaria, la regla de gasto y el límite de la deuda pública.  

 
VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoría – 17 votos a favor (GP y GV) y 11 
abstenciones (GS, GC y GEUP) –, adopta los siguientes ACUERDOS: 

 
 
Primero: Aprobar inicialmente el Expediente nº.3 de Modificación de 

Créditos dentro del Presupuesto del Ayuntamiento de Alicante para el año 
2026 que consiste en las modificaciones resumidas por capítulos que a 
continuación se detallan: 

 
 

1. MODIFICACIONES EN GASTOS 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Capítulo Descripción Importe
2 Compra de bienes corrientes y servicios 24.914,35
6 Inversiones Reales 2.567.273,10

Total Créditos Extraordinarios……. 2.592.187,45

2 Compra de bienes corrientes y servicios 8.234.918,56
4 Transferencias corrientes 100.363,00
6 Inversiones Reales 263.278,80

Total Suplementos de Créditos……. 8.598.560,36

Total Gastos Expediente 11.190.747,81

Suplementos de Créditos

Créditos Extraordinarios
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2. FINANCIACIÓN DEL  EXPEDIENTE 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Segundo: Que inicialmente aprobado el Expediente, se exponga al 

público por término de 15 días hábiles, previo anuncio en el Boletín Oficial 
de la Provincia, transcurrido dicho plazo sin que se presentaran 
reclamaciones, el Expediente se entenderá definitivamente aprobado, tal y 
como establece el artículo 169.1 del texto refundido de la Ley de Haciendas 
Locales.  

 
Tercero: Definitivamente aprobado, se inserte resumido por 

capítulos en el Boletín Oficial de la Provincia y se remita simultáneamente 
una copia a las administraciones del Estado y de la Comunidad Autónoma. 

 
 

I-3. PROPUESTAS DE EXPEDIENTES 
 
 Hacienda 

 
I-3.1. DECLARACIÓN DE ESPECIAL INTERÉS O UTILIDAD 

MUNICIPAL Y CONCESIÓN DE BENEFICIOS FISCALES EN 

INGRESOS
Capítulo Descripción Importe

Activos Financieros (RTGG) 9.775.249,80
Excesos Financiación Afectada 697.001,18

Total Activos Financieros 10.472.250,98

GASTOS   
Bajas por Anulación

Capítulo Descripción Importe
1 Gastos de Personal 718.496,83

Total Bajas por Anulación…….. 718.496,83

Total Financiación…………… 11.190.747,81

8
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EL IMPUESTO DE BIENES INMUEBLES POR LA ACTIVIDAD 
ECONÓMICA DESARROLLADA POR LA AUTORIDAD 
PORTUARIA DE ALICANTE, EN EL BIEN INMUEBLE CON 
REFERENCIA CATASTRAL 9258001YH1495G0001RI: 
APROBACIÓN.   
 
El Artículo 74.2 quáter, del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de 

marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de 
Haciendas Locales, prevé que las Ordenanzas Fiscales reguladoras del Impuesto 
de Bienes Inmuebles, puedan establecer una bonificación de hasta el 95 por 
ciento de la cuota íntegra del impuesto a favor de inmuebles en los que se 
desarrollen actividades económicas que sean declaradas de especial interés o 
utilidad municipal por concurrir circunstancias sociales, culturales, histórico 
artísticas o de fomento del empleo que justifiquen tal declaración. 
Corresponderá dicha declaración al Pleno de la Corporación y se acordará, 
previa solicitud del sujeto pasivo, por voto favorable de la mayoría simple de sus 
miembros, remitiendo a la ordenanza fiscal para la regulación de los restantes 
aspectos sustantivos y formales.  

 
La Ordenanza fiscal del impuesto de Bienes Inmuebles, regula esta 

bonificación en su artículo 4.2.3. 
 
Con fecha 18 de diciembre de 2025, entrada E2025173332, se presentó 

solicitud de declaración de especial interés o utilidad municipal para la 
aplicación de bonificación en la cuota del Impuesto de Bienes Inmuebles por 
desarrollar actividades económicas por parte de la Autoridad Portuaria de 
Alicante (en adelante, APA). En su instancia, solicitan la declaración de especial 
interés o utilidad municipal, y la aplicación de una bonificación del 34,21 % del 
IBI durante los próximos cinco años (2026-2030), correspondiente a la extensión 
denominada “Puerto Comercial” del bien con referencia catastral 
9258001YH1495G0001RI. Este porcentaje de bonificación en la cuota del IBI  
está justificado por parte de la APA al considerar que parte del bien gravado por 
el impuesto se corresponde con los espacios no específicamente segregados del 
dominio público portuario, entre los que se encuentran todos los viales de uso 
público y resto de paseos, plazas, zonas ajardinadas y demás zonas de uso 
público y gratuito, integradas en el contexto urbano, así como otras 
circunstancias enfocadas hacia la actividad económica desarrollada por la APA 
que redundan directamente en la ciudad de Alicante, en su economía, en sus 
ciudadanos y sus visitantes, y otras de índole medioambiental, exponiendo, 
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asimismo, que los motivos que en su momento motivaron el otorgamiento de la 
bonificación se siguen manteniendo. 

 
Como se desprende de la solicitud, la petición de la APA viene a reiterar, 

en términos generales, la ya formulada en fecha 26 de diciembre de 2018 y que 
concluyó con Acuerdo del Pleno de fecha 26 de abril de 2019 (con nº de 
expediente EHJP2019000001) por el que se declaraba de especial interés o 
utilidad pública municipal la actividad desarrollada por ésta, así como se 
concedían beneficios fiscales para tres periodos consecutivos que comprendieron 
los años 2019, 2020 y 2021. 

 
Posteriormente, con fecha 22 de noviembre de 2021, mediante escrito 

con registro de entrada E2021132429, reiteró la petición de beneficios fiscales, 
acordando el Pleno su concesión para los ejercicios 2022 y 2023, previa 
declaración de interés y utilidad municipal mediante acuerdo  adoptado en 
sesión extraordinaria celebrada el día 26 de mayo de 2022, expediente 
EHJP2022000003. En total disfrutó en la cuota del IBI de una bonificación por 
un periodo de 5 años, esto es desde el ejercicio 2019 a 2023, ambos inclusive.  

 
En fecha 27 de diciembre de 2023,  la APA, solicitó mediante escrito con 

registro de entrada número E2023159061,  la bonificación anterior para los 
siguientes cinco años, esto es, del 2024 a 2028. Dicha petición fue desestimada 
mediante resolución de fecha 15 de julio de 2024, del Concejal de Hacienda, al 
haber excedido el número máximo de periodos impositivos que establecía la 
ordenanza reguladora del IBI vigente en esa fecha, en su artículo 4.2.3, no 
pudiendo exceder de cinco periodos impositivos bonificados. 

 
Si bien, ahora se pretende la obtención de beneficios fiscales para los 

próximos cinco periodos impositivos (2026 a 2030). 
 
A este respecto, el artículo 4.2.3. de la nueva Ordenanza Fiscal 

reguladora del IBI en vigor, aprobada inicialmente por el Pleno de 25 de 
septiembre de 2025, de cuya elevación a definitivo se dio cuenta al Pleno el 18 
de diciembre de 2025, se dispone lo siguiente: 

 
«Para los inmuebles en los que se desarrollen actividades económicas 

que hayan sido declaradas de especial interés o utilidad municipal por el Pleno 
de la Corporación, el porcentaje a bonificar lo determinará el Pleno 
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simultáneamente con la declaración de especial interés o utilidad municipal, sin 
que el número de periodos impositivos bonificados pueda exceder de diez.» la 
negrilla es nuestra. 

 
 
Asimismo, la disposición transitoria de la misma ordenanza establece lo  

que sigue: 
 
“En el caso de que con anterioridad a la entrada en vigor de esta 

Ordenanza, se hubiera concedido por el Pleno Municipal, la bonificación 
regulada en el artículo 4º.2.3, los periodos concedidos y bonificados a un mismo 
inmueble, siempre previa solicitud del sujeto pasivo de la ampliación del 
periodo de disfrute, junto con la documentación acreditativa del cumplimiento 
de los requisitos y mediante acuerdo del Pleno Municipal, se restarán del límite 
máximo de los 10 periodos impositivos previstos en la presente ordenanza”. 

 
La Autoridad Portuaria de Alicante, en su petición solicita la ampliación 

de la bonificación hasta completar los diez ejercicios permitidos por la 
ordenanza vigente, por tanto, la solicitud, se tramita para la concesión de la 
bonificación por el tiempo que reste sin bonificar, esto es, de cinco años, habida 
cuenta del contenido de los Acuerdos del Pleno de la Corporación de fecha 26 de 
abril de 2019 y 26 de mayo de 2022, por los que se declaraba de especial interés 
o utilidad pública municipal la actividad desarrollada por ésta, así como se 
concedían beneficios fiscales para tres periodos consecutivos que comprendieron 
los años 2019, 2020 y 2021 el primer acuerdo y los dos siguientes 2022 y 2023 
el segundo acuerdo. 

 
Manifiesta la APA en la memoria presentada junto a su escrito que los 

motivos que inicialmente justificaron la declaración de especial interés se siguen 
cumpliendo, argumentando entre otros motivos lo que sigue: 

 
”...La apuesta decidida que Ayuntamiento y Puerto están llevando a 

cabo en la mejora del frente litoral en beneficio de la ciudad de Alicante 
evidencia la creciente necesidad de coordinación y cooperación entre ambas 
instituciones.  

 
Así, a finales de 2021 se inauguró la continuación del Parque del Mar, 

que ha supuesto una barrera verde entre la zona sur de operaciones portuarias 
—donde se concentra el movimiento de mercancías— y los barrios colindantes, 
contribuyendo a minimizar las molestias de carácter medioambiental 
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manifestadas por los vecinos. Además, esta actuación ha añadido a Alicante una 
gran zona verde para uso y disfrute ciudadano, mejorando sustancialmente la 
imagen de acceso a la ciudad por el sur.  

 
Recientemente se han reformado los Paseos de Costa, con importantes 

inversiones de la Autoridad Portuaria y de sus concesionarios, orientadas a 
lograr una mayor integración del puerto con la ciudad. La eliminación de 
barreras físicas y la creación de nuevos paseos peatonales sobre la lámina de 
agua de la Dársena Interior han reforzado la percepción de cercanía al mar, 
potenciando el valor paisajístico del entorno.  

 
El objetivo es que el conjunto de la Dársena Interior tenga una mayor 

integración en la ciudad y se consolide como la mayor zona de esparcimiento de 
la ciudad. El paseo queda parcialmente rodeado de áreas comerciales y de ocio, 
así como de espacios que, por la exclusividad de su entorno, están atrayendo 
empresas vinculadas a la economía digital, lo cual ofrece nuevas oportunidades 
de crecimiento económico en sectores emergentes de rápido desarrollo.  

 
Adicionalmente, se está planificando en el entorno portuario el que 

puede convertirse en el proyecto más icónico de la provincia de Alicante en los 
próximos años: la construcción de un Palacio de Congresos en la zona de 
Poniente del puerto, prácticamente sobre la lámina de agua. El desarrollo de 
este proyecto supondrá uno de los mayores atractivos de la ciudad y 
representará un avance significativo en la integración urbana con el puerto y el 
mar . 

 
Asimismo, continúa celebrándose la salida de la Regata Vuelta al Mundo 

a Vela —anterior “Volvo Ocean Race”— en la zona de Levante del puerto. Su 
última edición partió a comienzos de 2023 y está prevista la salida de las 
próximas ediciones. Este evento genera un importante impacto mediático y 
económico para la ciudad, dada la elevada afluencia de visitantes y su difusión 
internacional. La puesta a disposición de los terrenos necesarios para la salida 
de la regata constituye un importante reto organizativo para la Autoridad 
Portuaria, implicando la ocupación periódica de extensas superficies que 
condicionan la explotación ordinaria de los terrenos portuarios.  

 
En el ámbito económico, sigue siendo necesario mejorar la 

competitividad del Puerto de Alicante. Para ello, resulta imprescindible 
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incrementar su rentabilidad, que permita reducir las tasas portuarias aplicadas 
a los usuarios frente a las más competitivas de puertos de su entorno, como 
Cartagena o Valencia. La mayor rentabilidad de estos puertos les permite 
ofrecer tasas más ventajosas, especialmente en el tráfico de cruceros...”  

 
Con el fin de recabar información sobre la conveniencia de declarar de 

especial interés o utilidad municipal la actividad desarrollada por la APA, de 
explotación de puertos y servicios portuarios, en concreto “Actividades de 
intermediación para el transporte”, código CNAE H523,  el Servicio de Empleo 
y Fomento mediante informe de fecha 13 de febrero de 2026, que obra en el 
expediente, corrobora que por parte de la APA, se siguen cumpliendo los 
requisitos exigidos para apoyar la declaración de especial interés o utilidad 
municipal detallando en resumen lo siguiente: 

 
“1.- Su forma jurídico-administrativa y personalidad jurídica, le otorgan 

un factor determinante, al tratarse de un organismo que forma parte del sector 
público estatal, dependiente del Ministerio de Fomento y, declarado por la Ley 
de Puertos del Estado y Marina mercante como de interés general. 

 
2.- Como organismo que forma parte del sector público estatal, continúa 

creando riqueza, empleo y actividad comercial e industrial, siendo considerada 
como una entidad estratégica en el desarrollo económico y social de la ciudad 
de Alicante taly como ya se contemplaba en el Plan de Competitividad Urbana, 
validado por el consejo Social de la ciudad de Alicante el 12 de diciembre de 
2014. 

 
3.- De acuerdo con el contenido de los parámetros que se relacionan y 

describen en la documentación presentada, se sigue constatando que dicha 
entidad sigue siendo un activo estratégico de especial interés o utilidad 
municipal para el desarrollo económico y social de nuestra ciudad. 

 
4.- Como entidad integrada dentro del sector público estatal, la 

finalidad de sus acciones y la riqueza que genera, redundan en el beneficio de 
la comunidad al ir destinados a fines de utilidad pública y del interés general, 
enmarcándose dentro de la categoría de entidades “sin ánimo de lucro”. 

 
5.- En el desarrollo de las funciones que tiene encomendadas, facilita 

al público el acceso a plazas, paseos, jardines, viales abiertos al tráfico 
público, dársena pesquera, etc., sin restricción alguna, de forma gratuita y 
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abierta, permitiéndoles disfrutar de unas infraestructuras y espacios cuya 
construcción y mantenimiento ha sido sustentado por dicha entidad.” 

 
Concluye el informe anterior añadiendo que una vez analizada la 

solicitud, junto con la documentación presentada por la Autoridad  
Portuaria de Alicante, se entiende que en la actividad económica desarrollada 
por la misma respecto del bien denominado “Puerto Comercial”, concurren las 
circunstancias sociales, culturales, histórico artísticas o de fomento de empleo 
justificativas necesarias para ser declarada de especial interés o utilidad pública.  

 
Por lo anteriormente expuesto, y lo argumentado por la APA, se trata de 

un puerto en gran medida abierto a la ciudad, donde los Alicantinos y visitantes 
pueden disfrutar de los espacios portuarios y sus instalaciones con total libertad, 
al igual que lo hacen de los espacios públicos del municipio. Además de ser un 
área de expansión y negocio para la ciudad, la extensión portuaria cuenta con 
zonas de interacción entre el puerto y la ciudad, siendo por tanto zonas de uso 
público y gratuito, en las que los servicios son sufragados por la Autoridad 
Portuaria, no siendo receptoras de los servicios habituales que el Ayuntamiento 
ofrece a la ciudad. Esto redunda en beneficio de la ciudadanía, siendo de 
especial interés para la ciudad, y como consecuencia, susceptible de declaración 
de utilidad municipal.  

 
Solicitado informe al Servicio de Gestión Patrimonial a efectos de 

concretar el porcentaje de la superficie destinada a uso público del inmueble que 
nos ocupa, tal y como venía informando en los expedientes anteriores,  en su 
contestación de fecha  22/01/26, se indica lo que sigue: 

 
“Dado que el espacio descrito pertenece en propiedad a la Autoridad 

Portuaria de Alicante y no es de titularidad municipal, se desconoce con 
exactitud qué superficie tiene la consideración de uso público.  

 
Considerando que existe un Plan Especial del Puerto, modificado en 

diversas ocasiones, según se refleja en la documentación accesible publicada, 
resulta necesario que soliciten informe al Servicio de Planeamiento del Área de 
Urbanismo, desde donde podrán concretar dicha superficie y comprobarla con 
la reflejada en los planos remitidos”. 
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Por lo anterior, se procedió por parte del Servicio de Economía y 
Hacienda a solicitar informe al Servicio de Planeamiento, quien en su 
contestación de fecha 18 de marzo de 2026, concluyó lo que sigue: 

 
 
“Este Servicio de Planeamiento no puede determinar a partir del Plan 

Especial aprobado, que la superficie grafiada en el plano recibido, cuantificada 
en el 34,21% de la totalidad de la parcela con referencia catastral 
9258001YH1495G0001RI, se corresponda a un uso público, dado que parte de 
dichos espacios se encuentran incluidos en zonas de uso portuario en las que no 
se delimitan específicamente las áreas destinadas a uso público.” 

 
Posteriormente, en fecha 15 de junio de 2026 por el Servicio de 

Planeamiento, se procedió a emitir un informe complementario del anterior en el 
que detalla lo siguiente: 

 
“- Desde la aprobación de la Modificación Puntual n.º 6 del Plan 

Especial del Puerto de Alicante en el año 2021 no se ha producido modificación 
alguna del planeamiento urbanístico aplicable al ámbito que afecta a la 
cuestión objeto de análisis. 

- En consecuencia, no existiendo alteración del planeamiento urbanístico 
desde la emisión del informe del Servicio de Gestión Patrimonial de fecha 7 de 
abril de 2022 y no constituyendo la superficie destinada  a uso público 
ciudadano un parámetro urbanístico, corresponde al Servicio de Gestión 
Patrimonial, en los mismos términos que ha venido actuando en procedimientos 
anteriores, determinar la superficie abierta al uso público ciudadano respecto 
de la superficie total del Puerto Comercial...” 

 
A la vista de los informes anteriores, se puede concluir que la extensión 

portuaria abierta a la ciudad de Alicante, del bien con referencia catastral 
9258001YH1495G0001RI, supone un 36,38 % del total de su superficie, según 
informe del Servicio de Gestión Patrimonial emitido en expediente anterior 
EHJP2022000003 en fecha 7 de abril de 2022, al no haber sido aprobada 
modificación alguna posterior al año 2021, tal y como se desprende del informe 
complementario del Servicio de Planeamiento.  

 
La declaración de Especial Interés o Utilidad Municipal por el Pleno 

Municipal de la actividad económica “Actividades de intermediación para el 
transporte”, conlleva la concesión de una bonificación que, a propuesta de la 
Concejala de Hacienda, se establece en el 36,38 % del importe de la cuota del 
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IBI del bien con referencia catastral 9258001YH1495G0001RI, a nombre de la 
APA,  para los periodos impositivos 2026 a 2030, ambos inclusive, coincidiendo 
con el porcentaje de la superficie abierta a la ciudadanía. 

 
Obra en el expediente el informe de fiscalización emitido por el 

Interventor General, así como el informe del Servicio de Empleo y Desarrollo 
Local, sobre la conveniencia de la declaración de especial interés o utilidad 
municipal, el Informe del Servicio de Gestión Patrimonial y los del Servicio de 
Planeamiento, sobre la superficie abierta del bien inmueble así como del 
Servicio de Economía y Hacienda con la cuantificación del impacto 
presupuestario del beneficio concedido estimado en 108.836,19 € anuales, 
durante 5 años consecutivos (2026-2030). 

 
Por aplicación del artículo 74.2 quáter. Del Real Decreto Legislativo 

2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley 
Reguladora de Haciendas Locales, y el artículo 4.2.3.1 de la Ordenanza Fiscal de 
Impuesto de Bienes Inmuebles, el acuerdo de aprobación de la presente 
propuesta corresponde al Pleno y requiere la mayoría simple del número legal de 
miembros de la Corporación.  

 
Constan en el expediente los informes técnicos, jurídicos, y la 

conformidad del Interventor General. 
 
El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comisión 

Permanente de Hacienda. 
 

DEBATE: 
 

Dª. Nayma Beldjilali, Concejala delegada de Hacienda, expone la 
propuesta de acuerdo. 

 
No se realizan más intervenciones en este punto. 
 

VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

El Pleno del Ayuntamiento, por mayoría – 19 votos a favor (GP, GV, GC y 
GEUP) y 9 abstenciones ((GS) y la de D. Oscar Castillo Marín (GV), que se 
ausentó del Salón de Sesiones durante la deliberación, no estando presente en el 
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momento de la votación, conforme establece el artículo 113.2 ROP) –, adopta los 
siguientes ACUERDOS: 

 
 
Primero.- Declarar de especial interés y utilidad municipal la 

actividad económica “Actividades de intermediación para el transporte”, 
código CNAE H523,  realizada por la Autoridad Portuaria de Alicante. 

 
Segundo.- Conceder una bonificación del 36,38 % en la cuota 

tributaria del IBI del bien con referencia catastral 
9258001YH1495G0001RI, cuya titularidad recae en la Autoridad Portuaria 
de Alicante, y durante un periodo consecutivo de 5 años, correspondientes a 
los ejercicios 2026 a 2030. 

 
Tercero.- Notificar el presente acuerdo al Sr. Tesorero Municipal, al 

Sr. Interventor Municipal, y a la Autoridad Portuaria de Alicante a los 
efectos procedentes. 

 
 
 Recursos Humanos 

 
I-3.2. CONCESIÓN DE COMPATIBILIDAD PARA EL EJERCICIO DE 

LA DOCENCIA COMO PROFESORA ASOCIADA EN LA 
UNIVERSIDAD DE ALICANTE, A Dª. SARA SÁNCHEZ 
GONZÁLEZ: APROBACIÓN.   
 
Mediante escrito de fecha 05 de junio de 2026 registro de entrada 

E2026087230, Dª Sara Sanchez Gonzalez  funcionaria interina  de esta 
Corporación en una plaza de Trabajadora Social, solicita la compatibilidad para 
actividad pública como profesora asociada adscrita al Departamento de Trabajo 
Social y Servicios Sociales de la Universidad de Alicante. 

 
El capitulo III de la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, de 

Incompatibilidades del Personal al servicio de las Administraciones Públicas 
regula la concesión de compatibilidades para el ejercicio de actividades públicas. 

 
 En ese Capítulo, el  artículo cuarto establece en su apartado primero que 

“Podrá autorizarse la compatibilidad, cumplidas las restantes exigencias de 
esta Ley, para el desempeño de un puesto de trabajo en la esfera docente como 
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profesor universitario asociado en régimen de dedicación no superior a la de 
tiempo parcial y con duración determinada. 

El artículo 14 del Real Decreto 598/1985, de 30 de abril, por el que se 
desarrolla parcialmente la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, dispone que en 
todos los supuestos en que la Ley 53/1984 se refiera a puestos de trabajo con 
jornada a tiempo parcial, se ha de entender por tal aquélla que no supere las 
treinta horas semanales. 

 
Según el artículo 7, para autorizar la compatibilidad de actividades 

públicas, es necesario que la cantidad total percibida por ambos puestos o 
actividades no supere la remuneración prevista en los Presupuestos Generales 
del Estado para el cargo de Director General, ni supere la correspondiente al 
principal, en régimen de dedicación ordinaria, incrementada en un 30 por 100 
para los funcionarios del grupo A, un 35 por 100 para los funcionarios del grupo 
B, un 40 por 100 para los funcionarios del grupo C, un 45 por 100, para los 
funcionarios del grupo D y un 50 por 100, para los funcionarios del grupo E. 

 
Por la Universidad de Alicante, se ha certificado el horario oficial de la 

actividad docente de la trabajadora como profesora asociada en el Departamento 
de Trabajo Social y Servicios Sociales con un contrato indefinido a tiempo 
parcial. 

 
La solicitud de la interesada cumple con los requisitos exigidos, por lo 

que procede su concesión de conformidad con lo establecido en el artículo 3 de 
la citada Ley. 

 
El órgano competente para resolver es el Pleno de conformidad con lo 

establecido en el artículo 9 la Ley 53/1984, de 26 de diciembre de 
Incompatibilidades del personal al servicio de las Administraciones Públicas. 

 
Como consecuencia de cuanto antecede, el Pleno del Ayuntamiento 

adopta el siguiente acuerdo: 
 
El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comisión 

Permanente de Presidencia y de Régimen Interior. 
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DEBATE: 
 

No hubo intervenciones. 
 
 

VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta los siguientes 
ACUERDOS: 

 
Primero.- Conceder al empleado/a público que al final se relaciona la 

compatibilidad para la actividad pública de ejercer la docencia como 
profesor/a universitario asociado/a con las siguientes limitaciones: 

 
- La cantidad total que perciban por ambos puestos no podrá ser 

superior a la remuneración prevista en los Presupuestos Generales del 
Estado para el cargo de Director General, ni superar la correspondiente al 
principal incrementada en un 30 por 100 para los funcionarios del grupo A, 
un 35 por 100 para los funcionarios del grupo B y un 40 por 100 para los 
funcionarios del grupo C, un 45 por 100, para los funcionarios del grupo D 
y un 50 por 100, para los funcionarios del grupo E. 

 
- El desempeño del puesto de trabajo como profesor/a universitario 

asociado/a será a tiempo parcial, no pudiendo tener una jornada superior a 
las treinta horas semanales. 

 
- La autorización de compatibilidad se condiciona al estricto 

cumplimiento del horario de los dos puestos, como así manifiesta la 
interesada en su escrito de solicitud. 

 
- La suma de las jornadas de las actividades secundarias, públicas o 

privadas, deberá ser inferior a la máxima en la Administración Pública. 
 
- Cuantos otros límites o condiciones se establezcan en la Ley 

53/1984, de 26 de diciembre, y demás disposiciones legales aplicables a la 
materia. 
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Segundo.- La compatibilidad que se concede está condicionada a la 
duración del contrato con la Universidad, quedando obligados los 
interesados a la entrega de copia de los mismos en el Servicio de Recursos 
Humanos, así como de las modificaciones que se produzcan. 

 
Tercero.- La compatibilidad que se concede podrá ser revocada 

motivadamente y en cualquier momento, por el Pleno del Excmo. 
Ayuntamiento u órgano en quien delegue. 

 
Cuarto.- Notificar cuanto antecede a la interesada con indicación de 

los recursos que procedan, y comunicárselo al Sr. Interventor municipal, y 
a la Universidad de Alicante  a los efectos oportunos. 

 
 
Relación aludida 
 

Nombre de la empleada 
 
Sara Sanchez Gonzalez 

Tipo de Empleado 
 

Actividad para la que se 
concede compatibilidad 

***8778** 
 
 

Funcionaria Interina Personal laboral docente, 
profesor/a asociada en la 
Universidad de Alicante 

 
 

 
I-3.3. CONCESIÓN DE COMPATIBILIDAD PARA EL EJERCICIO DE 

LA DOCENCIA COMO PROFESOR ASOCIADO EN LA 
UNIVERSIDAD DE ALICANTE, A D. JOSÉ ANDRÉS PÉREZ 
SOLER: APROBACIÓN.   
 
 Se da cuenta del expediente tramitado en relación con el epígrafe que 

precede, cuyos antecedentes y razonamientos figuran, resumidos, a 
continuación: 

 
Mediante instancia de fecha 17 de junio de 2026, n.º Reg. E2026093651, 

D. José Andrés Pérez Soler, funcionario de carrera de esta Corporación, solicita 
la compatibilidad para la actividad pública de ejercer la docencia a tiempo parcial, 
como Profesor Asociado, en la Universidad de Alicante. 
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El capitulo III de la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, de 

Incompatibilidades del Personal al servicio de las Administraciones Públicas 
regula la concesión de compatibilidades para el ejercicio de actividades públicas. 

 
En ese Capítulo, el artículo cuarto establece en su apartado primero que 

“Podrá autorizarse la compatibilidad, cumplidas las restantes exigencias de 
esta Ley, para el desempeño de un puesto de trabajo en la esfera docente como 
profesor universitario asociado en régimen de dedicación no superior a la de 
tiempo parcial. 

 
El artículo 14 del Real Decreto 598/1985, de 30 de abril, por el que se 

desarrolla parcialmente la Ley 53/1984, de 26 de diciembre, dispone que en 
todos los supuestos en que la Ley 53/1984 se refiera a puestos de trabajo con 
jornada a tiempo parcial, se ha de entender por tal aquélla que no supere las 
treinta horas semanales. 

 
Según el artículo 7, para autorizar la compatibilidad de actividades 

públicas, es necesario que la cantidad total percibida por ambos puestos o 
actividades no supere la remuneración prevista en los Presupuestos Generales 
del Estado para el cargo de Director General, ni supere la correspondiente al 
principal, en régimen de dedicación ordinaria, incrementada en un 30 por 100 
para los funcionarios del grupo A, un 35 por 100 para los funcionarios del grupo 
B, un 40 por 100 para los funcionarios del grupo C, un 45 por 100, para los 
funcionarios del grupo D y un 50 por 100, para los funcionarios del grupo E. 

 
Por el Secretario de la Universidad de Alicante, se ha emitido certificado 

de asignación de horario y jornada a tiempo parcial, como Profesor Asociado.  
 
La solicitud del interesado cumple con los requisitos exigidos, por lo que 

procede su concesión de conformidad con lo establecido en el artículo 3 de la 
citada Ley. 

 
El órgano competente para resolver es el Pleno de conformidad con lo 

establecido en el artículo 9 de la Ley 53/1984, de 26 de diciembre de 
Incompatibilidades del personal al servicio de las Administraciones Públicas. 

 
El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comisión 

Permanente de Presidencia y de Régimen Interior. 
 



 

 
 
 

 
55 

DEBATE: 
 

No hubo intervenciones. 
 
 

VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta los siguientes 
ACUERDOS: 

 
Primero.- Conceder la compatibilidad a D. José Andrés Pérez Soler 

con DNI: xx456xxx-T,  para ejercer la docencia como Profesor Asociado, en 
calidad de personal laboral a tiempo parcial, con las siguientes limitaciones: 

 
− La cantidad total que perciban por ambos puestos no podrá ser 

superior a la remuneración prevista en los Presupuestos Generales del 
Estado para el cargo de Director General, ni superar la correspondiente al 
principal incrementada en un 30 por 100 para los funcionarios del grupo A, 
un 35 por 100 para los funcionarios del grupo B y un 40 por 100 para los 
funcionarios del grupo C, un 45 por 100, para los funcionarios del grupo D 
y un 50por 100, para los funcionarios del grupo E. 

 
− El desempeño del puesto de trabajo como Profesor Asociado, será a 

tiempo parcial, no pudiendo tener una jornada superior a las treinta horas 
semanales. 

 
− La autorización de compatibilidad se condiciona al estricto 

cumplimiento del horario de los dos puestos. 
 
− La suma de las jornadas de las actividades secundarias, públicas o 

privadas, deberá ser inferior a la máxima en la Administración Pública. 
 
− Cuantos otros límites o condiciones se establezcan en la Ley 

53/1984, de 26 de diciembre, y demás disposiciones legales aplicables a la 
materia. 

 
Segundo.- La compatibilidad que se concede está condicionada a las 

condiciones laborales recogidas en el contrato con la Universidad de 
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Alicante, quedando obligados los interesados a la entrega de copia del 
mismo en el Servicio de Recursos Humanos, así como de las modificaciones 
que se produzcan. 

 
Tercero.- La compatibilidad que se concede podrá ser revocada 

motivadamente y en cualquier momento, por el Pleno del Excmo. 
Ayuntamiento u órgano en quien delegue. 

 
Cuarto.- Notificar cuanto antecede al interesado con indicación de 

los recursos que procedan, y comunicárselo al Sr. Interventor municipal, y a 
la Universidad de Alicante, a los efectos oportunos. 

 
 

 Fiestas 
 

I-3.4. FIESTAS LOCALES DE LA CIUDAD DE ALICANTE, PARA EL 
AÑO 2027: APROBACIÓN.   
 
El artículo 46 del Real Decreto 2001/1983, de 28 de julio, sobre 

regulación de la jornada de trabajo, jornadas especiales y descansos, dispone que 
“Serán también inhábiles para el trabajo retribuidos y no recuperables, hasta 
dos días de cada año natural con carácter de fiestas locales que por tradición le 
sean propias en cada municipio, determinándose por la autoridad laboral 
competente –a propuesta del Pleno del Ayuntamiento correspondiente– y 
publicándose en el «Boletín Oficial de la Comunidad Autónoma» y, en su caso, 
en el «Boletín Oficial» de la provincia”. 

 
Por parte de la Dirección Territorial de Trabajo y Labora, se ha interesado 

que por esta Corporación Municipal se apruebe la propuesta de fiestas locales de 
carácter tradicional para el año 2027, a efectos de la confección del calendario 
laboral que regirá el próximo año. 

 
En ejercicio de dicha previsión, por este Excmo. Ayuntamiento de 

Alicante se proponen como festivos en el ejercicio 2027, el día 8 de abril, 
Festividad de la Santa Faz y el día 24 de junio, Festividad de Sant Joan, con 
motivo de la celebración de las fiestas oficiales de la ciudad de Alicante, Les 
Fogueres de Sant Joan, catalogadas como 'Fiesta de Interés turístico 
Internacional', mediante Resolución de 25 de octubre de 1983, de la secretaría 
General de Turismo (BOE nº 269, de 10/11/1983) y como 'Bien de Interés 
Cultural Inmaterial', mediante Decreto 222/2014, de 19 de diciembre, 
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reconocimiento que supuso su inclusión en el 'Inventario General del Patrimonio 
Cultural Valenciano', todo ello al amparo de lo previsto en la Ley 4/1998, de 11 
de junio, del Patrimonio Cultural Valenciano. 

 
El órgano competente para resolver es el Pleno, en virtud de lo dispuesto 

en el artículo 123.p)  de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases 
del Régimen Local, en concordancia con el artículo 46 del Real Decreto 
2001/1983, de 28 de julio. 

 
El expediente ha sido dictaminado favorablemente por la Comisión 

Permanente de Presidencia y de Régimen Interior. 
 

DEBATE: 
 

Dª. Cristina Cutanda, en calidad de Concejala delegada de Fiestas, 
expone la propuesta de acuerdo. 

 
D. Manuel Copé, Portavoz del Grupo Esquerra Unida Podem, anticipa 

que votarán a favor de que el día 24 sea una fiesta local pero insta al Pleno a 
reiterar la solicitud al Gobierno Valenciano de que sea un festivo autonómico, 
debiendo considerarse que somos la segunda ciudad más importante de la 
Comunidad Valenciana. 

 
D. Rafael Mas, Portavoz del Grupo Compromís, considera un desprecio 

del PP valenciano a nuestras fiestas que el día 24 de junio no sea festivo 
autonómico, ni siquiera recuperable, y reprueba al Alcalde su actitud servil ante 
el Presidente de la Generalitat, y resalta que desde 2020 es la primera vez que 
esto ocurre. 

 
D. Mario Ortolá Portavoz Adjunto del Grupo Vox, anuncia que votarán 

a favor dadas las circunstancias, e insta a cambiar la ley estatal para posibilitar 
que se amplíe el número de festivos. 

 
D. Miguel Castelló, en representación del Grupo Socialista, avanza que 

votarán a favor, pero trae a colación que será el primer 24 de junio desde 2019 
que no sea festivo autonómico ni recuperable ni no recuperable, recordando que 
se aprobó por resolución del Gobierno presidido por Ximo Puig, y que con las 
salvedades de 2021, 2024 y 2025, cuando se fijó como festivo recuperable, 
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Alicante ha contado con esta festividad autonómica. Llama la atención sobre el 
hecho de que para el próximo año y a las puertas del centenario de las Hogueras, 
la Generalitat presidida por Pérez Llorca ha decidido que en 2027, San Juan no 
sea festivo de ningún tipo, tildando este hecho de falta de respeto institucional a 
la identidad y a las tradiciones alicantinas, suponiendo una inaceptable falta de 
sensibilidad de la Generalitat hacia Alicante y sus fiestas oficiales. Añade que 
esta medida resta fuerza a una de nuestras celebraciones más importantes, que 
son motor de desarrollo económico, comercial y turístico.  

 
El Alcalde-Presidente interviene para manifestar que está absolutamente 

de acuerdo con lo dicho por el Sr. Castelló y expresa su más enérgica protesta 
por no haber considerado el Consell el día 24 como festivo por lo que supone 
para la ciudad de Alicante, concluyendo que el señor Pérez Llorca se ha 
equivocado. 

 
Dª. Cristina Cutanda, Concejala delegada de Fiestas, y en 

representación del Grupo Popular, puntualiza que hoy estamos ejerciendo la 
competencia que corresponde al Ayuntamiento de Alicante y tomando la 
decisión que mejor responde a nuestras tradiciones y al sentir mayoritario de los 
alicantinos, declarando como festivos locales el día de la Santa Faz y el día de 
Sant Joan, pero apostilla que seguirán defendiendo que el día 24 de junio sea 
festivo autonómico no recuperable. 

 
VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

El Pleno del Ayuntamiento, por unanimidad, adopta los siguientes 
ACUERDOS: 

 
Primero.- Designar como fiestas locales de carácter tradicional en el 

municipio de Alicante para el año 2027, las siguientes: 
 
− Día  8 de abril, jueves –    Festividad de la Santa Faz 
− Día 24 de junio, jueves –  Festividad de Sant Joan, Fogueres de Sant 

Joan, fiestas oficiales de la ciudad. 
 
Segundo.- Comunicar cuanto antecede a la Dirección Territorial de 

Trabajo y Labora y a la Jefatura del Servicio de Recursos Humanos, 
Organización y Calidad de este Ayuntamiento. 
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I-4. ASUNTOS DE URGENCIA 

 
 No se presentaron. 
 
 
 
 II- PARTE INFORMATIVA Y DE CONTROL DE LOS ÓRGANOS DE 

GOBIERNO: 
 

II-1. INFORMES DE LOS ÓRGANOS DE GOBIERNO 
 
 Corporación Municipal: Organización y funcionamiento 
 

II-1.1. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERDO DE 
LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 22 DE JUNIO DE 2026, 
DE MODIFICACIÓN DE LA REPRESENTACIÓN DEL GRUPO 
POPULAR EN EL CONSEJO SOCIAL DE LA CIUDAD, 
CONSEJO LOCAL DE COMERCIO, CONSEJO MUNICIPAL DE 
PERSONAS CON DIVERSIDAD FUNCIONAL, CONSEJO 
LOCAL DE IGUALDAD Y LA COMISIÓN DE ESPECTÁCULOS 
PÚBLICOS Y ACTIVIDADES RECREATIVAS DE LA 
COMUNIDAD VALENCIANA.   

 
Se da cuenta al Pleno de la Corporación del siguiente asunto: 
 
"Por escrito de la Portavoz del Grupo Popular de fecha 17 de junio de 

2026 (RP nº 309) se ha comunicado la designación del cambio de 
representación del Grupo Popular en los órganos colegiados consultivos y de 
participación y la Comisión constituida en el seno de otras Administraciones 
Públicas referidos en el epígrafe, como consecuencia del cese como Concejala 
de Dª. Rocío Gómez Gómez. 

 
Conforme a lo establecido en el artículo 135 de la Ley 8/2010, de 23 de 

junio, de la Generalitat, de Régimen Local de la Comunitat Valenciana, 
corresponde a los grupos políticos, mediante escrito de su portavoz, designar a 
aquellas personas de sus componentes que hayan de representarlos en todos 
los órganos colegiados integrados por miembros de la Corporación, 
correspondiendo a la Junta de Gobierno Local la atribución de la designación 
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de los representantes municipales en los órganos colegiados de gobierno o 
administración de los entes, fundaciones o sociedades, sea cual sea su 
naturaleza, en los que el Ayuntamiento sea partícipe, conforme a lo dispuesto 
en el artículo 127. 1 m) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases 
del Régimen Local, en su redacción dada por la Ley 27/2013, de 27 de 
diciembre, de Racionalidad y Sostenibilidad de la Administración Local.  

 
Por ello, esta Alcaldía-Presidencia propone a la Junta de Gobierno 

Local la adopción de los siguientes acuerdos: 
 
Primero.- Nombrar como representante municipal propuesto por el 

Grupo Popular en el Consejo Social de la ciudad, Consejo Local de Comercio, 
Consejo Municipal de Personas con Diversidad Funcional, Consejo Local de 
Igualdad, y la Comisión de Espectáculos Públicos y Actividades Recreativas de 
la Comunidad Valenciana al Concejal, D. Luis Alfonso Morata Algarra, en 
sustitución, por cese, de Dª. Rocío Gómez Gómez. 

 
Segundo.- Notificar los nombramientos acordados a los interesados, a 

los referidos órganos colegiados y a las referidas Comisiones, quedando sin 
efecto las designaciones anteriores, y ponerlo en conocimiento del Pleno del 
Ayuntamiento en la próxima sesión que celebre." 

 
 
El Pleno queda enterado. 
 

 
 Junta de Gobierno Local 
 

II-1.2. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL ACUERDO DE 
LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL DE 21 DE JULIO DE 2026, 
DE APROBACIÓN DEFINITIVA DEL EXPEDIENTE 
INSTRUIDO PARA LA EXACCIÓN DE CONTRIBUCIONES 
ESPECIALES POR LA AMPLIACIÓN O MEJORA DEL 
SERVICIO DE EXTINCIÓN DE INCENDIOS EN EL EJERCICIO 
2026.   

 
Se da cuenta al Pleno de la Corporación del siguiente asunto: 
 
"El Excmo. Ayuntamiento Pleno, en su sesión del día 30 de abril de 

2026, aprobó inicialmente el expediente citado en el epígrafe. 
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En el trámite de información pública, abierto mediante la publicación de 
un edicto en el Boletín Oficial de la Provincia de Alicante nº 86, de 11 de mayo 
de 2026, no se ha recibido alegación o reclamación alguna al respecto, según 
resulta de la certificación emitida por el Sr. Vicesecretario y que obra en el 
expediente. 

 
Conforme prevé el artículo 17.3 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 

5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las 
Haciendas Locales, la no presentación de reclamaciones o sugerencias 
convierte el acuerdo hasta entonces provisional en definitivo. Lo anterior, 
conforme a lo previsto en el artículo 170 del Reglamento Orgánico del Pleno, 
ha de ser comunicado por la Junta de Gobierno Local a la Secretaría General 
del Pleno, a fin de que, en la primera sesión que celebre el Pleno, se le de 
cuenta de tal aprobación. 

 
En méritos de lo anterior, la Junta de Gobierno Local adopta el siguiente 

acuerdo: 
 
Único: Considerar aprobado definitivamente el Expediente instruido 

para la exacción de Contribuciones Especiales, por la ampliación o mejora del 
servicio de extinción de incendios en el ejercicio 2026, y comunicar esta 
circunstancia a la Secretaría General del Pleno a efectos de la correspondiente 
dación de cuenta al Pleno." 

 
 
El Pleno queda enterado. 

 
 Vicesecretaría 
 

II-1.3. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL DECRETO DE 
ALCALDÍA Nº 250626/1, DE SUSTITUCIÓN DE DOS VOCALES 
DEL CONSEJO MUNICIPAL DE PERSONAS MAYORES.   

 
Se da cuenta al Pleno de la Corporación de la siguiente resolución: 
 
"Por Decreto de Alcaldía de fecha 29 de septiembre de 2023 se 

renovaron los miembros del Consejo Municipal de Personas Mayores 
correspondientes al mandato corporativo 2023-2027, de conformidad con lo 
dispuesto en los artículos 8 y 9 del Reglamento del Consejo Municipal de 
Personas Mayores. 
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Con fecha 18 de junio de de los corrientes se ha registrado en la 

Secretaría General del Pleno escrito suscrito por la Jefa del Servicio de 
Mayores (NRE 326/2026) en el que comunica la sustitución de dos Vocales 
propuestos en representación de los Centros Municipales de Mayores, uno por 
renuncia y el otro por haber dejado de ser Presidente de la Junta directiva del 
correspondiente centro de mayores, habiéndose realizado la elección de las 
dos personas que les sustituirán en dicha representación mediante votación de 
los Presidentes de los centros, por lo que procede, de conformidad con lo 
dispuesto en  los artículos 9 y 10 del Reglamento del Consejo Municipal de 
Personas Mayores, resolver los correspondientes ceses y nombramientos. 

 
HE RESUELTO: 
 
Primero: Nombrar a D. Luis Martínez Vázquez, Presidente del Centro 

Municipal de Mayores de Ciudad de Asís, y a Dª. Mª. del Carmen Coronado 
Palomares, Presidenta del Centro Municipal de Mayores de La Florida,  como 
Vocales del Consejo Municipal de Personas Mayores, en sustitución de D. 
Miguel Llovet Ocaña y de D. Juan Castelló Ludeña. 

 
Segundo: Notificar la presente resolución a las personas interesadas, a 

la Concejalía de Mayores y al Secretario del Consejo Municipal de Personas 
Mayores, para su conocimiento y efectos oportunos, y dar cuenta al Pleno del 
Ayuntamiento de la presente resolución." 

 
 
El Pleno queda enterado. 
 

 
II-1.4. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DEL DECRETO DE 

ALCALDÍA Nº 200726/2, DE MODIFICACIÓN DE LA 
REPRESENTACIÓN DE LA ASOCIACIÓN DE 
COMERCIANTES CONCESIONARIOS EN MERCADOS 
MUNICIPALES DE ALICANTE, UNIVERSIDAD DE ALICANTE, 
LA ASOCIACIÓN DE COMERCIANTES MÁS QUE CENTRO Y 
EL SINDICATO COMISIONES OBRERAS EN EL CONSEJO 
LOCAL DE COMERCIO.   

 
Se da cuenta al Pleno de la Corporación de la siguiente resolución: 
 
"Por Resolución de la Alcaldía-Presidencia de fecha 13 de octubre de 

2023, con ocasión del constitución de la nueva Corporación Municipal se 
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nombraron para el mandato corporativo 2023-2027, a la vista de las propuestas 
de las correspondientes organizaciones y entidades, a los miembros, titulares y 
suplentes, que integran el Consejo Local de Comercio, conforme a los artículo 
6.1, 7 y 8 de su reglamento. 

 
Con fecha 17 de julio de 2026 ha tendido entrada en el Registro de la 

Secretaría General del Pleno (Rº 358, 359, 362 y 364) sendos escritos de la 
Asociación de Comerciantes Concesionarios en Mercados Municipales de 
Alicante, la Universidad de Alicante, la Asociación de Comerciantes Más que 
Centro y el Sindicato de Comisiones Obreras en los que se comunican la 
propuestas de nombramiento de nuevos Vocales Titulares o Suplentes en su 
representación, sustituyendo a los anteriores, por lo que procede aprobar los 
ceses y nuevos nombramientos conforme a lo establecido en los citados 
preceptos reglamentarios. 

 
Por lo expuesto, 
 
HE RESUELTO: 
 
Primero: Nombrar como nueva representante de la Asociación de 

Comerciantes Concesionarios en Mercados Municipales de Alicante en el 
Consejo Local de Comercio, en calidad de Vocal Titular a Dª. Aida Roque 
Torres, en sustitución de D. Francisco Jesús Alemañ Ruiz y como Vocal 
Suplente a éste último, en sustitución de Dª. Riansares Romo Martínez. 

 
Segundo: Nombrar como nueva representante de la Universidad de 

Alicante en el Consejo Local de Comercio, en calidad de Vocal Suplente a      
Dª. Mª. del Carmen Tolosa Bailén, en sustitución de D. Raúl Ruiz Callado. 

 
Tercero: Nombrar como nueva representante de la Asociación de 

Comerciantes Más que Centro  en el Consejo Local de Comercio, en calidad de 
Vocal Suplente a Dª. Paula Romero, en sustitución de Dª. Josefa Ferrándiz 
Rosique. 

 
Cuarto: Nombrar como nuevas representantes del Sindicato de 

Comisiones Obreras en el Consejo Local de Comercio, en calidad de Vocal 
Titular a Dª. Yolanda de la Casa Sevilla, en sustitución de Dª. Patricia Carrillo 
Sevilla, y como Vocal Suplente a Dª. Eva Mª. Calleja Risueño, en sustitución 
de D. Francisco José García Alcaraz. 

 
Quinto: Notificar cuanto antecede a las personas interesadas y a las 
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citadas entidades y asociaciones y comunicárselo al Sr. Secretario del Consejo 
Local de Comercio, a los debidos efectos." 

 
El Pleno queda enterado. 
 

 
 Intervención General 
 

II-1.5. PUESTA EN CONOCIMIENTO DEL PLENO DE LA 
LIQUIDACIÓN DEL PRESUPUESTO GENERAL DEL 
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE Y DE SUS ORGANISMOS 
AUTÓNOMOS PARA EL AÑO 2025 E INFORMES 
COMPLEMENTARIOS.   

 
Se da cuenta al Pleno de la Corporación de las siguientes liquidaciones 

del Presupuesto del Ayuntamiento y de sus Organismos Autónomos 
Municipales, así como de los Informes complementarios: 

 
- Ayuntamiento de Alicante 
 

“Decreto.- Liquidación del Presupuesto del Ayuntamiento de 2025.  
 
He examinado el expediente a que se refiere el epígrafe que precede, 

cuyos antecedentes, razonamientos y normas legales aplicables figuran, 
resumidos, a continuación. Son de aplicación los artículos 191 a 193 del Real 
Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto 
refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, y artículos 89 a 105 
del Real Decreto 500/1990, de 20 de abril, Reglamento Presupuestario.  

 
De conformidad con lo dispuesto en artículo 191.3 de la Ley Reguladora 

de las Haciendas Locales y el artículo 90.1 del Real Decreto 500/1990, 
corresponde a la Alcaldía-Presidencia la competencia para aprobar la liquidación 
del presupuesto, y por su delegación en Decreto de 19 de junio de 2023, a la 
Concejal Delegada de Hacienda. 

 
 Vista la Liquidación del Presupuesto de 2025, informada por el Sr. 

Interventor, RESUELVO:  
 
Primero.- Aprobar la liquidación del Presupuesto Municipal del ejercicio 

2025, cuyo resumen es el siguiente: 
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RESULTADO PRESUPUESTARIO 
Ayuntamiento de Alicante 

Resultado presupuestario 2025 

(+) Derechos reconocidos netos 368.145.371,34 

(-) Obligaciones reconocidas netas 352.405.665,49 

RESULTADO PRESUPUESTARIO 15.739.705,85 

(+) Créditos gastados financiados con RTL 28.013.045,29 

(+) Desviaciones de financiación negativas 37.499.358,60 

(-) Desviaciones de financiación positivas 15.701.174,14 

RESULTADO PRESUPUESTARIO AJUSTADO 65.550.935,60 

 
 
El Remanente Líquido de Tesorería a 31 de diciembre de 2025 es el 

siguiente:  
 

REMANENTE LÍQUIDO DE TESORERÍA 
Ayuntamiento de Alicante 

Remanente líquido de tesorería 2025 

1. (+) Fondos líquidos    226.938.781,23 

2. (+) Derechos pendientes de cobro   81.374.615,42 

  (+) Del Presupuesto corriente 31.336.076,02   

  (+) De Presupuestos cerrados 49.639.763,85   

  (+) De otras operaciones no presupuestarias 398.775,55   

3.  (-) Obligaciones pendientes de pago   54.567.692,05 

  (+) Del Presupuesto corriente 34.000.350,43   

  (+) De Presupuestos cerrados 2.822.758,00   

  (+) De operaciones no presupuestarias 17.744.583,62   

4.  (+) Partidas pendientes de aplicación   -223.409,73 

  (-) Cobros realizados pendientes de aplicación definitiva 255.069,42   

  (+) Pagos realizados pendientes de aplicación definitiva 31.659,69   

I. Remanente de Tesorería total (1+2-3+4)   253.522.294,87 
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II. Saldos de dudoso cobro   45.892.105,60 

III. Excesos de financiación afectada   30.772.467,53 

IV. Remanente de Tesorería para Gastos Generales (I-II-
III)   176.857.721,74 

 
 
Segundo.- Dar cuenta al Pleno de la Corporación en virtud de lo 

dispuesto en el artículo 193.4 del Real Decreto Legislativo 2/2004.  
 
Tercero.- Remitir una copia de la liquidación a la Administración del 

Estado y a la Generalidad Valenciana en cumplimiento del artículo 193.5 del 
Real Decreto Legislativo 2/2004.” 

 

 

 

- Patronato Municipal de la Vivienda 
 

“D E C R E T O: Liquidación del Presupuesto del ejercicio del año 2025 del 
Patronato Municipal de la Vivienda” 

 
He examinado el expediente a que se refiere el epígrafe que precede, cuyos 

antecedentes, razonamientos y normas legales aplicables figuran, resumidos a 
continuación. 

 
Son de aplicación los artículos 191 a 193 del Real Decreto 2/2004, de 5 de 

marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas 
Locales, artículos 89 a 105 del Real Decreto 500/1990, de 20 de abril, Presupuestario. 

 
En cumplimiento de lo establecido en los artículos 191.3 del Texto refundido de 

la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, y el artículo 90.1 del Real Decreto 
500/1990, corresponde a la Alcaldía, y por su delegación en Decreto de 17 de junio de 
2025, al Concejala Delegada de Hacienda, previo informe del señor Interventor, la 
aprobación de la Liquidación del Presupuesto del Patronato Municipal de la Vivienda de 
Alicante.  

 
Vista la Liquidación del Presupuesto de 2.025, informada por el señor 

Interventor, RESUELVO: 
 
PRIMERO.- Aprobar la liquidación del Presupuesto de 2025, cuyo 

resumen es el siguiente: 
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CONCEPTOS 
 

 
DERECHOS 

RECONOCIDOS 
NETOS 

 
OOBLIGACIONES 

RECONOCIDAS 
NETAS 

 
AJUSTES 

 
RESULTADO 
PRESUPUEST

ARIO 
a. Operaciones corrientes 3.640.886,26 2.969.527,38  671.358,88 
b. Otras operaciones no financieras 2.282.441,31 2.900.077,14  -617.635,83 
1. Total operaciones no financieras (a+b) 5.923.327,57 5.869.604,52  53.723,05 
c. Activos financieros     

d. Pasivos financieros     

2. Total operaciones financieras (c+d)     

I. RESULTADO PRESUPUESTARIO DEL 
EJERCICIO (1+2) 

5.923.327,57 5.869.604,52  53.723,05 

AJUSTES     

3. Créditos gastados financiados con RTGG     

4. Desviaciones de financiación negativas 
del ejercicio 

  602.079,79  

5. Desviaciones de financiación positivas 
del ejercicio 

  16.044,04  

II. TOTAL AJUSTES (3+4-5)   586.035,75  

RESULTADO PRESUPUESTARIO 
AJUSTADO (I+II) 

   639.758,80 

     

 
 
El Remanente Líquido de Tesorería a 31 de diciembre de 2025 es el 

siguiente: 
 
 

REMANENTE LÍQUIDO DE TESORERÍA 
 

COMPONENTES   

1. Fondos líquidos  902.560,35 

2. Derechos pendientes de cobro  4.852.634,79 

* del presupuesto corriente 2.527.831
,69 

 

* de presupuestos cerrados 2.308.303
,14 
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* de operaciones no presupuestarias 16.499,96  

3. Obligaciones pendientes de pago  968.282,42 

* de presupuesto corriente 549.355,5
5 

 

* de presupuesto cerrados 293.123,5
0 

 

* de operaciones no presupuestarias 125.803,3
7 

 

4. Partidas pendientes de aplicación  2.689,87 

- cobros realizados pendientes de aplicación definitiva   

+ pagos realizados pendientes de aplicación definitiva 2.689,87  

I. Remanente de tesorería total (1+2-3+4)  4.789.602,59 

II. Saldos de dudoso cobro  2.447.211,26 

III. Exceso de financiación afectada  453.185,56 

IV. Remanente de tesorería para gastos generales (I-II-III)  1.889.205,77 
 

 
Para la obtención del Remanente de Tesorería para Gastos Generales se ha 

descontado del Remanente de Tesorería Total, el saldo de dudoso cobro de los 
Derechos Reconocidos pendiente de cobro. Para la obtención de dicho saldo, se ha 
llevado a cabo la misma operativa que la empleada por el Excmo. Ayuntamiento de 
Alicante, al obtenerse una cuantía superior a la establecida de conformidad con el 
art. 193bis del RDL 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto 
Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, introducido por la Ley 
27/2013, de 27 de diciembre, de Racionalización y Sostenibilidad de la 
Administración Local. 

 
Igualmente se ha tenido en cuenta el Exceso de Financiación Afectada, que 

está constituido por la suma de desviaciones de financiación acumuladas positivas a 
fin de ejercicio, y que conforma el Remanente de Tesorería para Gastos con 
Financiación Afectada. Dicho importe se descuenta del cálculo anterior para la 
obtención del Remanente de Tesorería para Gastos Generales, atendiendo a lo 
establecido en la Orden HAP/1781/2013, de 20 de septiembre, por la que se aprueba 
la Instrucción del Modelo Normal de Contabilidad Local y el nuevo Plan de 
Contabilidad Pública adaptado a la Administración Local. 

 
Remanentes de tesorería total (1+2-3)  4.789.602,59 
Saldos de dudoso cobro  2.447.211,26 
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Exceso de financiación afectada  453.185,56 
Remanente de tesorería para gastos generales (I-II-III)  1.889.205,77 

 
SEGUNDO.- Dar cuenta al Consejo Rector del Patronato y al Pleno de la 

Corporación, en la 1ª sesión que se celebre, en cumplimiento de lo establecido en  los 
Artículos, 193.4 del T.R. L.R.H.L. y 10 y) de los Estatutos del Patronato, así como 
remitir copia a la Intervención General del Ayuntamiento, a la Administración del 
Estado y a la Generalitat Valenciana”. 

 

 

 

- Patronato Municipal de Educación Infantil 
 

“Decreto.- Liquidación del Presupuesto del Patronato Municipal de 
Educación Infantil de Alicante, de 2025. 

 
He examinado el expediente a que se refiere el epígrafe que precede, 

cuyos antecedentes, razonamientos y normas legales aplicables figuran, 
resumidos, a continuación. 

 
Finalizado el ejercicio de 2025 y de conformidad con lo prevenido en los 

artículos 191 a 193 del Real Decreto Legislativo  2/2004, de 5 de marzo, por el 
que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, 
y artículos 89 a 105 de Real Decreto 500/1990, de 20 de abril, por la Intervención 
y los Servicios económicos del Patronato se formuló la correspondiente 
liquidación presupuestaria de los derechos recaudados y de las obligaciones 
pagadas, así como las demás operaciones reglamentarias conducentes a obtener 
los derechos liquidados pendientes de recaudar y las obligaciones de gasto 
pendiente a 31 de diciembre de 2025, y en último extremo cuál es el remanente 
de tesorería. 

 
De la Liquidación, según aparece en el Estado comparativo por Capítulos 

de Ingresos y Gastos, se deduce el resultado presupuestario del ejercicio. 
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− RESULTADO PRESUPUESTARIO 
−  

CONCEPTOS DERECHOS 
RECONOCIDOS 
NETOS 

OBLIGACIONES 
RECONOCIDAS 
NETAS 

A
J
U
S
T
E
S 

RESULTADO 
PRESUPUESTARIO 

        a. Operaciones corrientes 2.245.307,22 1.635.844,25  609.462,97 
        b. Operaciones de capital 195.783,59 195.783,59   
1. Total Operaciones no finanacieras 
(a+b) 

2.441.090,81 1.831.627,84  609.462,97 

         c. Activos financieros 1.950,00 1.950,00   
         d. Pasivos financieros     
2. Total Operacines financieras (c+d) 1.950,00 1.950,00   
RESULTADO PRESUPUESTARIO. 
DEL EJERCICIO 

2.443.040,81 1.833.577,84  609.462,97 

     
AJUSTES     
3. Créditos gastados financiados con 
RTGG 

    

4. Desviaciones de financiación 
negativas del ejercicio 

    

5. Desviaciones de financiación 
positivas del ejercicio  

    

RESULTADO PRESUPUESTARIO 
AJUSTADO 

   609.462,97 

 
 
El remanente obtenido es el siguiente: 
 
 

− REMANENTE DE TESORERÍA 2025 
−  

 
COMPONENTES 

 
IMPORTES AÑO 

1. (+) Fondos Líquidos  3.278.087,89 
2. (+) Derechos pendientes de cobro  467.872,45 

 
   
     - (+) Del Presupuesto de Ingresos: Pto. Corriente 202.771,13  
     - (+) Del Presupuesto de Ingresos: Pto. Cerrados 265.101,32  
     - (+) De otras operaciones no presupuestarias   
   
3. (-) Obligaciones pendientes de pago 0,00 318.425,88 
   
      - (+) Del Presupuesto Corriente 227.139,84  
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      - (+) De Presupuestos Cerrados   
      - (+) De operaciones no presupuestarias 91.286,04  
   
4. Partidas pendientes de aplicación   
       -(-) Cobros realizados pendientes de aplicación 
defi. 

  

       -(+) pagos realizados pendientes de aplicación 
defi. 

  

I. Remanente de Tesorería total (1+2-3+4)  3.427.534,46 
II. Saldos de dudoso cobro  271.078,86 
III. Exceso de financiación afectada   
IV. Remanente de Tesorería para Gastos Generales  3.156.455,60 

 
 
Corresponde la aprobación de la liquidación del Presupuesto del Patronato 

de Educación Infantil, al Presidente de la Entidad Local, a tenor de lo dispuesto 
en el artículo 192.2 del R.D. Legislativo 2/2004 y artículo 90.1 del Real Decreto 
500/1990, y por su delegación en Decreto de 19 de junio de 2023, a la Concejala 
Delegada de Hacienda.  

 
Como consecuencia de lo expuesto, resuelvo: 
 
Primero.- Aprobar la liquidación del Presupuesto del Patronato 

Municipal de Educación Infantil  del ejercicio 2025, en los términos expuestos. 
 
Segundo.- Dar cuenta a la Junta Rectora del Patronato Municipal de 

Educación Infantil de Alicante y al Pleno del Excmo. Ayuntamiento, 
cumplimentando lo dispuesto en el Real Decreto Legislativo 2/2004, artículo 
193.4; y remitir, por otra parte, copia de la Liquidación a la Intervención General 
del Ayuntamiento para su integración en las Cuentas Anuales consolidadas y su 
remisión a la Administración del Estado y a la Generalitat Valenciana.” 

 
 

- Patronato Municipal de Turismo y Playas 
 

“Decreto.- Liquidación del Presupuesto del Patronato Municipal de 
Turismo de 2025. 
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He examinado el expediente a que se refiere el epígrafe que precede, 
cuyos antecedentes, razonamientos y normas legales aplicables figuran, 
resumidos, a continuación. 

 
Son de aplicación los artículos 191 a 193 del Real Decreto Legislativo 

2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley 
Reguladora de las Haciendas Locales, artículos 89 a 105 del Real Decreto 
500/1990, de 20 de abril, Presupuestario, y las reglas 78 a 96 de la Instrucción 
del Modelo Normal de Contabilidad Local. 

 
De conformidad con lo dispuesto en artículo 191.3 de la Ley Reguladora 

de las Haciendas Locales y el artículo 90.1 del Real Decreto 500/1990, 
corresponde a la Alcaldía-Presidencia la competencia para aprobar la liquidación 
del presupuesto, y por su delegación en Decreto de 19 de junio de 2023, el  
Concejal  Delegado de Hacienda. 

 
Vista la Liquidación del Presupuesto de 2025, informada por el señor 

Interventor del Patronato, RESUELVO: 
 
Primero.- Aprobar la liquidación del Presupuesto del Patronato 

Municipal de Turismo del ejercicio 2025, cuyo resumen es el siguiente: 
 

− RESULTADO PRESUPUESTARIO 
CONCEPTOS DERECHOS 

RECONOCIDOS 
NETOS 

OBLIGACIONES 
RECONOCIDAS NETAS 

AJUSTES RESULTADO 
PRESUPUESTARIO 

   a. Operaciones corrientes 6.755.007,09 6.051.124,40  703.882,69 
   b. Operaciones de capital  20.780,54  -20.780,54 
1. Total Operaciones no 
financieras (a+b) 

6.755.007,09 6.071.904,94   
683.102,15 

  c.  Activos Financieros      
 d.  Pasivos Financieros     

2.Total operaciones 
financieras(c+d) 

    

RESULTADO 
PRESUPUESTARIO 
DEL EJERCICIO 

6.755.007,09 6.071.904,94   
683.102,15 

AJUSTES 
 

    

3. Créditos gastados financiados 
con     RTGG 

    

4. Desviaciones de financiación 
negativas del ejercicio 
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5.Desviaciones de financiación 

positivas del ejercicio 

    

II.TOTAL AJUSTES (3+4-5)     
RESULTADO 
PRESUPUESTARIO 
AJUSTADO 

   683.102,15 

 
El Remanente Líquido de Tesorería a 31 de diciembre de 2025 es el 

siguiente: 
 
 

− REMANENTE  LÍQUIDO DE TESORERÍA 
−  

COMPONENTES 
 

IMPORTES AÑO 

1. (+) Fondos Líquidos  5.665.968,52 
2. (+) Derechos pendientes de cobro 
 

 3.650.624,69 

(+) Del Presupuesto  Corriente 1.798.861,03  
(+) Del Presupuesto  Cerrados 1.851.763,66  
(+) De otras operaciones no presupuestarias   
3. (-) Obligaciones pendientes de pago  1.571.705,98 
(+) De Presupuestos Corriente 1.217.921,59  
(+) De Presupuestos Cerrados   
(+) De operaciones no presupuestarias 353.784,39  
4.(+)Partidas pendiente de aplicación      61,42 
(-)  Cobros realizados pendientes de aplicación def.   
(-)  Pagos realizados Pendientes de aplicación def. 
 

61,42  

I. Remanente de Tesorería total (1+2-3)  7.744.948,65 
II. Saldos de dudoso cobro  502.457,36 
III. Exceso de financiación afectada   
IV. Remanente de Tesorería para Gastos Generales (I-II-III) 7.242.491,29 

 
Segundo.- Aprobada la Liquidación por Alcaldía Presidencia , se deberá 

dar cuenta a la Junta Rectora del Patronato de Turismo y Playas y al Pleno de la 
Corporación ,en la primera sesión que se celebre , en cumplimiento de lo 
establecido en el artículo 193, apartados 4 y 5 del R.D.L. 2/2014, de 5 de marzo , 
por el que se aprueba el texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales , así 
como remitir copia a la Intervención General del Ayuntamiento, a la 
Administración del Estado y a la Generalitat Valenciana.” 
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- Agencia Local de Desarrollo Económico y Social. 
 

“DECRETO: “Liquidación del Presupuesto del ejercicio 2025 de la 
Agencia Local de Desarrollo Económico y Social de Alicante.” 

 
He examinado el expediente a que se refiere el epígrafe que precede, 

cuyos antecedentes, razonamientos y normas legales aplicables figuran, 
resumidos, a continuación. 

 
 
En cumplimiento de lo establecido en los artículos 191 y 192 del Real 

Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto 
Refundido de la Ley de Haciendas Locales, y el artículo 90.1 del Real Decreto 
500/1990, de 20 de abril, por el que se desarrolla el Capítulo Primero del Título 
Sexto de la Ley de Haciendas Locales, corresponde al Excmo. Sr. Alcalde, y por 
delegación de fecha 19 de junio de 2023, a la Concejala Delegada de Economía 
y Hacienda, previo informe del Sr. Interventor, la aprobación de la Liquidación 
del Presupuesto del ejercicio 2025 de la Agencia Local de Desarrollo Económico 
y Social de Alicante, Organismo Autónomo del Excmo. Ayuntamiento de 
Alicante. 

 
Vista la Liquidación del Presupuesto de 2025, informada por el Sr. 

Interventor, RESUELVO: 
 
PRIMERO.- APROBAR la Liquidación del Presupuesto de 2025, cuyo 

resumen es el siguiente: 
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REMANENTE DE TESORERÍA 
 

 
 
Para la obtención del Remanente de Tesorería para Gastos Generales, se  

deberá descontar del Remanente de Tesorería Total, el saldo de dudoso cobro de 
los Derechos Reconocidos pendiente de cobro. Para la obtención de dicho saldo, 
se ha llevado a cabo la misma operativa que la empleada por el Excmo. 
Ayuntamiento de Alicante, al obtenerse una cuantía superior a la establecida de 
conformidad con el art. 193bis del RDL 2/2004, de 5 de marzo, por el que se 
aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, 
introducido por la Ley 27/2013, de 27 de diciembre, de Racionalización y 
Sostenibilidad de la Administración Local. 

 
Igualmente habrá que tener en cuenta el Exceso de Financiación 

Afectada, que estará constituido por la suma de desviaciones de financiación 
acumuladas positivas a fin de ejercicio, y que conformará el Remanente de 
Tesorería para Gastos con Financiación Afectada. Dicho importe se descontará 
del cálculo anterior para la obtención del Remanente de Tesorería para Gastos 
Generales, atendiendo a lo establecido en la Orden HAP/1781/2013, de 20 de 
septiembre, por la que se aprueba la Instrucción del Modelo Normal de 
Contabilidad Local y el nuevo Plan de Contabilidad Pública adaptado a la 

1. Fondos Líquidos: 2.901.925,22

2. Derechos pendientes de cobro: 66.464,59

+ del Presupuesto corriente 300,00

+ de Presupuestos cerrados 58.398,70

+ de Operaciones no presupuestarias 7.765,89

3. Obligaciones Pendientes de pago: 810.223,67

+ del Presupuesto corriente 598.076,59

+ de Presupuestos cerrados 0,00

+ de Operaciones no presupuestarias 212.147,08

4. Partidas pendientes de aplicación: 0,00

-cobros realizados pte. aplic. definitiva 0,00

+pagos realizados pte. aplic. definitiva 0,00

I. Remanente de Tesorería Total (1+2-3+4) 2.158.166,14
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Administración Local, si bien no hay Exceso de Financiación Afectada en la 
Liquidación del Presupuesto del ejercicio 2025.  

 

 
 
SEGUNDO.- Aprobada la Liquidación por la Alcaldía Presidencia, se 

deberá dar cuenta al Consejo Rector del Organismo Autónomo Municipal 
Agencia Local de Desarrollo Económico y Social y al Pleno de la Corporación, 
en la primera sesión que se celebre, en cumplimiento de lo establecido en el 
artículo 193, apartados 4 y 5 del R.D.L. 2/2004, de 5 de marzo, por el que se 
aprueba el Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales, y el artículo 10.2s) 
de los Estatutos de la Agencia Local de Desarrollo, así como remitir copia a la 
Intervención General del Excmo. Ayuntamiento de Alicante, a la Administración 
del Estado y a la Generalitat Valenciana.” 

 
 
 

- Consorcio de T.V. Digital Local “Alicante Canal 21” 
 

“Decreto.- Liquidación del Presupuesto del Consorcio de T.V. Digital 
Local “Alicante Canal 21” del ejercicio 2025. 

 
He examinado el expediente a que se refiere el epígrafe que precede, 

cuyos antecedentes, razonamientos y normas legales aplicables figuran, 
resumidos, a continuación. 

Son de aplicación los artículos 191 a 193 del Real Decreto Legislativo 
2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba  el  texto  refundido  de  la Ley 
Reguladora de las  

 
Haciendas Locales, y los artículos 89 a 105 del Real Decreto 500/1990, 

de 20 de abril, de desarrollo presupuestario. 
 
De conformidad con lo dispuesto en artículo 191.3 de la Ley Reguladora 

de las Haciendas Locales, el artículo 90.1 del Real Decreto 500/1990 y el artículo 

I.    Remanente de Tesorería Total 2.158.166,14

II.   Saldo Dudoso cobro 58.103,25

III.  Remanente Tesorería Gastos Financiación Afectada (-) 0,00

IV. Remanente de Tesorería para Gastos Generales 2.100.062,89
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12 k) de los Estatutos del Consorcio, corresponde a la Presidencia la competencia 
para aprobar la liquidación del presupuesto. 

 
Vista la Liquidación del Presupuesto de 2025, informada por el señor 

Interventor del Consorcio, RESUELVO: 
 
Primero.- Aprobar la liquidación del Presupuesto del  del ejercicio 2025, 

correspondiente al Consorcio de Televisión Digital “Alicante Canal 21”, cuyo 
resumen es el siguiente: 

 
− RESULTADO PRESUPUESTARIO 

 
CONCEPTOS 

DERECHOS 
RECONOCIDOS 

NETOS 

OBLIGACIONES 
RECONOCIDAS 

NETAS 

 
AJUSTES 

RESULTADO  
PRESUPUESTARIO 

   b. Otras operaciones no 
financieras 

    

1. Total Operaciones no 
financieras (a+b) 

617.587,56 599.434,01  18.153,55 

2. Activos financieros     
3. Pasivos financieros     
RESULTADO 
PRESUPUESTARIO 
DEL EJERCICIO 

617.587,56 599.434,01 
 

18.153,55 

AJUSTES     
Desviaciones de 

financiación negativas del 
ejercicio 

    

6. Desviaciones de 
financiación positivas del 
ejercicio  

   
 

RESULTADO 
PRESUPUESTARIO 
AJUSTADO 

   
46.933,37 

 
 
El Remanente Líquido de Tesorería a 31 de diciembre de 2025 es el 

siguiente: 
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− REMANENTE  LÍQUIDO DE TESORERÍA 

COMPONENTES IMPORTES AÑO 
1. (+) Fondos Líquidos  447.115,19 
2. (+) Derechos pendientes de cobro   
     - (+) Del Presupuesto de Ingresos: Pto. 
Corriente 

  

     - (+) Del Presupuesto de Ingresos: Pto. 
Cerrados 

  

     - (+) De otras operaciones no presupuestarias   
     - (-)  Cobros realizados pendientes de 
aplicación def. 

  

3. (-) Obligaciones pendientes de pago  119.204,06 
      - (+) Del Presupuesto Corriente 45.253,91  
      - (+) De Presupuestos Cerrados   
      - (+) De operaciones no presupuestarias 73.950,15  
      - (-)  Pagos realizados Pendientes de 
Aplicación def. 

  

I. Remanente de Tesorería total (1+2-3)  327.911,13 
II. Saldos de dudoso cobro   
III. Exceso de financiación afectada   
IV. Remanente de Tesorería para Gastos 
Generales 

(I-II-III) 327.911,13 

      
 
Segundo.- Dar cuenta al Consejo Rector del Consorcio en virtud de lo 

dispuesto en el artículo 193.4 del Real Decreto Legislativo 2/2004. 
 
Tercero.- Remitir una copia de la liquidación al Departamento de 

Contabilidad del Ayuntamiento de Alicante, al objeto de dar cumplimiento a lo 
dispuesto en el artículo 193.5 del Real Decreto Legislativo 2/2004. 

 

- Informe al Excmo. Ayuntamiento Pleno sobre los reparos formulados 
en 2025. 

 

“El control interno de las entidades Locales se regula en el artículo 213 
del Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales y 
desarrolla por el Real Decreto 424/2017, de 28 de abril, por el que se regula el 
régimen jurídico del control interno en las entidades del Sector Público Local, 
se ejercerá con la extensión y efectos que se determina en la misma Ley 
respecto de su gestión económica, de los organismos autónomos y de las 
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sociedades mercantiles de ellas dependientes, en sus modalidades de función 
interventora, función de control financiero, incluida la auditoría de cuentas de 
las entidades que se determinen reglamentariamente, y función de control de la 
eficacia. 

Los puntos 6 y 7 del artículo 15 del citado Real Decreto, disponen: 

 
6. Con ocasión de la dación de cuenta de la liquidación del Presupuesto, el órgano 
interventor elevará al Pleno el informe anual de todas las resoluciones adoptadas por el 
Presidente de la Entidad Local contrarias a los reparos efectuados, …//…, así como un 
resumen de las principales anomalías detectadas en materia de ingresos. …//… 

7. Una vez informado el Pleno de la Entidad Local, con ocasión de la cuenta general, el 
órgano interventor remitirá anualmente, al Tribunal de Cuentas y, en su caso, al órgano 
de control externo autonómico correspondiente, todas las resoluciones y acuerdos 
adoptados por el Presidente de la Entidad Local y por el Pleno de la Corporación 
contrarios a los reparos formulados, … 

El artículo 28, al referirse a los supuestos de omisión de la función 
interventora y al informe que se ha de emitir, establece que: 

Este informe, …//…, se incluirá en la relación referida en los apartados 6 y 7 del artículo 
15 de este Reglamento … 

En su virtud, de cuanto antecede, se emite el presente informe referido 
al ejercicio 2025. 

El Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesión de 25 de febrero de 2021 
acordó aprobar las normas reguladoras del régimen de control interno de la 
gestión económicas del Ayuntamiento de Alicante y demás entidades 
dependientes, que se publicó en el Boletín Oficial de la Provincia el 25 de junio, 
en virtud del cual se aplica el sistema de fiscalización limitada de requisitos 
básicos. 

En cumplimiento de las normas antes citadas se informa que: 

1. En la entidad matriz. 

1.1. Acuerdos adoptados por el Alcalde o la Junta de Gobierno Local en 
contra de los reparos formulados por la Intervención: 
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Ayuntamiento   Reparos levantados 2025  

Resolución Expediente 

Órg Fecha Descripción Importe Causa del reparo Su OG 

Alcalde 15-09-25 Franqueo correspondencia mayo 22.241,77 Exceder el término del contrato SI 14 

Alcalde 15-09-25 Franqueo correspondencia junio 80.451,04 Exceder el término del contrato SI 14 

Alcalde 15-09-25 Franqueo correspondencia julio 114.414,33 Exceder el término del contrato SI 14 

Alcalde 15-09-25 Franqueo correspondencia agosto 473.925,86 Exceder el término del contrato SI 14 

Alcalde 15-09-25 Franqueo correspondencia septiembre 654.225,82 Exceder el término del contrato SI 14 

Alcalde 15-09-25 Franqueo correspondencia octubre 511.564,14 Exceder el término del contrato SI 14 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.10/24 Defensa jurídica tribunales 655,95 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.11/24 Defensa jurídica tribunales 463,96 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.13/24 Defensa jurídica tribunales 404,60 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.14/24 Defensa jurídica tribunales 125,88 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.16/24 Defensa jurídica tribunales 188,82 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.17/24 Defensa jurídica tribunales 125,88 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.18/24 Defensa jurídica tribunales 319,97 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.19/24 Defensa jurídica tribunales 188,82 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.22/24 Defensa jurídica tribunales 485,52 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.23/24 Defensa jurídica tribunales 125,88 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.24/24 Defensa jurídica tribunales 125,88 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.25/24 Defensa jurídica tribunales 399,98 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.26/24 Defensa jurídica tribunales 125,88 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.Rect 21/24 Defensa jurídica 
tribunales 79,99 99.2LCSP Fraccionamiento 

SI 13 

JUZG.1ªINST.N.11 23-12-24 Fra.12/24 Defensa jurídica tribunales 125,88 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.12 01-10-25 Fra.14/25 Defensa jurídica tribunales 103,36 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.12 01-10-25 Fra.15/25 Defensa jurídica tribunales 153,82 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.12 01-10-25 Fra.16/25 Defensa jurídica tribunales 323,12 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.12 01-10-25 Fra.17/25 Defensa jurídica tribunales 431,96 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.12 01-10-25 Fra.12/25 Defensa jurídica tribunales 188,13 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.12 01-10-25 Fra.11/25 Defensa jurídica tribunales 109,24 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.12 01-10-25 Fra.13/25 Defensa jurídica tribunales 54,62 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.12 01-10-25 Fra.18/25 Defensa jurídica tribunales 261,03 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

JUZG.1ªINST.N.12 01-10-25 Fra.19/25 Defensa jurídica tribunales 163,86 99.2LCSP Fraccionamiento SI 13 

Total ...  1.862.554,99   

 

 

Los expedientes de defensa jurídica en tribunales fueron, junto con 
otros de la misma naturaleza, reparados por esta Intervención por 
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incumplimiento del artículo 99.2 de la LCSP (fraccionamiento del contrato). El 
Centro gestor no realizó el procedimiento para la resolución de discrepancias 
previsto en el artículo 15 del Reglamento de Control, los interesados recurrieron 
y finalmente, el Órgano Judicial indicado resolvió la indemnización al 
interesado. 

Es práctica habitual en el ayuntamiento de Alicante no levantar el reparo 
y esperar, bien al recurso que condena al Ayuntamiento o a la tramitación del 
expediente de reconocimiento extrajudicial de crédito, lo que genera perjuicio al 
interesado por los retrasos que ha de soportar y a la administración por los 
intereses que ha de pagar. 

1.2. Principales anomalías detectadas en materia de ingresos: 

En este apartado se ha detectado 

 

En los expedientes de devolución de ingresos derivada la norma de 
cada tributo no se procede al pago de los intereses de demora de oficio, 
cuando se excede del plazo de 6 meses establecido en el artículo 31.2 de la 
Ley 58/2003, General Tributaria. 

El Ayuntamiento ha tenido que anular o demorar liquidaciones 
tributarias por no tener actualizado el programa informático que practica las 
notificaciones acorde al convenio suscrito con la Sociedad Estatal de Correos y 
Telégrafos. 

 
1.3. Actos realizados con omisión de la función interventora: 

En el presente ejercicio, se han dictado las siguientes resoluciones con 
relación a expedientes en los que se ha observado omisión del deber de 
fiscalización previa: 

 

Omisión de la función interventora. Expedientes aprobados en 2025 

Excmo. Ayuntamiento de Alicante 

Órg Fecha CG Nº Expediente Denominación Importe Causa 

JGL 28-11-25 63 ASOT2025000584 Servicio de Estancias Diurnas 525.543,74 Continuidad más allá 
del término 

JGL 23-12-25 31 ECO2025000008 Obras sistema viario Av. Jijona 235.221,01 OO sin crédito 
disponible 

JGL 23-12-25 31 CIIN2024000050 OO Emergencia C/S Roque 
Calpena y otra 72.478,08 OO emergencia sin 

procedmto. 
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JGL 12-06-25 21 EHCS2025000011 Póliza seguro de obras de arte 8.500,00 Continuidad más allá 
del término 

JGL 24-02-26 34 MACL2025000010 Tratamiento de residuos 
domésticos   Continuidad más allá 

del término 

    51 TTCM2025000008 Orden de continuidad ORA y 
Grúa 

  Continuidad más allá 
del término 

Total …  841.742,83   
NOTA: 

Los dos expedientes que carecen de importe, se han incluido asó porque al día de la fecha continua la 
prestación del servicio sin contrato. 

 

2. En los organismos autónomos. 

En los organismos autónomos se han adoptado los siguientes acuerdos 
contrarios a los reparos formulados por la Intervención: 

 
Omisión de la función interventora. Expedientes aprobados en 2025 

Organismos autónomos 

Órg Fecha CG Nº Expediente Denominación Importe Causa 

P M Educación infantil 

          0,00   

P M de la Vivienda 

          0,00   
P M de Turismo 

    42 TUCO2025000012 Mantenimiento de servidores web 3.424,30 Continuidad más 
allá del término 

    42 TUCO2025000011 Asistencia y salvamento en playas 1.715.487,76 Continuidad más 
allá del término 

Agencia Local de Desarrollo Ec y Social 

          0,00   

Consorcio TV Digital 

          0,00   

Total organismos autónomos …  1.718.912,06   
 

Es cuanto tiene el deber de informar.” 

 
El Pleno queda enterado. 
 

 
II-2. MOCIONES DE URGENCIA 

 
 No se presentaron. 
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II-3. COMPARECENCIAS DE CONCEJALES O MIEMBROS DE LA JGL 
 
 Grupo Socialista 
 

II-3.1. SOLICITUD DE SEIS CONCEJALES DEL GRUPO SOCIALISTA 
DE LA COMPARECENCIA DE LA CONCEJALA DELEGADA 
DE CULTURA, DÑA. NAYMA BELDJILALI PÉREZ, PARA QUE 
DÉ CUENTA AL PLENO ACERCA DE LA POLÉMICA 
GENERADA SOBRE EL HALLAZGO DE LA DENOMINADA 
VENUS DE ALICANTE, CONTESTANDO A LAS PREGUNTAS 
FORMULADAS EN EL ESCRITO PRESENTADO.   
 
Se da cuenta de la siguiente solicitud de Comparecencia: 
 
“Comparecencia de la Sra. concejala de Cultura,  Dña. Nayma Beldjilali 

Pérez, para que dé cuenta al Pleno de la polémica generada sobre las diferentes 
fechas del hallazgo de la denominada Venus de Alicante, quiénes la encontraron, 
dónde y cómo, así como sobre los diferentes protocolos de actuación que se 
llevaron a cabo y en concreto las siguientes cuestiones: 

1.- ¿Cuándo se hizo la última prospección arqueológica de la zona 
donde fue hallada la Venus de Alicante?  

 
2.- ¿Cuál fue el resultado de la prospección? 
 
3.- ¿Cuándo se hizo la última prospección arqueológica del 

yacimiento arqueológico de la Almadraba? 
 
4.- ¿Cuál fue el resultado de la prospección? 
 
5.- ¿Dónde se encontró la Venus de Alicante, fuera o dentro de la 

reserva arqueológica de la Almadraba? 
 
6.- ¿En qué fecha se encontró la Venus de Alicante? 
 
7.- ¿Quienes encontraron la Venus de Alicante, operarios de las obras 

de regeneración ambiental y urbana de la playa de la Almadraba o 
arqueólogos del yacimiento arqueológico de la Almadraba? 
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8.- ¿Qué protocolos arqueológicos se siguieron desde que se encontró 

hasta que se anunció el hallazgo? 
 
9.- ¿Se informó a la Conselleria de Cultura del hallazgo? 
 
10.- ¿La Conselleria de Cultura levantó acta? 
 
11.- Si la Venus de Alicante fue encontrada por operarios de las obras 

de regeneración ambiental y urbana de la playa de la Almadraba, según 
afirman ellos ¿Se dio orden de que se examinara la tierra retirada con 
anterioridad en busca de posibles restos que hubieran pasado 
desapercibidos? 

 
12.- ¿Qué procedimiento arqueológico siguieron para encontrarla? 
 
13.- ¿Por qué no se paralizaron las obras de regeneración ambiental 

y urbana de la playa de la Almadraba y se acotó la zona para hacer una 
excavación estratificada según los protocolos arqueológicos en busca de 
posibles restos arqueológicos? 

 
14.- ¿Se han realizado prospecciones arqueológicas tras haber 

encontrado la Venus de Alicante donde fue hallada? 
 
15.- ¿En base a qué criterio arqueológico decidieron hormigonar la 

zona donde fue encontrada la Venus de Alicante? 
 
16.- ¿Qué procedimiento arqueológico se ha seguido previo a la capa 

de hormigón? 
 
17.- ¿Qué organismo público ha supervisado el procedimiento desde 

que fue encontrada? 
 
18.- ¿Qué organismo público se ha encargado del estudio técnico y la 

datación?” 
 
Doña Nayma Beldjilali Pérez, Concejala de Cultura, acepta la 

comparecencia, produciéndose ésta en los términos relatados seguidamente: 
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DEBATE: 
 

El Alcalde-Presidente comunica que la Sra. Beldjilali, Concejala de Cultura, va a 
comparecer, por lo que se inicia el turno de intervenciones por el Grupo socialista, que es el 
grupo solicitante de la comparecencia. 
 
Dª. Trinidad Amoros, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, enuncia que estamos 
probablemente ante uno de los descubrimientos arqueológicos más importantes de la historia 
reciente de nuestra ciudad, que debe ser motivo de orgullo para Alicante y una magnífica 
oportunidad para enriquecer nuestro patrimonio histórico y cultural, lo que a su juicio justifica 
que ninguna pregunta sobra y ninguna explicación debería faltar. Trae a colación que durante 
las últimas semanas se han sucedido versiones diferentes sobre aspectos esenciales del 
hallazgo, apreciando contradicciones sobre la fecha en la que apareció la pieza, sobre quién la 
encontró, sobre cuál fue el lugar exacto en el que se encontró y el protocolo que se llevó a 
cabo desde ese momento, y dice que, además, hemos visto imágenes que han generado 
preocupación y que, incluso, nos han sonrojado, como la de ver esta pieza arqueológica de 
extraordinario valor transportada en una bolsa de compra. Resalta que está más que justificada 
la solicitud de la comparecencia para conocer con precisión dónde apareció la Venus de 
Alicante, siendo fundamental saber si la cabeza se encontró dentro o fuera de la reserva 
arqueológica del Almadraba, porque si el hallazgo se produjo fuera de esa reserva, deberían 
haberse aplicado protocolos propios de una excavación arqueológica, excavando estrato por 
estrato para comprobar si existían más restos en el subsuelo, y, del mismo modo, si antes del 
hallazgo se habían realizado movimientos de tierra con maquinaria, quieren saber si la tierra 
retirada fue examinada adecuadamente para descartar la existencia de otros restos 
arqueológicos que pudieran haberse visto afectados. Incide en que quieren saber qué 
decisiones adoptó el Ayuntamiento desde el momento en que apareció la pieza, qué 
protocolos se siguieron, qué Administraciones intervinieron, qué informes se emitieron, por 
qué continuaron las obras y quién asumió la responsabilidad de cada una de esas decisiones, 
ya que considera que los alicantinos tienen derecho a saber si el procedimiento seguido fue 
absolutamente impecable. Refiere que recientemente han conocido que el Ayuntamiento ha 
encargado el estudio científico de la pieza a especialistas de reconocido prestigio y les parece 
una buena noticia, pero advierte que siguen defendiendo que creen que la Venus de Alicante 
debe ser examinada también por el Instituto de Patrimonio Cultural de España, no porque 
pongan en duda la capacidad de los expertos designados por el Ayuntamiento sino porque se 
trata de uno de los descubrimientos arqueológicos más importantes de nuestra ciudad, que 
merece contar con el máximo respaldo científico e institucional posible. Culmina la 
interención con la consideración de que los especialistas estudiarán la pieza pero quien debe 
explicar cómo actuó el Ayuntamiento desde el momento en que apareció es la Concejala de 
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Cultura porque esa responsabilidad no corresponde a los arqueólogos sino al equipo de 
gobierno. 
 
D. Manuel Copé, Portavoz del Grupo Esquerra Unida-Podem, aduce que la falta de 
explicaciones claras sobre cuándo apareció la Venus de Alicante sobre quién la encontróy qué 
ocurrió después, ha convertido esta buena noticia arqueológica en una polémica y la 
responsabilidad de aclararlo corresponde al gobierno municipal. Ahonda en la idea de que tan 
importante como el objeto que se encontró es el contexto en el que se encontró, el lugar y la 
posición en la que apareció, los materiales que la rodeaban, la posible existencia de otros 
restos y que si ese contexto se altera o se destruye se pierde información que no puede 
recuperarse. Por eso pide también es que se aclaren los protocolos que se han seguido, por qué 
no se paralizaron cautelarmente las obras, qué criterio permitió continuar las actuaciones y 
hormigonar la zona, porque la arqueología tiene sus tiempos y no pueden adaptarse al 
calendario de las obras ni a las necesidades de comunicación del gobierno. Pregunta ala 
Concejala de Cultura cuándo tuvo conocimiento del hallazgo, qué decisiones adoptó 
personalmente, por qué la ciudadanía ha recibido versiones diferentes sobre la fecha, la 
autoría, las circunstancias del hallazgo, quién tomó la decisión política de permitir que las 
obras continuaran y si fue informada o consultada antes de que se ejecutara y se hormigonara 
la zona. Alude también a que su grupo conjuntamente con el de Compromís han presentado 
también una declaración institucional para reanudar la investigación arqueológica, para 
preservar el entorno porque se necesitan certezas, documentos y responsabilidades ya que la 
Venus pertenece a la ciudadanía y ésta tiene derecho a conocer toda la verdad sobre cómo se 
actuó. 
 
D. Rafael Mas, Portavoz del Grupo Compromís, insta a la Sra. Beldjilali a que aclare el 
hallazgo se produjo el día 11 o  día 20, como inicialmente dijo, y le pregunta si puede 
desmentir que se encontró a un 1,70 metros de profundidad, si tras el hallazgo a los operarios 
se le apartó de la zona y directamente ya no se supo nada y al parecer al día siguiente se 
llevaron la pieza que se encontraba en una bolsa de de un supermercado y que al día siguiente, 
el día 12, pocas horas después, se tapió con una losa de hormigón. Avanza que como no se 
fian del equipo de gobierno han elevado este asunto al Ministerio de Cultura y han pedido una 
investigación a la Conselleria de Cultura. 
 
Dª. Carmen Robledillo, Portavoz del Grupo Vox, pide transparencia e insta a la concejala de 
Cultura a que disipe las dudas que se han suscitado, ya que se necesita conocer exactamente 
cuándo apareció el hallazgo, qué decisiones se adoptaron, quiénes las adoptaron, qué informes 
existían y si todas las Administraciones competentes fueron informadas conforme exige la 
normativa.  
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Dª. Nayma Beldjilali, Concejala de Cultura, agradece la oportunidad de comparecer para 
hablar del mayor hallazgo de escultura romana en la historia de nuestra ciudad. Relata que en 
el mes de mayo 2026, dentro del perímetro de las obras del proyecto de urbanización del 
entorno de la playa de la Almadraba, con ocasión de la excavación mecánica de una de las 
zanjas previstas dentro del plan de obra, se documentó una pieza arqueológica excepcional 
como es la cabeza escultórica de época romana denominada la Venus de Alicante. Señala que 
la Venus fue encontrada el día 11 de mayo, dentro de un área de vigilancia arqueológica y a 
escasos metros del área de intervención arqueológica del yacimiento de la Almadraba, 
reconociendo que se equivocó al indicar que había sido el día 20 de mayo en su perfil de 
Instagram, habiéndolo rectificado posteriormente. A continuación, efectúa el detalle de la 
secuencia cronológica: “Jornada del lunes, día 11 de mayo, jornada en la que se produce la 
excavación de la zanja mecánica. En las horas de la tarde de la jornada laboral se produce el 
hallazgo de la cabeza escultórica. En ese momento, en el entorno de los trabajos se encuentran 
los operarios de la empresa Mediterráneo Obras y Asfalto MOA, a partir de ahora, a la vista 
del hallazgo, el jefe de la obra de Moa llama uno de los directores facultativos por parte del 
Ayuntamiento de Alicante para este proyecto que se persona en la obra y aprecia fácilmente 
que se trata, muy posiblemente de un objeto de alto valor arqueológico. En ese mismo 
momento se paralizan los trabajos de la obra relativos a la apertura de la zanja y remoción de 
tierras inmediatamente y se llama al Jefe de Patrimonio Integral del Ayuntamiento de 
Alicante, José Manuel Pérez Burgos, quien se persona en la obra. Ante el hallazgo producido 
se vuelve a ratificar la paralización de la excavación. En este momento, el Jefe de Obra de 
Moa es quien se responsabiliza de guardarla. Por seguridad, la pieza no debe quedarse en el 
campo hasta el día siguiente, cuando deberían reanudarse los trabajos bajo supervisión de la 
empresa de arqueología Arpa Patrimonio, empresa que ha llevado el control, excavación y 
supervisión arqueológica de todo el proyecto desde el inicio de las obras. Como pasa muy 
habitualmente, las excavaciones arqueológicas, no lo digo yo, nos lo dicen los arqueólogos, 
en muchas ocasiones es el último día cuando aparece la pieza arqueológica más importante de 
la intervención. Pues así fue, cuando ya nadie esperaba nada. De hecho, en ese momento, tal y 
como he detallado, no hay supervisión arqueológica porque la empresa Moa no informa con 
anterioridad que durante esa jornada fuera a llevar a cabo la excavación. Tras el hallazgo, es 
el propio jefe de Moa quien, en primer lugar, paraliza la máquina y toda la obra, a quien 
aprovecho para agradecer ese gesto y su correcta decisión en ese instante de paralizar la obra, 
y es en ese momento cuando el propio Jefe de la Obra avisa en primer lugar, como he 
mencionado, a uno de los Directores facultativos de la obra, quien inmediatamente se persona 
allí y a continuación el Jefe de Patrimonio Integral del Ayuntamiento de Alicante. Una vez en 
el lugar del hallazgo y junto a la pieza, es cuando se decide guardarla en el lugar más útil que 
allí tenían, porque lo importante era salvaguardar la pieza. En ese momento, era una bolsa de 
un supermercado, como podría haber sido de cualquier otra, pero insisto que en ese momento 
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era el único material que se tenía para preservar la escultura, como además así ha sido. La 
pieza no ha sufrido ningún daño. La pieza no sufrió ni el más mínimo deterioro. De hecho, 
además de la bolsa, la pieza fue envuelta en papel de burbuja de toda la parte trasera. Si se 
fijan en la foto, lo podrán comprobar, con el fin de salvaguardar la pieza con los materiales 
que en ese momento de que se disponía sobre el trabajo de campo. Martes, día 12 de mayo, al 
inicio de la jornada se personan allí los arqueólogos de la empresa Arpa Patrimonio junto con 
el jefe de obra de Moa, de manera que la empresa de arqueología se haga cargo del hallazgo 
arqueológico y supervise los trabajos completos hasta la finalización de la excavación donde 
esta apareció. En la ejecución de dichos trabajos no se documenta nada más de especial 
relevancia, habiendo llegado hasta nivel de terreno estéril desde el punto de vista 
arqueológico. Es decir, se confirma por parte de los arqueólogos que en toda la zanja 
mecánica no hay nada más. También se personan allí los técnicos de la Dirección facultativa y 
el Jefe de Patrimonio Integral, quienes también certifican que los trabajos en el entorno del 
hallazgo, la zanja mecánica, se termina sin más incidencia. Es decir, se comprueba y 
corrobora técnica y profesionalmente que no sale nada más, únicamente algún resto cerámico 
antiguo, totalmente descontextualizado, junto con bolos, cantos rodados,  es decir, nivel de 
arrastre o revuelto, como se llama en arqueología. Los trabajos por parte de los arqueólogos 
profundizan y comprueban que allí donde aparece la cabeza, se completa el sondeo mecánico 
hasta el final y se comprueba que no hay ninguna otra parte de la escultura. Insisto, para que 
no haya ninguna duda y desmentir ciertos bulos, los trabajos por parte de los arqueólogos han 
llegado hasta un nivel estéril, que es cuando se llega a la roca madre o lo que en arqueología 
se llama paleosuelo, el último nivel donde pueden salir restos arqueológicos. A partir de ahí 
ya es un nivel geológico y ya no hay restos que puedan atribuirse al ser humano. Por lo que, 
comprobada la zanja mecánica de punta a punta, en ese nivel estéril cuando se autoriza a que 
sí finalice la obra objeto de las mismas. Asimismo, se confirma por parte de los arqueólogos 
que la cabeza escultórica formaba parte de un relleno descontextualizado arqueológicamente, 
aún estando dentro del área del yacimiento arqueológico de la Almadraba. De la misma forma 
se comprueba el buen estado de la cabeza escultórica desde su hallazgo del día anterior y 
queda bajo custodia, tal como manda la normativa vigente en cuanto a autorizaciones de 
intervenciones arqueológicas de la dirección técnica formada por la empresa Arpa Patrimonio. 
También me gustaría resaltar que han sido muchos meses de trabajo arqueológico y que 
además de la Venus de Alicante, que es la pieza arqueológica más importante que ha 
aparecido en estos trabajos de regeneración de la playa de la Almadraba, también han 
aparecido durante todos estos meses de trabajo anterior otras muchas piezas de valor 
patrimonial, como pueden ser una lucerna o una lámpara de aceite de época bajoimperial con 
la representación de un gladiador con escudo y espada. Durante las jornadas del miércoles 13, 
jueves 14 y viernes 15 de mayo, la empresa Arpa Patrimonio, quien tiene la custodia de la 
pieza en ese momento, realiza una labor de limpieza de la misma por parte de la técnica 
restauradora de dicha empresa, así como una memoria preliminar de la escultura. El lunes 18 
de mayo es cuando me informa el Jefe de Patrimonio Integral del hallazgo producido el día 11 
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de mayo en las obras de regeneración de la playa de la Almadraba. ¿Por qué me informa ese 
día? porque es cuando pueden verificar y confirmar que se trata de una pieza perteneciente a 
un relieve de relevancia patrimonial. Es decir, me lo comunican cuando hay una certeza 
técnica, algo totalmente habitual. El martes 19 de mayo me reúno de manera presencial con el 
Jefe de Patrimonio Integral para que me dé más información detallada del hallazgo. El 
miércoles día 20 de mayo, bajo custodia de la empresa Arpa Patrimonio y habiéndose 
realizado una primera labor de limpieza de la misma por parte de la técnica restauradora de 
dicha empresa, se traslada  la pieza para su observación a la nave de arqueología municipal, 
en el almacén del MUSA, con la presencia de dos arqueólogos de la empresa Arpa 
Patrimonio, el Jefe de Patrimonio Integral y yo misma como Concejala de Cultura. Se 
comprueba que la pieza está en perfecto estado. Se realizan unas fotografías y de nuevo se 
traslada por parte de los arqueólogos de Arpa Patrimonio a las instalaciones de su empresa. 
En estos momentos, la opinión de los arqueólogos de Arpa Patrimonio y del propio Jefe de 
Patrimonio Integral del Ayuntamiento ya apuntaban la indiscutible autenticidad, antigüedad y 
alto valor arqueológico de la pieza, que sí pertenece a un contexto relevante y válido, puesto 
que se encuentra dentro del área del yacimiento arqueológico de la Almadraba y asimismo 
muy cercano a la ciudad de Lucentum o a la villa aledaña del Parque de las Naciones. Martes, 
día 26 de mayo, la empresa arqueológica Arpa Patrimonio, una vez realizada toda la limpieza 
de la cabeza y toda la documentación gráfica, inventario y catalogación de la misma, realiza 
el acta de depósito que es firmada por la dirección arqueológica de la empresa y el Jefe de 
Patrimonio Integral. El miércoles 27 de mayo, el Ayuntamiento de Alicante organiza la 
presentación de la pieza en el Salón Azul. La pieza es trasladada por la empresa Arpa 
Patrimonio con escolta policial hasta el edificio consistorial y con las medidas de protección 
necesarias, ya que a partir de ese momento, tal y como consta en el acta de depósito, es el 
Ayuntamiento de Alicante quien asume el depósito de la pieza. En dicha presentación, tanto 
por parte del Alcalde Luis Barcala como por el Jefe de Patrimonio Integral, se apunta que el 
Ayuntamiento de Alicante hará las gestiones prontas y necesarias para la mejor custodia y 
exposición de la pieza, siempre con el visto bueno de la Dirección General de Patrimonio de 
la Consellería de Cultura. Se apunta también que se realizarán tres copias de la pieza, así 
como que se encargará un profundo y metódico estudio de la misma a un especialista en 
escultura romana. La pieza es trasladada por la empresa Arpa Patrimonio al finalizar el acto, 
con escolta policial a dependencias municipales. Por una cuestión de seguridad, no citaré el 
lugar exacto donde actualmente se encuentra la pieza, pero allí queda custodiada 
provisionalmente hasta la actualidad con la autorización del Servicio Territorial de Cultura de 
Alicante, dependiente de la Dirección General de Patrimonio Cultural. El martes día 2 de 
junio asisten a la dependencia municipal donde se encuentra la pieza junto al Jefe de 
Patrimonio y yo misma, el Doctor D. Lorenzo Abad, catedrático de Arqueología Clásica de la 
Universidad de Alicante con el Dr. Manuel Olcina, director del Marq y especialista en 
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arqueología romana. Los dos especialistas coinciden con la opinión ya vertida por los 
arqueólogos de la empresa Arpa Patrimonio y el jefe de Patrimonio Integral, la pieza es 
auténtica, de un inmenso valor patrimonial y científico y con mucha probabilidad de una 
adscripción crono cultural alrededor de la época alto imperial romana. El Jefe de Patrimonio 
Integral contacta en ese momento con uno de los mayores especialistas de España en escultura 
de época romana, el doctor en Historia Antigua y Arqueología, D. José Miguel Noguera, 
catedrático de Arqueología de la Universidad de Murcia. El martes día 9 de junio el Alcalde 
remite una carta de agradecimiento al gerente de la empresa MOA, Mediterráneo de Obras y 
Asfaltos, donde expresa su más sincero agradecimiento por el extraordinario trabajo realizado 
en la regeneración de la playa de Almadraba y muy especialmente en el hallazgo y 
recuperación de la escultura recientemente descubierta, la Venus de Alicante, cuyo valor 
histórico, cultural y patrimonial representa un acontecimiento de gran relevancia para nuestra 
ciudad. Agradecimiento que traslada a todas y cada una de las personas que hubiesen 
intervenido en el hallazgo. El Viernes, día 3 de julio, tal y como se había programado por 
parte de la Concejalía de Cultura del Ayuntamiento de Alicante a través de su departamento 
municipal de Patrimonio Integral, el doctor en Historia Antigua y arqueología José Miguel 
Noguera acude a Alicante para realizar la primera visita a las cabeza escultóricas y acordar el 
encargo por parte del Ayuntamiento de Alicante del estudio científico de la misma de cara a 
su futura exposición, publicación y divulgación científica. Las conclusiones iniciales del 
profesor Noguera apuntan a que estamos muy posiblemente ante una cabeza escultórica de la 
diosa Venus que pertenecería a un cuerpo entero del que solo se ha conservado la cabeza y 
que efectivamente tiene una adscripción cronocultural de época altoimperial, siglo primero o 
segundo después de Cristo. Se acuerda el encargo oficial del estudio a través de la 
Universidad de Murcia para que el profesor José Miguel Noguera junto al equipo de 
especialistas en mármol antiguo que él considere pueda realizarlo. El martes, día 7 de julio se 
envía un requerimiento de responsabilidad por contingencia arqueológica y laboral y 
apercibimiento de interposición de acciones legales a Mediterráneo de Obras y Asfaltos S.A. 
por parte de la Dirección Facultativa y la Jefatura de Coordinación Jurídica de Urbanismo, 
debido a que conforme a los antecedentes expuestos el día 11 de mayo en que se produjo la 
cabeza el hallazgo de la cabeza escultórica se detectó una grave incidencia relevante en el 
desarrollo de los trabajos, según nos indican los técnicos municipales, pues durante la jornada 
de la tarde, la empresa constructora MOA procedió a la apertura de la zanja mecánica en la 
que apareció la pieza sin comunicar previamente dicha actuación a la empresa de arqueología 
Arpa Patrimonio, responsable de la supervisión arqueológica de los movimientos de tierras 
desarrollados en el ámbito de actuación. Esta circunstancia constituye un incumplimiento del 
procedimiento establecido para la ejecución de los trabajos en una zona sometida a control 
arqueológico al impedir que la apertura de la zanja fuese supervisada por el equipo técnico 
competente. Precisamente, en dicha actuación, tuvo lugar el hallazgo de la cabeza escultórica, 
tal y como así han indicado los técnicos municipales. Asimismo, debe señalarse que poco 
después del descubrimiento fueron difundidas fotografías en la que los operarios aparecían 
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junto a la pieza arqueológica, incluso en el interior de la zanja. La difusión de este material 
podría suponer la divulgación de la localización exacta del hallazgo mientras el yacimiento 
permanecía abierto con los riesgos que ello conlleva para la protección del patrimonio 
arqueológico. Por otra parte, conviene aclarar determinadas informaciones aparecidas en 
diversos medios de comunicación y redes sociales en las que se afirmaba que el lugar del 
hallazgo no había contado con supervisión arqueológica o que había sido cubierto o rellenado 
con hormigón sin control técnico arqueológico previo.  Tales afirmaciones no se 
corresponden con la realidad de los hechos, por lo que son absolutamente falsas. Cabe señalar 
que las circunstancias descritas no alteran la naturaleza del descubrimiento, ni permite 
calificarlo como un hallazgo fortuito o casual atribuido a los trabajadores de la obra. No, 
señores, no fue un hallazgo fortuito o casual. El hallazgo se produjo dentro de un ámbito 
sometido a intervención arqueológica autorizada con excavaciones científicas en curso 
dirigidas en campo por Arpa Patrimonio, coordinadas por AlLEBUS Patrimonio como 
dirección arqueológica de los trabajos y supervisadas por el Departamento Municipal de 
Patrimonio Integral. En consecuencia, la pieza debe considerarse resultado el hallazgo de 
dicha intervención arqueológica en su conjunto y no de una actuación aislada o ajena al 
control científico establecido. Aprovecho para darles una explicación, y es que toda la 
Albufereta es un área de vigilancia arqueológica, incluida en el Catálogo de Protecciones de 
Alicante, una zona en la que se pueden encontrar hallazgos arqueológicos, por lo que se 
descarta que el hallazgo de la Venus de Alicante fuese casual o fortuito. Estábamos y estamos 
trabajando en la zona. Los operarios de la obra, incluido el maquinista de la excavadora, y 
todos los trabajadores que allí se encontraban, actuaron en el ejercicio de sus funciones y 
colaboraron en la recuperación de la pieza una vez detectada. Esta actuación merece ser 
reconocida. Claro que sí, y ya se hizo y las veces que hagan falta se hará, pero sin embargo, 
ello no implica en absoluto que puedan ser considerados descubridores de un hallazgo 
fortuito, puesto que el descubrimiento se produjo en el marco de una intervención 
arqueológica reglada y previamente autorizada. Una vez producido el descubrimiento, el 
Ayuntamiento de Alicante, a través de la Concejalía de Cultura y de su departamento de 
Patrimonio Integral, conjuntamente con la Dirección facultativa de la obra y en coordinación 
con la Dirección Técnica Arqueológica, adoptó de forma inmediata todas las medidas 
necesarias para garantizar la salvaguarda, custodia y conservación de la pieza, así como para 
impulsar las actuaciones correspondientes a su estudio, documentación y puesta en valor 
mediante su exposición pública. En algunas de sus preguntas se hace alusión a la prospección 
arqueológica, pues yo calculo que sobre los años 50 del siglo pasado, a lo mejor Figueras 
Pacheco o el padre José Belda, pues lo mismo hicieron la primera prospección. 
Posteriormente, fue en los años 90 se hicieron los primeros sondeos arqueológicos, pero 
actualmente lo que se ha hecho y con las autorizaciones debidamente pertinentes ha sido una 
excavación arqueológica. Otra de las preguntas que realizan es si la prospección arqueológica 
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tuvo un resultado positivo. Imaginamos que sí, que en aquellos años pues tuvieron un 
resultado positivo. Como decía, en los años 90 ya se sabía a ciencia cierta a través de los 
sondeos que había restos de época romana, que es lo que actualmente se ha corroborado. 
También dicen que es imprescindible determinar el contexto arqueológico en la que apareció 
la pieza. No se preocupen porque está perfectamente determinado. Se trata de una situación 
arqueológica donde aparece la pieza en un nivel de revuelto, que en arqueología significa que 
está descontextualizada. El hallazgo de la pieza se produce a escasos metros del propio 
yacimiento de la Almadraba en todo el territorium de la ciudad de Lucentum en el Tossal de 
Manises. Durante todo este tiempo, técnicos de la Consellería de Cultura se personaron en 
varias ocasiones en el área de la Almadraba y es obvio que si no hubiésemos tenido el 
permiso de la Consellería de Cultura no hubiésemos podido realizar ningún tipo de 
excavación. Como habrán comprobado, no tenemos nada que ocultar. Estamos muy 
orgullosos de haber encontrado la Venus de Alicante con el gobierno de Luis Barcala. Acaba 
de aparecer en la necrópolis ibérica de la Albufereta un pebetero de la diosa Tanit del siglo III 
antes de Cristo, otro importante hallazgo que se produces poco meses después de encontrar la 
escultura romana de la Venus de Alicante. Cuando se trabaja y se hacen cosas, pasan cosas 
importantes. Muchas gracias.”  
 
 

II-4. RUEGOS Y PREGUNTAS 
 

 Preguntas 
 
 Grupo Socialista 

 
II-4.1. PREGUNTA DEL GRUPO SOCIALISTA INTERESÁNDOSE EN 

SABER SI EL AYUNTAMIENTO DE ALICANTE VA A 
EJERCER LOS DERECHOS DE TANTEO Y, EN SU CASO, DE 
RETRACTO PARA ADQUIRIR LAS VIVIENDAS PROTEGIDAS 
DE LES NAUS ADJUDICADAS A LA EXCONCEJALA, ROCÍO 
GÓMEZ, Y AL GESTOR DEL COOPERATIVA, D. FRANCISCO 
ORDIÑANA, PARA INCORPORARLAS AL PARQUE PÚBLICO 
MUNICIPAL DE VIVIENDA. (Dª. ANA BARCELÓ CHICO)   
 
Doña  Ana Barceló Chico, Concejala del Grupo Socialista, en escrito 

presentado el día 27 de julio de 2026,  (Rº 000397), formula a la Alcaldía-
Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 
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"Ante la intención comunicada de transmitir las viviendas protegidas de 
Les Naus adjudicadas a Rocío Gómez, exconcejal de Urbanismo de este 
ayuntamiento, y a Francisco Ordiñana, gestor de la Cooperativa: 

¿Va a ejercer el Ayuntamiento de Alicante los derechos de tanteo y, en 
su caso, de retracto para adquirir dichas viviendas e incorporarlas al parque 
público municipal de vivienda?" 

Dª. Ana Barceló, Concejala del Grupo Socialista, formula la pregunta 
presentada, efectuando previamente la siguiente exposición: “El 5 de febrero, en 
este mismo Pleno, usted muy solemnemente, se puso muy digno, y afirmó que 
ejercería el derecho de tanteo y retrato. Han pasado casi 6 meses. ¿Qué ha 
cumplido usted de todo aquello? No ha ejercido el tanteo, no ha ejercido el 
retracto y tampoco ha firmado el convenio que anunció como el instrumento que 
le permitía al Ayuntamiento actuar. El 6 de febrero dijeron que la Generalitat 
Valenciana y el Ayuntamiento estaban ultimando los trámites en el convenio y 
que el convenio se firmaría en los próximos días. El 26 de febrero volvieron a 
afirmar en este pleno que el convenio estaba ultimándose. El 27 de marzo, el 
Consell aprueba un acuerdo y autoriza su suscripción, pero el convenio no está 
firmado. Nada de lo que prometió aquel día se ha cumplido. Utilizó este Pleno 
como suele ser habitual para aparentar contundencia cuando estalló el escándalo. 
Pero han pasado los meses y hemos podido comprobar que no hay convenio y no 
hay resultado, salvo que usted me lo demuestre, porque no ha pasado por la 
Junta Local de Gobierno, porque no está colgado en la página web del 
Ayuntamiento como convenio, porque no está en la GVA Obert de la Generalitat 
Valenciana. Dª. Rocío Gómez, ex concejala de su gobierno, ha comunicado su 
interés de de transmitir la vivienda protegida que obtuvo en les Naus a la 
cooperativa. Ordiñana, también, que además la va a transmitir la suya a una 
empresa de la que él mismo es administración único. Ha llegado exactamente en 
el momento en que usted debía cumplir lo que prometió. No vuelva a esconderse 
detrás de la Generalitat que también está gobernada por su partido. No anuncie 
otro convenio. No prometa otro informe, no vuelva a pasarse la responsabilidad 
de una administración a otra. Lo que tiene que hacer es cumplir su palabra si es 
que tiene palabra.”  

 
D. Antonio Peral, Portavoz Adjunto Grupo Popular, contesta que no van 

a hacerlo, siendo una decisión que se fundamenta en datos objetivos y en 
informes técnicos. Alude a que los datos del censo municipal de demandantes de 
vivienda en alquiler desde su puesta en funcionamiento confirman 870 
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solicitudes activas de demandantes con ingresos por debajo de 2,5 veces el 
IPREM, es decir, 18,000 € anuales, y que cuentan con informes técnicos del 
Patronato de la Vivienda que desaconsejan la adquisición de este tipo de 
inmuebles para el parque público municipal, precisamente por no ajustarse al 
perfil socioeconómico de las personas demandantes. Valora que incorporar este 
tipo de inmuebles al parque público municipal ni sería sostenible, ni daría 
respuesta eficaz a la demanda real, ni al colectivo prioritario de nuestro 
patronato de vivienda. Cuestiona si lo que se pide es que con el dinero de los 
vecinos de Villafranqueza, Virgen del Remedio o San Blas compren una 
vivienda que no pueden asumir las familias vulnerables que hoy esperan en 
Alicante. Afirma que en lugar de comprar VPP en la playa de San Juan de 
Alicante van a incrementar el parque público con vivienda de alquiler asequible, 
puntualizando que con este objetivo impulsaron el Plan Vive, cediendo cuatro 
parcelas municipales en distintos barrios y a cambio recibirán 40 viviendas para 
alquiler asequible dentro de un total de 179. Concluye aseverando que eso sí es 
política de vivienda. 

 
 
II-4.2. PREGUNTA DEL GRUPO SOCIALISTA INTERESÁNDOSE EN 

CONOCER LOS MOTIVOS POR LOS QUE EL EQUIPO DE 
GOBIERNO NO HA AMPLIADO EL NÚMERO DE PLAZAS 
MUNICIPALES PARA PERSONAS SIN HOGAR, TAL Y COMO 
ANUNCIÓ EL ALCALDE AL INICIO DE ESTE MANDATO. (D. 
EMILIO JOSÉ RUIZ SERRANO)   
 

Don Emilio José Ruiz Serrano, Concejal del Grupo Socialista, en 
escrito presentado el día 27 de julio de 2026,  (Rº 000398), formula a la 
Alcaldía-Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 

"En la evaluación de los primeros 100 días de gobierno de esta 
legislatura, el alcalde anunció públicamente la ampliación de las plazas 
municipales para personas sin hogar hasta alcanzar las 136 plazas, 
presentándolo como una apuesta decidida del Ayuntamiento de Alicante en 
materia de atención social.  

Sin embargo, desde entonces la ciudad ha experimentado un aumento 
visible del sinhogarismo y de los asentamientos en distintos barrios y espacios 
urbanos, mientras las entidades sociales y vecinales vienen alertando del 
incremento de personas viviendo en la calle y de la cronificación de situaciones 
de exclusión residencial. 
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Además, durante estos años el equipo de gobierno ha rechazado 
distintas propuestas y enmiendas a los presupuestos de este grupo municipal 
destinadas a impulsar recursos de baja exigencia y reforzar una estrategia 
integral de atención e inserción social para las personas sin hogar, en un 
contexto marcado por el aumento del precio de la vivienda, la precariedad y la 
vulnerabilidad social. 

Por todo lo expuesto, presentamos la siguiente pregunta: 

¿Cuáles son los motivos para que el equipo de gobierno no haya 
ampliado el número de plazas municipales para personas sin hogar tal y como 
anunció el alcalde al inicio de esta legislatura?" 

 
D. Emilio José Ruiz, Concejal del Grupo Socialista, formula la pregunta 

presentada, e ilustra sobre la problemática, detallando que se trata de personas 
atrapadas en una situación de desamparo absoluto, que necesitan una 
intervención socializada, recursos estables y un acompañamiento digno para 
volver a tener un proyecto de vida.  

 
Dª. Mª Carmen de España Menárguez, Concejala de Educación, 

contesta que hoy Alicante dispone de un sistema mucho más completo, más 
coordinado y con mayor capacidad de intervención prestando atención social 
especializada, con intervenciones en la calle, alojamientos de urgencia, 
asistencia sociosanitaria, dispositivos extraordinarios por climatología adversa, 
coordinación con Cruz Roja y con las entidades del tercer sector, viviendas de 
transición y de seguimiento individualizado. Informa que durante este periodo, 
el Ayuntamiento ha atendido a 1080 personas desde el equipo municipal de 
atención a personas sin hogar, se han abierto 416 expedientes de seguimiento 
individual, 469 personas han sido alojadas en hostales mediante el dispositivo 
municipal de alojamiento de urgencia y el CAUS ha atendido a 1054 personas, 
de las cuales 373 han pernoctado en sus instalaciones. Añade que los equipos de 
calle han atendido a 197 personas, mientras que el equipo de de acercamiento de 
Cruz Roja ha intervenido con 323 personas, realizando más de 500 asistencias 
sociosanitarias, más de 400 seguimientos y cerca de 100 prestaciones de 
servicios básicos, y añade que, cuando las temperaturas extremas han puesto en 
riesgo la vida de estas personas, el Ayuntamiento ha activado el dispositivo de 
climatología adversa durante 21 días, atendiendo a 355 personas, y también han 
reforzado los procesos de inclusión mediante la red municipal de viviendas, que 
han beneficiado 79 personas, además de los empadronamientos, las 
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derivaciones, los apoyos sociales y la coordinación permanente con las entidades 
especializadas. Por último, resalta que  sigen trabajando para reforzar la red 
municipal y que su planificación contempla nuevas actuaciones, como establecer 
recursos específicos de alojamiento de baja exigencia, nuevos servicios de 
primera necesidad, mediación lingüística y una mayor coordinación con la 
policía local. 

 
 
 Grupo Vox 

 
II-4.3. PREGUNTA DEL GRUPO VOX RELATIVA AL APOYO 

INSTITUCIONAL DEL AYUNTAMIENTO DE ALICANTE A LA 
ORQUESTA DE JÓVENES DE LA PROVINCIA DE ALICANTE 
(OJPA). (Dª. CARMEN ROBLEDILLO SÁNCHEZ)   
 

Doña Carmen Robledillo Sánchez, Concejala del Grupo Vox, en 
escrito presentado el día 20 de julio de 2026,  (Rº 000369), formula a la 
Alcaldía-Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 

"La Orquesta de Jóvenes de la Provincia de Alicante (OJPA) se ha 
convertido, por méritos propios, en uno de los mayores referentes culturales y 
musicales de nuestra provincia. Formada por jóvenes músicos con edades 
comprendidas entre los 8 y 25 años, mayoritariamente de nuestra ciudad, 
procedentes de conservatorios y centros de enseñanza musical, que desarrolla 
desde hace años una extraordinaria labor de formación, promoción del talento y 
difusión de la música clásica, ofreciendo a nuestros jóvenes la oportunidad de 
participar en proyectos artísticos del más alto nivel. 

Su trayectoria no sólo ha estado marcada por una intensa actividad 
concertística en Alicante, sino también por actuaciones en algunos de los 
auditorios más importantes de nuestro entorno y por representar a Alicante 
fuera de nuestras fronteras. Bajo la dirección de Francisco Maestre, la OJPA ha 
logrado consolidarse como un proyecto de excelencia reconocido tanto por 
profesionales como por instituciones musicales. 

La  OJPA ha alcanzado uno de los mayores hitos de su historia al 
obtener el Primer Premio del prestigioso Certamen Internacional Summa Cum 
Laude, celebrado en el histórico Musikverein de Viena, en los años 2015, 2017, 
2018 y recientemente este mismo mes de Julio, uno de los escenarios más 
emblemáticos de la música clásica mundial y considerado un auténtico templo 
de la música sinfónica. Este certamen, patrocinado por la UNESCO, reúne 
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cada año a algunas de las mejores formaciones juveniles del mundo, por lo que 
este reconocimiento supone un motivo de enorme orgullo para toda la provincia 
de Alicante. 

Siendo además la primera orquesta española en conseguir el galardón 
de Primer Premio de Excelencia , y en 2025 obtuvo un segundo premio con la 
calificación de  "Outstanding Success". 

Estos éxitos internacionales proyectan el nombre de Alicante mucho 
más allá de nuestras fronteras y demuestra que, cuando se apuesta por el 
esfuerzo, el talento y la excelencia de nuestros jóvenes, los resultados llegan al 
máximo nivel. 

Sin embargo, y pese a representar con enorme dignidad el nombre de 
Alicante y de nuestra provincia, muchos ciudadanos tienen la percepción de 
que la OJPA no ha contado con una apuesta institucional decidida por parte del 
Ayuntamiento de Alicante, especialmente si se compara con el respaldo que 
reciben otros proyectos culturales. 

Por todo ello, este Grupo Municipal formula la siguiente PREGUNTA 

¿Tiene previsto el Ayuntamiento de Alicante establecer una línea de 
colaboración permanente con la OJPA para reconocer su labor y garantizar que 
un proyecto que representa con tanto prestigio el nombre de Alicante reciba el 
respaldo institucional que merece?" 

Dª. Carmen Robledillo, Concejala del Grupo Vox, formula la pregunta 
en los términos del escrito presentado. 

 
Dª. Nayma Beldjilal, Concejala delegada de Cultura, contesta que desde 

el Ayuntamiento de Alicante se trabaja y se colabora estrechamente con la 
OJPA. Detalla que desde la Concejalía de Fiestas han participado algún año en 
la Gala del Fester o en el Patronato de Turismo donde han obtenido alguna 
subvención, Haviuwendo participado desde la Concejalía de Cultura en diversos 
conciertos, en la explanada del Puerto, en Navidad Cultural, en la intersección 
Explanada Rambla o incluso en conciertos del Verano de Músicas en la plaza 
del Ayuntamiento. Trae a colación, además, que el equipo de gobierno ha 
habilitado subvenciones nominativas a las cuatro sociedades musicales de 
Alicante por importe 60.000 € y realiza un gasto superior a 3,5 millones de euros 
en la Banda Sinfónica municipal. Concluye asegurando que ponen en valor, 
reconocen y felicitan el trabajo de la OJPA, pero también de todos y cada uno de 
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los artistas que hacen grande la cultura de nuestra ciudad y que lo hacen 
tendiendo la mano a todas las asociaciones y colectivos culturales de nuestra 
ciudad, de ahí que animen a la OJPA a participar en la convocatoria de 
proyectos culturales.  
 
II-4.4. PREGUNTA DEL GRUPO VOX INTERESÁNDOSE EN 

CONOCER EL PLAN DE CONTINGENCIA DEL QUE SE 
DISPONE PARA GARANTIZAR EL TRANSPORTE DE LOS 
RESIDUOS Y QUÉ MEDIDAS PREVENTIVAS SE HAN 
ADOPTADO PARA EVITAR QUE UNA ACUMULACIÓN DE 
RESIDUOS PUEDA DERIVAR EN UNA SITUACIÓN DE RIESGO 
PARA LAS PERSONAS O PARA EL PATRIMONIO DE LA ISLA 
DE NUEVA TABARCA. (Dª. CARMEN ROBLEDILLO 
SÁNCHEZ)   
 

Doña Carmen Robledillo Sánchez, Concejala del Grupo Vox, en 
escrito presentado el día 20 de julio de 2026,  (Rº 000370), formula a la 
Alcaldía-Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 

"La isla de Nueva Tabarca constituye un enclave de extraordinario valor 
histórico, patrimonial, turístico y medioambiental. Su singularidad exige que los 
servicios públicos esenciales funcionen con los máximos estándares de 
eficacia, especialmente durante la temporada estival, que pasa de 
aproximadamente 56 residentes censados a soportar una población efectiva 
cercana a las 5.000 personas diarias llegando incluso a las 7.000 durante los 
fines de semana 

En los últimos días han trascendido informaciones relativas a posibles 
incidencias en el transporte marítimo de los residuos generados en la isla, lo 
que podría haber dificultado el traslado de los residuos hasta la península y 
provocado acumulaciones temporales de toneladas de residuos, habiendo 
comprobado este Grupo municipal que dicha información es veraz más cuando 
hemos hablado con vecinos, hosteleros y trabajadores y nos informan que los 
residuos no se recogen diariamente desde abril aproximadamente. 

Cuando el sistema de evacuación de residuos falla o se retrasa, no solo 
se generan problemas de salubridad, malos olores o una pésima imagen para 
un enclave de enorme valor patrimonial y turístico. También aumenta el riesgo 
de incidentes graves. 
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La acumulación de residuos, especialmente durante los meses de 
verano, con altas temperaturas y una elevada presencia de materiales 
combustibles como cartón, plásticos y envases, incrementa el riesgo de que 
pueda producirse un incendio, con consecuencias especialmente preocupantes 
en un espacio insular donde los medios de intervención y evacuación son 
necesariamente más limitados que en la ciudad. 

No estamos hablando únicamente de limpiar una isla; estamos 
hablando de proteger a sus vecinos, a los trabajadores, a los miles de 
visitantes y a un entorno natural y patrimonial de extraordinario valor. 

Por eso preguntamos al Equipo de Gobierno  ¿se dispone de un 
verdadero plan de contingencia para garantizar el transporte de los residuos 
cuando se produce una incidencia en el servicio y qué medidas preventivas se 
han adoptado para evitar que una acumulación de residuos pueda derivar en 
una situación de riesgo para las personas o para el patrimonio de Nueva 
Tabarca.?" 

 
Dª. Carmen Robledillo, Concejala del Grupo Vox, formula la pregunta 

en los términos del escrito presentado. 
 
D. Rafael Alemañ, Concejal delegado de Limpieza y gestión de 

Residuos, responde que la planificación de la limpieza y recogida de residuos en 
Tabarca tiene un tratamiento específico y detallado en el contrato municipal. 
Desmiente los datos que se citan en la pregunta, y puntualiza que se está 
utilizando una foto de lo que se conoce coloquialmente como ecoparque de 
Tabarca, que es la instalación municipal que sirve de plataforma logística para 
realizar la clasificación y transferencia de residuos, por lo que lógicamente 
puede presentar un cierto y lógico desorden para un tratamiento de primera 
intervención y, por supuesto, dice que no es el mercado de la basura, 
apostillando que en temporada alta se da prioridad la retirada de los residuos de 
naturaleza orgánica, que son los que primero se descomponen cuando están al 
sol, residuos que debidamente precintados embarcan prioritariamente con 
destino a la península.  
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II-4.5. PREGUNTA DEL GRUPO VOX ACERCA DE SI EL EQUIPO DE 
GOBIERNO TIENE PREVISTO INTENSIFICAR LA PRESENCIA 
POLICIAL Y LA ACTIVIDAD INSPECTORA DE LOCALES EN 
LOS BARRIOS DE CAROLINAS ALTAS Y CAROLINAS BAJAS. 
(D. MARIO ORTOLÁ MARTÍNEZ)   
 
Don Mario Ortolá  Martínez, Concejal del Grupo Vox, en escrito 

presentado el día 23 de julio de 2026,  (Rº 000386), formula a la Alcaldía-
Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 

 
"Es por todos sabido que los barrios de Carolinas Altas y Carolinas 

Bajas están sufriendo, en los últimos años, un proceso de degradación 
constante en lo que respecta a los niveles de inseguridad y al deterioro de la 
convivencia vecinal. 

 
Tenemos constancia de que no solo la Plaza Manila y su entorno se ha 

convertido en un punto conflictivo a causa de una violencia multicultural 
descontrolada sino que las denuncias vecinales se han extendido a todo el 
barrio por culpa de los robos, las agresiones y la ocupación ilegal de viviendas, 
misma situación que venimos denunciando durante años del barrio de 
Carolinas Bajas. A todo ello hay que sumar, como ocurre en prácticamente toda 
la ciudad, la creciente presencia de personas sin hogar que acumulan cartones 
y otros enseres junto a vivienda, comercios, parques y otras zonas 
residenciales. 

 
Sin embargo, a toda esa problemática, se está uniendo la proliferación 

de locales comerciales cerrados al público donde, además de ser empleados 
como almacén, residen personas a modo de “infravivienda”, con los 
consiguientes riesgos que supone dicha situación para los propios moradores y 
para las comunidades de vecinos en las que radican dichos locales. 

 
Por todo ello, solicitamos respuesta a la siguiente pregunta: ¿tiene 

previsto el equipo de gobierno municipal intensificar la presencia policial y la 
actividad inspectora de locales en los barrios de Carolinas Altas y Carolinas 
Bajas?" 

 
D. Mario Ortolá, Concejal del Grupo Vox, formula la pregunta 

presentada. 
 
D. Julio Calero, Concejal delegado de Seguridad Ciudadana, contesta 

que se hacen de forma continua inspecciones en los locales de los barrios de 
Carolinas Altas y Carolinas Bajas, pero en relación con la denuncia de estos 
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cuatro casos dice que no le puede contestar, aunque asegura que la policía está 
detrás de todas las situaciones de ilegalidad que se puedan encontrar en estos dos 
barrios, refiriendo que a lo largo de este año se han producido 64 inspecciones 
de locales por parte de la Unidad de Disciplina Urbanística en el barrio solo de 
Carolinas Altas, habiéndose realizado 2.308 intervenciones, y en Carolinas Bajas 
1.065. Añade que se actúa junto con el Cuerpo Nacional de Policía que también 
realiza su labor en estos barrios, con una permanente coordinación, sobre todo 
en la Plaza del Sol, donde se han hecho inspecciones conjuntas en distintos 
locales, llegando a recibir escritos de uno de estos locales por las constantes 
actuaciones en los mismos. Resalta la profesionalidad y el magnífico trabajo que 
realiza la policía local en toda la ciudad. Por último destaca que con la 
incorporación de nuevos agentes de la Policía Local cuando finalicen las 
oposiciones se reforzará el servicio en todos los barrios.  
 
 
 
II-4.6. PREGUNTA DEL GRUPO VOX ACERCA DE QUÉ MEDIDAS VA 

A ADOPTAR EL EQUIPO DE GOBIERNO DE FORMA 
URGENTE E INMEDIATA PARA MITIGAR LAS ALTAS 
TEMPERATURAS EN LOS MERCADOS MUNICIPALES. (D. 
JUAN UTRERA UTRERA)   
 
Don Juan Utrera Utrera, Concejal del Grupo Vox, en escrito 

presentado el día 24 de julio de 2026,  (Rº 000387), formula a la Alcaldía-
Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 

 
"Los Mercados Municipales están sufriendo una situación en plena 

campaña de verano insostenible, una vez más, la desesperada situación que 
viven a diario los comerciantes y usuarios de nuestros mercados municipales, 
afrontando temperaturas extremas, debido al fallo del sistema de climatización, 
que un año más sigue sufriendo fallos sistemáticos o funcionando a un 40%. 

 
En el interior de los Mercados se están registrando temperaturas 

cercanas a los 40 grados, esta situación es completamente insostenible para 
un servicio público esencial.  

Esta falta de previsión e inacción no es nueva, para nosotros y es más 
sabiendo de los problemas que sufrieron el año pasado con la climatización, el 
pasado mes de abril,  el Grupo Municipal VOX ya presentamos un ruego formal 
ante este pleno, solicitando información detallada sobre las tareas de 
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mantenimiento preventivo que supuestamente se habían ejecutado de cara a la 
campaña estival. 

En aquel momento se nos transmitió que todo el mantenimiento se 
estaba realizando correctamente, sin embargo, los hechos demuestran que las 
actuaciones fueron parches insuficientes o directamente inexistentes. 

Las consecuencias de este abandono institucional son devastadoras, 
una vez más repercute directamente en los bolsillos de nuestros comerciantes 
los cuales sufren una caída drástica de la recaudación y del flujo de clientes 
debido al calor asfixiante.  

Ante las altas temperaturas hay un peligro sanitario real ya que en los 
mercados de abastos  se comercializan productos frescos como carne y 
pescado, cuya cadena de frío y conservación se ve gravemente comprometida 
frente a sanidad. 

Tanto los trabajadores como los vecinos de Alicante que acuden a 
comprar soportan un ambiente perjudicial para la salud y en unas condiciones 
inhumanas, que no cumplen con las condiciones laborales. 

No podemos permitir que nuestros mercados municipales un año más 
muestren está imagen y sigan sumidos en un estado de dejadez y acumulen 
promesas vacías, dando una imagen lamentable, especialmente nuestro 
Mercado Central tan visitado turísticamente.  

 Por todo ello, solicitamos respuesta a la siguiente cuestión.  

¿Qué medidas va a adoptar el Equipo de Gobierno de forma urgente e 
inmediata  para mitigar las altas temperaturas en los Mercados Municipales?" 

D. Juan Utrera, Concejal del Grupo Vox, formula la pregunta, 
destacando que el año anterior ya la presentaron y que se les dijo que se estaban 
realizando los mantenimientos pero manifiesta que los ciudadanos quieren 
soluciones.  

 
Dª. Lidia López, Concejala delegada de Comercio y Mercados, refiere 

que en el mes de abril se instaló una máquina de nueva climatización en el 
mercado de Babel, y el 14 de abril se realizó la revisión preventiva de toda la 
climatización del Mercado Central que tiene más de 11.100 metros cuadrados, el 
25 de mayo se dio parte de un aviso en la zona de pescadería con su 
correspondiente apertura de orden de trabajo y puesta en marcha, realizándose el 
9 de junio una nueva actuación en la zona de carnes, así como durante el mes de 
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junio también se realizaron revisiones de mantenimiento por parte de la empresa 
y reparación de los equipos en los distintos mercados municipales. 
Seguidamente, dice que durante los meses de junio y julio se realizaron acciones 
de mantenimiento y de reparación en el mercado de Carolinas en diversos 
pasillos iniciándose el 8 de julio la sustitución de los nuevos equipos de 
climatización del Mercado de Benalúa, el 17 de julio se instaló la primera 
unidad, El 20, 21, 22 y 23 de julio se continuaron con los trabajos de instalación 
y realización de pruebas técnicas, el 24 de julio entró en funcionamiento la 
primera unidad instalada en Benalúa y el 28 de julio, este mismo martes, se 
quedaron operativas las dos nuevas unidades de máquinas de climatización, 
quedando únicamente pendientes los trabajos auxiliares en conductos y rejillas. 
Sostiene que esta cronología demuestra que se ha venido trabajando de forma 
constante para resolver las incidencias que han ido surgiendo e instalando 
nuevas máquinas de climatización en mercados municipales, matizando que 
todos desearíamos que cualquier incidencia se resolviera de forma inmediata, 
pero la realidad es que muchas actuaciones dependen de los informes técnicos, 
de las empresas adjudicatarias y de unos procedimientos administrativos que 
deben seguirse por legalidad. Rechaza, pues, que se diga que ha existido 
inacción por parte de este equipo de gobierno, defendiendo que ha habido 
seguimiento, planificación y actuaciones continuadas desarrolladas dentro del 
rigor técnico y respeto a la legalidad en la gestión.  

 
 Grupo Compromís 
 

II-4.7. PREGUNTA DEL GRUPO COMPROMÍS INTERESÁNDOSE EN 
CONOCER SI EXISTE UNA PLANIFICACIÓN TÉCNICA Y 
ADMINISTRATIVA PARA GARANTIZAR LA CONTINUIDAD Y 
CALIDAD DEL SERVICIO DE AUTOBÚS URBANO ANTE LA 
INCERTIDUMBRE JURÍDICA QUE AFECTA AL ACTUAL 
CONTRATO Y UNA EVENTUAL NECESIDAD DE ADOPTAR 
NUEVAS MEDIDAS DE LICITACIÓN.(Dª. SARA LLOBELL 
PERALTA)   
 
Doña Sara Llobell Peralta, Concejala del Grupo Compromís, en escrito 

presentado el día 24 de julio de 2026,  (Rº 000390), formula a la Alcaldía-
Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 
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"El pasado mes de mayo de 2026, el titular del Juzgado de lo 
Contencioso-Administrativo nº 3 de Alicante notificó una sentencia que supuso 
un severo revés judicial para la gestión contractual de este Ayuntamiento. 
Dicho fallo declara «contraria a Derecho» la cláusula 28.2 del pliego de 
cláusulas administrativas que rigió el concurso del servicio de transporte 
urbano de viajeros de Alicante.  

 
 De este modo, la resolución judicial deja en el aire un contrato 

millonario y estratégico de 125 millones de euros. A pesar de que desde el 
equipo de gobierno se justificaron estas exigencias bajo el pretexto de 
garantizar un servicio de calidad, y se anunció de inmediato la interposición de 
un recurso de apelación, existe una profunda preocupación entre trabajadores, 
trabajadoras y ciudadanía ante el escenario de una posible anulación total y la 
necesidad de repetir la adjudicación del servicio. 

 
En función de lo expuesto, se procede a la siguiente pregunta, 
 
¿Existe una planificación técnica y administrativa para garantizar la 

continuidad y la calidad del servicio de autobús urbano ante la incertidumbre 
jurídica que afecta al actual contrato y una eventual necesidad de adoptar 
nuevas medidas de licitación?"” 

 
Dª. Sara Llobell, Concejala del Grupo Compromís, formula la pregunta 

presentada. 
 
D. Carlos de Juan, Concejal delegado de Movilidad Urbana, contesta 

que el servicio de transporte público está completamente garantizado, y alude a 
otra sentencia  completamente favorable al Ayuntamiento que analiza el mismo 
objeto de la demanda y le da la razón 100% al Ayuntamiento, y en lo referente a 
la sentencia aludida por la Sra. Llobell que solo da la razón a la demandante en 
dos de los ocho suplicos y reconoce mayormente la buena praxis municipal, en 
cuanto a que la solvencia exigida en el contrato no es la posesión de un 
determinado número de autobuses, sino la experiencia que debe acreditar el 
licitador al haber gestionado un servicio de autobús con determinado número de 
unidades activas en un día laborable, siendo este requisito proporcional al 
servicio que se debe prestar en una ciudad como Alicante, y subraya que de 
aceptar la tesis de la demandante, podría resultar que la licitación se presentaran 
pequeñas compañías de las cuales ninguna tiene la experiencia exigida en el 
pliego, lo cual sería pervertir la interpretación de la ley favoreciendo el fraude de 
la misma. Concluye afirmando que existe una planificación técnica, jurídica, 
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administrativa y reitera que el servicio de transporte público está completamente 
garantizado.  

 
 
II-4.8. PREGUNTA DEL GRUPO COMPROMÍS INTERESÁNDOSE EN 

CONOCER QUÉ MEDIDAS EXTRAORDINARIAS VA A 
ADOPTAR LA CONCEJALÍA DE SEGURIDAD PARA 
GARANTIZAR UNA DOTACIÓN DE AGENTES DE LA POLICÍA 
LOCAL EN EL LITORAL DURANTE LAS FRANJAS HORARIAS 
DE MAYOR RIESGO Y AFLUENCIA ESTIVAL. (D. RAFAEL 
MAS MUÑOZ)   
 
Don Rafael Mas Muñoz, Concejal del Grupo Compromís, en escrito 

presentado el día 24 de julio de 2026,  (Rº 000391), formula a la Alcaldía-
Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 

 
"Durante la temporada de gran afluencia de baño, la presencia de la 

Policía Local en las playas de Alicante se muestra insuficiente para atender el 
volumen de usuarios y las incidencias registradas, una carencia denunciada 
por los representantes sindicales ante la falta estructural de agentes en la 
plantilla municipal. De hecho, se cifra en menos de la mitad que el año pasado. 
Apenas cuatro agentes para la playa de San Juan, Albufereta, Almadraba y las 
calas, otros cuatro para Postiguet, donde históricamente ha sido el doble, o dos 
para Urbanova. Y todo ello, de lunes a viernes con policías desplazados a 
playas desde las unidades de seguridad ciudadana, ya deficitarias de por si, 
dejando a la ciudad en mínimos. Alicante cuenta con medio millón de personas 
entre residentes y visitantes durante los meses estivales, y apenas se cuenta 
con cuatro o cinco patrullas de servicio ordinario para toda la ciudad. Todo ello 
nos ha conducido a cifrar en más de 2000 los servicios sin atender durante 
2026.   

En función de lo expuesto, se procede a la siguiente,  Pregunta 
 
¿Qué medidas urgentes de carácter extraordinario va a adoptar la 

Concejalía de Movilidad y Seguridad para garantizar una dotación de agentes 
de la Policía Local adecuada en el litoral del municipio de Alicante durante las 
franjas horarias de mayor riesgo y afluencia estival? " 

 
D. Rafael Mas, Concejal del Grupo Compromís, formula la pregunta 

presentada. 
 



 
             
 
 

106 

D. Julio Calero, Concejal delegado de Seguridad Ciudadana, informa 
que hay destinados 29 funcionarios, dos mandos y 27 agentes, repartidos por 
todas las playas, que son los que se estiman necesarios, sin perjuicio de 
refuerzos puntuales a determinadas horas del día con la unidad de Ocupación de 
vía pública y con otras unidades especializadas. Añade que el Cuerpo Nacional 
de Policía está perfectamente coordinado con el Cuerpo de la Policía local para 
que aquél atienda funciones que son específicamente suyas, de seguridad 
ciudadana, puesto que indica que en muchas ocasiones lo que se necesita es 
personal de paisano que el Gobierno no les permite tener, especificando que las 
reuniones de coordinación las celebran los jueves. 

 
 
 Grupo Esquerra Unida-Podem 
 

II-4.9. PREGUNTA DEL GRUPO ESQUERRA UNIDA PODEM 
SOLICITANDO INFORMACIÓN SOBRE CÓMO HA EJERCIDO 
EL AYUNTAMIENTO LAS COMPETENCIAS QUE LE 
ATRIBUYE LA ORDENANZA MUNICIPAL DE LIMPIEZA 
RESPECTO A LOS SOLARES PRIVADOS, DURANTE LOS 
AÑOS 2024, 2025 Y 2026, INDICANDO REQUERIMIENTOS, 
EXPEDIENTES SANCIONADORES Y EJECUCIONES 
SUBSIDIARIAS. (D. MANUEL COPÉ TOBAJA)   
 
Don Manuel Copé Tobaja, Concejal del Grupo Esquerra Unida-Podem, 

en escrito presentado el día 27 de julio de 2026,  (Rº 000392), formula a la 
Alcaldía-Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 

"Diversos vecinos y vecinas han trasladado su preocupación por el 
estado de abandono en el que se encuentran algunos solares de titularidad 
privada, con la consiguiente acumulación de vegetación, residuos y otros 
elementos que pueden generar problemas de salubridad, seguridad y riesgo de 
incendio, especialmente durante los meses de verano. 

En uno de estos casos, tras presentar una reclamación a través de los 
cauces municipales, la respuesta recibida por la persona interesada fue que, al 
tratarse de un solar privado, "no es posible atender su petición, al menos por el 
momento". 

Esta respuesta resulta difícilmente conciliable con el contenido y la 
finalidad de la Ordenanza Municipal de Limpieza, que no solo impone a las 
personas propietarias el deber de mantener los solares en adecuadas 
condiciones de limpieza, salubridad y seguridad, sino que también atribuye al 
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Ayuntamiento las potestades necesarias para exigir su cumplimiento. La 
reiteración de respuestas de esta naturaleza puede generar en la ciudadanía la 
percepción de que las competencias municipales previstas en la Ordenanza no 
se están ejerciendo con la diligencia necesaria, comprometiendo la eficacia de 
la propia norma y la confianza de los vecinos y vecinas en la actuación 
municipal. 

Por todo ello, resulta necesario conocer cómo está ejerciendo el 
Ayuntamiento las competencias que le atribuye la Ordenanza Municipal de 
Limpieza en relación con los solares privados y trasladamos la siguiente 
pregunta: 

¿Cómo ha ejercido el Ayuntamiento de Alicante, durante los años 2024, 
2025 y 2026, las competencias que le atribuye la Ordenanza Municipal de 
Limpieza respecto de los solares privados, indicando el número de 
requerimientos efectuados, expedientes sancionadores incoados y ejecuciones 
subsidiarias realizadas?" 

 
D. Manuel Copé, Concejal del Grupo Esquerra Unida-Podem, formula la 

pregunta en los términos del escrito presentado.  
 
D. Rafael Alemañ, Concejal delegado de Limpieza, precisa que la 

presentación de una reclamación vecinal no da lugar por sí misma a la incoación 
de un expediente administrativo, aunque constituyen una valiosa herramienta para 
nosotros para detectar incidencias y mejorar la prestación de los servicios 
públicos, correspondiéndole a cada servicio municipal en el ejercicio de sus 
competencias que comprobar los hechos y, en su caso, iniciar la tramitación 
administrativa que proceda, de ahí que cuando una reclamación se refiere a una 
materia que excede las competencias del servicio que la recibe, lo procedente es 
trasladarla al departamento competente e informar de ello al ciudadano. En cuanto 
a la intervención sobre los solares privados responde que conforme a la ordenanza 
se requiere al propietario para que subsane las deficiencias detectadas, si es un 
desbroce, una limpieza, una retirada de escombros, lo que sea, y, en segundo 
lugar, si es el caso se actúa de forma subrogada repercutiendo el coste al obligado 
cuando este incumple su deber. Refiere que en lo que se lleva de ejercicio, el 
Servicio de Limpieza y Recogida de Residuos ha gestionado 79 órdenes de trabajo 
relacionadas con limpiezas de solares, y en lo referente a expedientes de orden de 
ejecución por suciedad o riesgo de incendio en solares privados, durante 2025 el 
Servicio de Urbanismo inició 176 expedientes y en este año 2026 ya llevan 
tramitados 140. Concluye aseverando que el Ayuntamiento actúa utilizando los 
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instrumentos que el ordenamiento jurídico pone a su disposición y que si no cabe 
la sanción sino la intervención, se actúa de forma subsidiaria.  

 
 
II-4.10. PREGUNTA DEL GRUPO ESQUERRA UNIDA PODEM 

INTERESÁNDOSE EN CONOCER CUÁNTAS SANCIONES HA 
IMPUESTO EFECTIVAMENTE EL AYUNTAMIENTO DE 
ALICANTE EN MATERIA  DE VIVIENDAS DE USO 
TURÍSTICO Y EL IMPORTE TOTAL DE LAS MISMAS. (D. 
MANUEL COPÉ TOBAJA)   
 
Don Manuel Copé Tobaja, Concejal del Grupo Esquerra Unida-Podem, 

en escrito presentado el día 27 de julio de 2026,  (Rº 000393), formula a la 
Alcaldía-Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 

 
"En febrero de 2026, el Ayuntamiento de Alicante anunció que asumía 

la competencia sancionadora en materia de viviendas de uso turístico, tras la 
adhesión al convenio con la Generalitat Valenciana y la FVMP. 

 
El propio gobierno municipal presentó esta medida como una 

herramienta para actuar frente a las viviendas turísticas ilegales y llegó a prever 
unos ingresos de 8.845.650 euros en cinco años por sanciones. 

 
Sin embargo, más allá de los anuncios, lo relevante es conocer el grado 

real de aplicación de esta competencia y su efecto efectivo sobre el 
cumplimiento de la normativa. 

 
Por todo ello, se formula la siguiente pregunta: 
 
Desde que el Ayuntamiento de Alicante asumió la competencia 

sancionadora en materia de viviendas de uso turístico, ¿cuántas sanciones se 
han impuesto efectivamente y cuál es el importe total de dichas sanciones?" 

 
D. Manuel Copé, Concejal del Grupo Esquerra Unida-Podem, formula 

la pregunta en los términos del escrito presentado.  
 
D. Antonio Peral, Concejal delegado de Urbanismo, contesta que a día 

de hoy los expedientes más avanzados son los que cuentan ya con un decreto de 
suspensión de la actividad, y son ocho, habiéndose tramitado por la comisión de 
una infracción muy grave en materia de uso turístico y vivienda y en todos los 
casos la actividad ya está paralizada. Asimismo, informa que se han incoado 
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otros 17 expedientes sancionadores adicionales en los que, si de la instrucción 
resulta procedente, se acordará también, en su caso, la suspensión de la actividad 
y la sanción que correspondiere. En cuanto al importe total de las sanciones 
señala que en cuanto sean firmes le trasladará el importe exacto, pero le adelanta 
que al tratarse de infracción muy grave, según la ley 15/2018 de Turismo, las 
sanciones van desde 100.001 hasta 600.000 euros, sin perjuicio de la medida de 
cierre.  

 
 
II-4.11. PREGUNTA DEL GRUPO ESQUERRA UNIDA PODEM 

INTERESÁNDOSE EN CONOCER QUÉ ACTUACIONES VA A 
EJECUTAR EL EQUIPO DE GOBIERNO PARA GARANTIZAR 
EN LA PLAYA DE SAN GABRIEL LOS SERVICIOS 
ORDINARIOS ANUNCIADOS EN 2024, CUYA PRESTACIÓN NO 
DEPENDE DE LA RETIRADA DE LAS VÍAS NI LA 
UTILIZACIÓN DE MAQUINARIA PESADA. (D. MANUEL COPÉ 
TOBAJA)   
 

Don Manuel Copé Tobaja, Concejal del Grupo Esquerra Unida-Podem, 
en escrito presentado el día 27 de julio de 2026,  (Rº 000394), formula a la 
Alcaldía-Presidencia o Concejalía competente, la siguiente PREGUNTA: 

"En el pasado Pleno ordinario del mes de junio, este grupo municipal 
preguntó al equipo de gobierno qué actuaciones concretas y con qué 
calendario iba a corregir las graves deficiencias existentes en la playa de San 
Gabriel. 

En su respuesta, el alcalde no concretó ninguna actuación ni ofreció 
plazo alguno. Se limitó a atribuir la situación a las dificultades que las vías 
ferroviarias y el intercambiador de San Gabriel suponen para la entrada de 
maquinaria pesada, vinculando la adecuada prestación de los servicios a la 
futura retirada de esas infraestructuras. 

Sin embargo, esta explicación confunde deliberadamente dos 
cuestiones distintas. Una cosa es la transformación integral del frente litoral, 
que puede necesitar obras, inversiones y coordinación con otras 
administraciones, y otra muy diferente es el cumplimiento diario de las 
obligaciones municipales de limpieza, seguridad, información y mantenimiento. 
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No hace falta maquinaria pesada para colocar una bandera visible que 
informe del estado del baño; instalar un puesto elevado y adecuado para la 
vigilancia; reparar los lavapiés que carecen de agua; mejorar la señalización; 
vaciar papeleras y retirar residuos; realizar labores ordinarias de retirada de 
algas con medios manuales o ligeros; podar las palmeras o reparar 
desperfectos menores en accesos, muros y escaleras. 

La propia Ordenanza Municipal de Playas y Calas establece en su 
artículo 8 la información y señalización que deben ofrecerse a las personas 
usuarias. Su artículo 12 atribuye expresamente al Ayuntamiento la retirada de 
residuos, restos de vegetación marina y algas. Además, el artículo 47 
contempla el acceso diario de los vehículos destinados a la limpieza, el 
mantenimiento y la vigilancia de las playas. Por tanto, la existencia de las vías 
no exime al Ayuntamiento de prestar estos servicios ni explica por qué siguen 
sin realizarse muchas actuaciones que no requieren maquinaria pesada.  

La respuesta del alcalde resulta todavía menos comprensible cuando 
fue el propio Ayuntamiento el que anunció, el 3 de julio de 2024, que San 
Gabriel dispondría de los mismos servicios que el resto de las playas urbanas 
de Alicante, citando expresamente el salvamento, la bandera, las pasarelas, la 
limpieza y los lavapiés.  

En aquel momento se afirmó incluso que el mástil para la bandera ya 
estaba colocado y que el lavapiés entraría en funcionamiento “en cuestión de 
días”. Dos años después, buena parte de esos servicios anunciados siguen 
siendo inexistentes, insuficientes o no funcionan correctamente. El problema, 
por tanto, no puede seguir atribuyéndose de manera genérica a las vías 
ferroviarias. La posible dificultad para realizar determinadas obras de gran 
envergadura no justifica que se abandone el mantenimiento cotidiano ni que se 
condene a San Gabriel a esperar indefinidamente para recibir los servicios que 
le corresponden como playa urbana. 

Por todo ello, se formula la siguiente pregunta: 

¿Qué actuaciones concretas, con indicación de sus fechas de inicio y 
finalización, va a ejecutar de inmediato el equipo de gobierno para garantizar 
en la playa de San Gabriel los servicios ordinarios anunciados por el propio 
Ayuntamiento en 2024: bandera, salvamento con medios adecuados, lavapiés, 
señalización, limpieza y mantenimiento, cuya prestación no depende de la 
retirada de las vías ni requiere maquinaria pesada? " 

 
D. Manuel Copé, Concejal del Grupo Esquerra Unida-Podem, formula 

la pregunta en los términos del escrito presentado.  
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Dª. Ana Poquet, Concejala delegada de Turismo y Playas, contesta que 

los servicios ordinarios, que no dependen de la retirada de las vías de del tren en 
la playa de San Gabriel, están en funcionamiento desde el 2024, disponiendo la 
playa de pasarelas de acceso al arenal y lavapiés que funcionan, trayendo a 
colación que tuvieron una rotura a principio de verano, solucionando el 
problema en un par de días. Informa que han reforzado el contrato de socorrismo 
en la playa de San Gabriel, mediante un modificado el contrato, pasando a dos 
socorristas desde el 1 de agosto, y anuncia que en los próximos días contarán 
con una caseta en el mismo arenal. Respecto a la limpieza dice que tiene los 
mismos servicios que el resto de playas, siendo manual porque no pueden 
acceder las máquinas que operan en otros arenales por la orografía de la playa, lo 
que se solucionará cuando se retiren las vías. 

 
A continuación, se formula, previa autorización del Presidente, conforme 

a lo dispuesto en el artículo 90.1 del Reglamento Orgánico del Pleno, una 
pregunta oral, desarrollándose en estos términos: 

 
1ª. Dª. Sara Llobell, Concejala del Grupo Compromís, pregunta si 

dispone el Ayuntamiento de Alicante de un plan de actuación con personal 
técnico cualificado y asignado específicamente para asesorar los equipos 
directivos, comprobar la viabilidad de las instalaciones y ayudarlos en la 
contratación y puesta en marcha de los sistema de climatización del plan 
extraordinario de la Generalitat, contestando Dª. Mª. del Carmen de España, 
Concejala delegada de Educación, que en dicho plan se anunció que a mediados 
de julio iban a disponer de los importes económicos para poder instalar los 
aparatos de aire acondicionado en los centros educativos, que llevan dos 
semanas hablando con los centros educativos y tienen un correo coordinado con 
la Concejalía de Infraestructuras para que les comuniquen qué necesidades son 
las que van a cubrir para poder actuar lo más ágilmente posible llevando a los 
técnicos correspondientes para facilitar la mejor solución en cuanto a la 
instalación eléctrica que se necesita. 
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II-5. DECLARACIONES INSTITUCIONALES 
 
 Conjunta 

 
II-5.1. PROPUESTA DE DECLARACIÓN INSTITUCIONAL 

CONJUNTA DE LOS GRUPOS COMPROMÍS Y ESQUERRA 
UNIDA PODEM EN DEFENSA DEL PATRIMONIO 
ARQUEOLÓGICO Y PARA EL ESCLARECIMIENTO DE LAS 
ACTUACIONES REALIZADAS TRAS EL HALLAZGO DE LA 
VENUS DE ALICANTE.   
 
 Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaración Institucional: 
 
"El hallazgo de la denominada "Venus de Alicante" supone uno de los 

descubrimientos arqueológicos más relevantes realizados en Alicante en las 
últimas décadas. Su excelente estado de conservación y su posible valor 
histórico convierten este descubrimiento en una oportunidad excepcional para 
ampliar el conocimiento sobre nuestro pasado y para reforzar el compromiso de 
las administraciones públicas con la protección del patrimonio cultural. 

 
No obstante, las informaciones conocidas en los últimos días han 

generado dudas razonables sobre la gestión del hallazgo. Existen versiones 
distintas acerca de la fecha en que fue descubierto, de las personas que lo 
localizaron, de las actuaciones desarrolladas tras su aparición y del 
cumplimiento de los protocolos previstos por la legislación de protección del 
patrimonio cultural. 

 
Especial preocupación suscita el hecho de que el hallazgo se produjera 

en un entorno de elevado potencial arqueológico y muy próximo a una 
excavación ya existente, lo que hace imprescindible determinar el contexto 
arqueológico en el que apareció la pieza y comprobar si existen otros restos de 
interés histórico relacionados con ella. 

 
La Ley 4/1998, de 11 de junio, del Patrimonio Cultural Valenciano, 

atribuye a las administraciones públicas la obligación de proteger, conservar e 
investigar el patrimonio arqueológico, adoptando las medidas necesarias para 
garantizar su preservación cuando se produce un hallazgo de estas 
características. 

 
El Ayuntamiento de Alicante tiene la responsabilidad de promover la 

máxima transparencia, favorecer el esclarecimiento de los hechos y colaborar 
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con las administraciones competentes para asegurar que todas las actuaciones 
se ajustan a la legalidad y a los criterios científicos. 

 
La protección del patrimonio arqueológico constituye un deber de las 

administraciones públicas y un compromiso con las generaciones futuras. 
Cuando existen dudas razonables sobre el alcance de un hallazgo de esta 
relevancia, debe prevalecer el principio de precaución y garantizarse que la 
investigación arqueológica pueda desarrollarse con todas las garantías. 

 
Por todo ello, el Pleno del Ayuntamiento de Alicante adopta los 

siguientes ACUERDOS 
 
Primero -. Instar a la Conselleria competente en materia de Patrimonio 

Cultural a ordenar la reanudación de la investigación arqueológica en el 
entorno donde se produjo el hallazgo de la denominada "Venus de Alicante", 
mediante la realización de una excavación arqueológica integral que permita 
determinar el contexto arqueológico del descubrimiento y la posible existencia 
de otros restos de interés histórico. 

 
Segundo -. Solicitar que cualquier actuación futura que implique 

movimientos de tierras, excavaciones o alteraciones del subsuelo en el entorno 
del hallazgo quede condicionada a la finalización de la investigación 
arqueológica y a la autorización expresa de la Conselleria competente en 
materia de Patrimonio Cultural. 

 
Tercero -. Instar a la Conselleria competente en materia de Patrimonio 

Cultural a ejercer plenamente sus competencias, dirigiendo y supervisando las 
actuaciones necesarias para garantizar la máxima protección del yacimiento y 
de su entorno. 

 
Cuarto -. Solicitar la elaboración de un informe técnico independiente 

que determine si las actuaciones realizadas desde el momento del hallazgo se 
ajustaron a la legislación vigente en materia de patrimonio cultural y, en 
particular, a la Ley 4/1998, de Patrimonio Cultural Valenciano. 

 
Quinto -. Solicitar la elaboración y publicación de una cronología 

completa de los hechos, en la que consten, entre otros extremos, la fecha 
exacta del hallazgo, quién descubrió la pieza, cuándo se comunicó a las 
autoridades competentes, qué actuaciones se realizaron desde ese momento y 
qué decisiones adoptó cada una de las administraciones implicadas. 
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Sexto -. Garantizar la máxima transparencia del procedimiento, 
facilitando toda la documentación e informes técnicos a los grupos municipales, 
a la comunidad científica y a la ciudadanía. 

 
Séptimo -. Encomendar que la investigación arqueológica sea 

desarrollada bajo la dirección del personal técnico designado por la Conselleria 
competente, contando, cuando resulte conveniente, con la participación de 
universidades y especialistas independientes en arqueología y patrimonio 
cultural. 

 
Octavo -. Reconocer públicamente la actuación de las personas 

trabajadoras que realizaron el hallazgo de la denominada "Venus de Alicante", 
agradeciendo su contribución al descubrimiento y conservación de una pieza 
de extraordinario valor histórico y patrimonial, así como la labor de todas las 
personas y profesionales que han participado en su recuperación, estudio y 
conservación. 

 
Noveno -. Reafirmar el compromiso del Ayuntamiento de Alicante con la 

protección, conservación y puesta en valor del patrimonio histórico y 
arqueológico de la ciudad, garantizando que cualquier hallazgo sea tratado con 
el máximo rigor científico, transparencia institucional y estricto cumplimiento de 
la legalidad. 

 
Décimo -. Instar a la Conselleria competente y, en su caso, al propio 

Ayuntamiento de Alicante a que, si de la investigación o de los informes 
técnicos se desprendieran indicios de incumplimientos de la normativa de 
protección del patrimonio cultural o de cualquier otra disposición aplicable, se 
dé traslado de los hechos al Ministerio Fiscal y a los órganos competentes para 
la depuración de las responsabilidades administrativas, civiles o penales que, 
en su caso, pudieran corresponder. 

 
Undécimo -. Instar al Instituto del Patrimonio Cultural de España a 

examinar la cabeza ya que es el organismo que cuenta con profesionales de 
diferentes áreas de estudio y los medios óptimos para hacer el estudio 
científico y riguroso y la datación de la Venus de Alicante. " 

 
DEBATE: 
 

D. Rafael Mas, Portavoz Grupo Compromís, se remite al texto de la 
declaración institucional, y destaca que lo único que quieren los tres operarios 
que  efectuaron el hallazgo de la Venus de Alicante es que se les mencione y se 
les valore su trabajo y su esfuerzo, y cuestiona la gestión del Ayuntamiento de 
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este asunto, que es de suma trascendencia y que requiere de la máxima 
transparencia en el cumplimiento de la ley para asegurar la preservación de 
nuestro patrimonio. 

   
D. Manuel Copé, Portavoz Grupo Esquerra Unida Podem, considera que 

la comparecencia de la Concejala de Cultura ha aclarado algunos de los 
interrogantes, pero quedan todavía bastantes por responder. Puntualiza que esta 
declaración pretende delimitar lo que tiene que seguir haciendo el Ayuntamiento 
para proteger el patrimonio y evitar que se puedan volver a producir errores, 
aunque no se admitan, instando a reanudar la investigación con arqueólogos de 
la Universidad de Alicante, que plantean dudas de que esa zona realmente con 
ese hormigonado haya quedado ya sin poder explorar exhaustivamente. Dice que 
proponen también que cualquier futuro movimiento de tierras o que cualquier 
alteración del subsuelo pueda quedar condicionado a la finalización de la 
investigación, requiriéndose un informe que sea técnico, que sea independiente, 
porque entienden que el calendario de una obra no puede estar por encima de la 
protección del patrimonio. Exige que se haga pública la cronología que ha 
trasladado la concejala de la comparecencia, facilitando todos los informes, las 
actas, las autorizaciones, las comunicaciones a los grupos municipales y todo 
ello con una secuencia continuada y coherente. Además, dice que cree que es de 
justicia reconocer el trabajo de los operarios y si finalmente en el informe 
encargado se detectan incumplimientos de la empresa, exige que se depuren 
responsabilidades y se trasladen los hechos a los organismos competentes.  

 
Dª. Carmen Robledillo, Portavoz Grupo Vox, manifiesta que no va a 

apoyar esta declaración institucional porque considera que una vez más 
Compromís y Izquierda Unida utilizan una declaración para hacer política 
partidista, presentando un texto cargado de insinuaciones, juicios de valor y 
conclusiones predeterminadas. Defiende que si existen dudas deben investigar 
los técnicos competentes y si existen responsabilidades se deben depurar, y si no 
también se debe poner de manifiesto. 

 
Dª. Trinidad Amorós, Portavoz Adjunta del Grupo Socialista, defiende 

que nuestra Venus se merece que el Instituto de Patrimonio Cultural de España 
pueda analizarla y pueda arrojarnos luz, y posiciona al Partido Socialista en la 
suma para proteger y recuperar nuestro patrimonio y celebrarlo.  

 
 



 
             
 
 

116 

Dª. Nayma Beldjilali, en representación del Grupo Popular, se pronuncia 
respecto de la petición de un informe técnico independiente que determine si las 
actuaciones realizadas desde el momento del hallazgo se ajustaron a la 
legislación vigente en materia de patrimonio cultural en el sentido de informar 
que han sido dos empresas de arqueología, una en la dirección facultativa y otra 
en la dirección técnica, quienes han trabajado en el proyecto de urbanización del 
entorno de la playa del Almadraba. contando con la supervisión municipal por 
parte del jefe de Patrimonio Integral del Ayuntamiento, con más de 25 años de 
experiencia, y habiendo realizado cientos y cientos de excavaciones dentro y 
fuera de Alicante. Trae a colación que el pasado 9 de junio, el alcalde de 
Alicante, en nombre del Ayuntamiento de Alicante, envió una carta firmada en 
agradecimiento por el trabajo realizado, y explica que las competencias cuando 
no se trata de un BIC las detenta la Generalitat Valenciana a través de la 
Consellería de Cultura, concretamente a la Dirección General de Patrimonio 
Cultural, por lo que esta actuación nada tiene que ver con el Ministerio de 
Cultura.  

 
VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

Sometida la Propuesta de Declaración Institucional a votación, es 
RECHAZADA, por mayoría de 17 votos en contra (GP y GV) y 11 votos a favor 
(GS, GC y GEUP). 

 
 
II-5.2. PROPUESTA DE DECLARACIÓN INSTITUCIONAL 

CONJUNTA DE LOS GRUPOS SOCIALISTA, COMPROMÍS Y 
ESQUERRA UNIDA PODEM POR LA QUE SE ACUERDA LA 
NECESIDAD DE IMPLEMENTAR EL REFUERZO DE LA 
PREVENCIÓN DE INCENDIOS EN LAS PARTIDAS RURALES 
DE ALICANTE EN LOS TÉRMINOS DE LOS ACUERDOS QUE 
SE PROPONEN.   
 
 Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaración Institucional: 

"Las partidas rurales de Alicante constituyen uno de los principales 
patrimonios territoriales, ambientales, agrícolas y paisajísticos del municipio. En 
ellas residen miles de vecinos y vecinas, se desarrolla una actividad agrícola de 
enorme importancia social y económica y se localizan numerosos espacios 
naturales que conforman una parte esencial de la infraestructura verde del 
término municipal. La protección de este territorio constituye una 
responsabilidad compartida de todas las administraciones públicas, pero 
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también una obligación ineludible del Ayuntamiento de Alicante en el ejercicio 
de sus competencias en materia de medio ambiente, protección civil, 
mantenimiento de espacios públicos y seguridad ciudadana. 

Durante los últimos años, la comunidad científica viene alertando de que 
la cuenca mediterránea constituye una de las regiones europeas más 
vulnerables al cambio climático. El incremento continuado de las temperaturas 
medias, la sucesión de olas de calor cada vez más intensas, la reducción de la 
humedad ambiental y la prolongación de los periodos de sequía están 
modificando profundamente el comportamiento del fuego y aumentando el 
riesgo de grandes incendios, especialmente, de aquellos que afectan 
simultáneamente a masas forestales, explotaciones agrícolas, urbanizaciones y 
viviendas dispersas. 

El verano de 2026 está confirmando esta tendencia. Alicante está 
soportando temperaturas excepcionalmente elevadas que han batido 
numerosos registros históricos y que incrementan notablemente el riesgo de 
ignición y propagación de incendios. En estas circunstancias, cualquier 
pequeño foco, como una colilla arrojada desde un vehículo, un cristal 
abandonado o una quema mal controlada, pueden convertirse en cuestión de 
minutos en un incendio de enormes dimensiones. 

La experiencia acumulada durante las últimas décadas demuestra que 
la mejor política contra los incendios no consiste únicamente en reforzar los 
medios de extinción. Sobre todo, implica desarrollar una estrategia permanente 
de prevención. 

Es un hecho que cada euro invertido en prevención evita posteriormente 
costes muy superiores en dispositivos de emergencia, restauración ambiental, 
indemnizaciones, reconstrucción de infraestructuras y daños económicos, 
además de reducir significativamente el riesgo para la vida de nuestros vecinos 
y vecinas. 

Es por ello que las asociaciones vecinales de las partidas rurales vienen 
trasladando desde hace meses una profunda preocupación por el deterioro de 
las condiciones de seguridad frente al riesgo de incendio. En las Asambleas del 
Distrito número 5 celebradas los días 2 de diciembre de 2025 y 1 de junio de 
2026, así como mediante diversos escritos registrados ante el Ayuntamiento, 
han advertido de la proliferación de vegetación seca, del avance del matorral 
sobre cunetas y caminos, del insuficiente desbroce de espacios públicos y de la 
falta de una planificación transparente de las actuaciones municipales. Estas 
advertencias no constituyen una percepción aislada, sino la expresión de una 
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preocupación compartida por quienes viven diariamente en las partidas rurales 
y conocen de primera mano la evolución del territorio. 

En numerosos caminos rurales la vegetación invade ya los márgenes de 
la calzada, dificultando la visibilidad y el paso de vehículos agrícolas y de 
emergencias. En otros puntos, la acumulación de biomasa seca junto a 
viviendas e infraestructuras multiplica el riesgo de propagación del fuego. 
Existen igualmente parcelas públicas y privadas cuyo mantenimiento resulta 
claramente insuficiente, incrementando la continuidad del combustible vegetal y 
favoreciendo el desarrollo de incendios de gran intensidad. 

La prevención exige actuar antes de que se produzca la emergencia. 
Por ello resulta imprescindible reforzar las labores de inspección municipal, 
exigir el cumplimiento de las obligaciones legales de limpieza de parcelas y 
ejecutar subsidiariamente dichos trabajos cuando los propietarios incumplan 
sus deberes. Del mismo modo, resulta necesario planificar con suficiente 
antelación las campañas de desbroce de cunetas, caminos rurales y espacios 
públicos, garantizando una programación transparente que permita a los 
vecinos conocer el calendario de actuaciones. 

También es necesario abordar la situación irregular del vigente Plan 
Local de Quemas de Alicante, aprobado en el año 2013. Este instrumento es 
una pieza fundamental para compatibilizar la actividad agrícola tradicional con 
la protección frente al riesgo de incendios, regulando las condiciones en las 
que pueden autorizarse las quemas de restos vegetales y estableciendo 
medidas preventivas suficientes. 

Sin embargo, dicho Plan fue concebido para una realidad climática muy 
diferente de la actual. Desde su aprobación en 2013 se han producido 
importantes modificaciones normativas, han evolucionado los conocimientos 
técnicos sobre el comportamiento de los incendios y se ha intensificado 
notablemente el impacto del cambio climático sobre nuestro territorio. Por ello 
es especialmente preocupante que la segunda revisión de este Plan Local de 
Quemas, que debió hacerse hace tres años, no se haya aprobado todavía a 
pesar de que el Plan perderá definitivamente su vigencia en apenas dos años. 
Una inacción administrativa que no deberíamos pasar por alto cuando el 
municipio afronta uno de los veranos con mayor riesgo de incendio de las 
últimas décadas. 

Actualizar el Plan Local de Quemas no constituye un mero trámite 
administrativo. Supone revisar los criterios técnicos de autorización de quemas 
agrícolas, incorporar los nuevos escenarios climáticos, adaptar los protocolos 
de seguridad a las recomendaciones de los organismos especializados, 
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mejorar la coordinación entre administraciones y ofrecer mayor seguridad tanto 
a agricultores como a los propios servicios públicos encargados de la 
prevención. 

También es necesario remarcar que Alicante carece de una 
planificación específica de prevención de incendios adaptada a las 
particularidades de sus partidas rurales. La singular convivencia entre espacios 
forestales, cultivos agrícolas, viviendas dispersas, infraestructuras viarias y 
núcleos de población, exige un enfoque específico que complemente la 
planificación forestal general existente (Plan Local de Prevención de Incendios 
Forestales) y permita actuar de forma continuada durante todo el año. 

Definitivamente la prevención de incendios no puede limitarse a 
actuaciones puntuales cuando llegan las altas temperaturas. Debe convertirse 
en una política pública estable basada en la planificación, la anticipación, la 
conservación continuada del territorio y la participación vecinal. Solo así podrá 
reducirse de manera efectiva la vulnerabilidad del municipio frente a un riesgo 
que, desgraciadamente, aumenta año tras año. 

La presente Declaración Institucional nace con la voluntad de reforzar 
ese compromiso común. La seguridad de quienes viven en las partidas rurales, 
la protección del patrimonio natural de Alicante y la conservación de nuestros 
paisajes agrícolas deben constituir un objetivo compartido. En virtud de lo 
expuesto, se propone al Pleno del Excmo. Ayuntamiento de Alicante para su 
votación y oportuna aprobación los siguientes: ACUERDOS 

PRIMERO.- El Ayuntamiento de Alicante se compromete a 
intensificar las labores de inspección de solares, parcelas y terrenos 
públicos y privados para detectar situaciones de riesgo derivadas de la 
acumulación de vegetación seca y combustible. 

SEGUNDO.- El Ayuntamiento de Alicante garantizará el 
cumplimiento efectivo de las obligaciones legales de conservación de los 
terrenos, realizando los requerimientos oportunos a sus propietarios.  

TERCERO.- El Ayuntamiento de Alicante atenderá las 
comunicaciones de las asociaciones de vecinos integradas en la Junta de 
Distrito 5 en relación a los riesgos de incendio e inundación asociados al 
incivismo urbanístico y ambiental en nuestras partidas rurales. Y ejercerá 
su potestad de ejecución subsidiaria sobre los trabajos de limpieza y 
desbroce cuando proceda conforme a la legislación vigente y tras los 
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pertinentes avisos a la propiedad. 

CUARTO.- El Ayuntamiento de Alicante elaborará y publicará una 
planificación anual detallada, pública y transparente de las actuaciones 
de desbroce de caminos, márgenes de viales y espacios públicos de las 
partidas rurales, con un calendario previsto de ejecución.  

QUINTO.- El Ayuntamiento de Alicante iniciará de forma inmediata 
la redacción y tramitación de un nuevo Plan Local de Quemas de Alicante, 
que sustituya al aprobado en 2013 antes de la pérdida de su vigencia, 
incorporando criterios actualizados de prevención de incendios, 
adaptación al cambio climático y protección de las actividades agrícolas. 

SEXTO.- El Ayuntamiento de Alicante elaborará un Plan Municipal 
de Prevención de Incendios para las Partidas Rurales, complementario de 
la planificación forestal existente, que contemple actuaciones específicas 
en la gestión de combustible vegetal, garantice los accesos para 
vehículos de emergencia e identifique las zonas de especial 
vulnerabilidad ante los distintos riesgos naturales derivados del Cambio 
Climático. 

SÉPTIMO.- El Ayuntamiento de Alicante se compromete a informar 
periódicamente a las asociaciones vecinales de la Junta Municipal de 
Distrito n.º 5 y a la ciudadanía sobre el grado de cumplimiento de los 
presentes acuerdos, publicando las actuaciones realizadas y la 
planificación prevista en el tablón de anuncios de este órgano y 
requiriendo a la presidencia de la Junta municipal de Distrito 5 a que dé 
cuenta de los progresos en cada uno de los informes." 

 
DEBATE: 
 

D. Raúl Ruiz, en representación del Grupo Socialista, expone los 
aspectos principales detallados en la propuesta de declaración institucional 
presentada. 

 
Dª. Sara Llobell, Portavoz Adjunta Grupo Compromís, aduce que los 

incendios forestales son una realidad que nos afecta directamente en nuestras 
partidas rurales, caminos rurales, zonas agrícolas y masa forestal y pone el 
acento en que cuando hablamos de prevenciones de incendios, hablamos 
también de proteger a las vecinas y vecinos de las partidas debiendo garantizar 
que las medidas de protección se cumplan, facilitar el acceso de los servicios de 
emergencia y, sobre todo, tener una planificación clara de autoprotección y 
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evacuación para las zonas mas vulnerables, ya una partida rural no puede quedar 
fuera de la planificación municipal. Defiende que la Generalitat ha de impulsar 
una estrategia valenciana ante los grandes incendios forestales y el 
Ayuntamiento de Alicante asumir su responsabilidad en sus competencias. 

 
D. Manuel Copé, Portavoz del Grupo Esquerra Unida Podem, alude a 

que las altas temperaturas, el viento y, la baja humedad van a elevar el peligro de 
incendio hasta niveles extremos, como ya se está viendo, siendo innegable el 
cambio climático, debiendo combatirse tanto sus efectos como sus causas. Dice 
que, por tanto, le parece incomprensible que en los presupuestos autonómicos de 
2026 el PP con los votos de Vox haya recortado en 10 millones de euros, cerca 
de un 10%, los recursos de la Dirección General de Prevención de Incendios. 
Resalta que la declaración propone una política permanente de inspeccionar 
solares, exigir su limpieza y actuar ante los incumplimientos publicando un 
calendario de desbroces y respondiendo a las asociaciones vecinales, y que 
también proponen sustituir el plan local de quemas de 2013 y elaborar un plan 
específico para las partidas rurales donde conviven viviendas, cultivos, caminos 
y masas forestales, debiendo garantizar accesos para los vehículos de 
emergencia e identificar las zonas más vulnerables.  

 
D. Mario Ortolá, Portavoz Adjunto Grupo Vox, sostiene que una de las 

mejores maneras de combatir  los incendios forestales es la prevención mediante 
la promoción de tierras de cultivo, lo que le sirve para criticar el Pacto Verde 
Europeo que establece restricciones administrativas y económicas a la 
promoción de los cultivos.  

 
D. Julio Calero, en representación del Grupo Popular, afirma que el plan 

de quemas está actualizado y que se acaban de solicitar recientemente 10 
operarios de prevención de incendios forestales para este año a la Consellería de 
Territorio y Medio Ambiente. Menciona que nuestros bomberos estuvieron en el 
incendio de Madrid y están en el de Castellón colaborando con todos los 
efectivos de la Comunidad, diputaciones y otros ayuntamientos, lo que 
demuestra que están muy concienciados con esta cuestión y están reforzando 
nuestros servicios para atender las emergencias. Cita que en los espacios de 
titularidad pública se realiza el desbroce en los caminos, requiriendo a otras 
Administraciones para que hagan lo propio en los suyos, refiriendo que ayer 
muismo comprobó que la Diputación está haciendo el desbroce de toda la 
carretera de la Alcoraya. Trae a colación también que gracias al modificado del 
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contrato de limpieza para la recogida de basura dispersa, se ha duplicado los 
medios necesarios para retirar los restos de poda que no acaban en el interior de 
los contenedores. En cuanto al desbroce de parcelas informa que se hace misma 
periodicidad que los caminos, semestralmente, atendiendo también las 
situaciones extraordinarias. Por último, se refiere a que la colaboración vecinal 
es fundamental y asegura que continuarán realizando inspecciones y atendiendo 
todas las peticiones a través de la Junta Municipal de Distrito nº 5. 

 
VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

Sometida la Propuesta de Declaración Institucional a votación, es 
APROBADA, por mayoría de 24 votos a favor (GP, GS, GC y GEUP) y 4 
abstenciones (GV). 

 
 Grupo Popular 

 
II-5.3. PROPUESTA DE DECLARACIÓN INSTITUCIONAL DEL 

GRUPO POPULAR CONTRA LA TRATA DE PERSONAS Y LA 
ADOPCIÓN DE LOS ACUERDOS PROPUESTOS.   
 
 Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaración Institucional: 
 
"Hoy día 30 de julio se celebra el Día Mundial contra la Trata de 

Personas. 
 
En este siglo XXI, en el que defendemos el avance de los derechos 

humanos, la existencia de formas modernas de esclavitud es inaceptable, así 
como las nuevas formas de captación y coacción a través de redes sociales y 
herramientas digitales. Combatir la trata no es una opción, sino un imperativo 
ético y legal que no puede ser aplazado. 

 
La trata de personas es una de las manifestaciones más brutales de 

esclavitud contemporánea. A través de engaños, coacción, violencia y privación 
de libertad; millones de personas, son explotadas sexual y laboralmente, y 
reducidas a la condición de mercancía en manos de redes delictivas. Esta 
realidad no es ajena a nuestras fronteras. 

 
En España, cada día miles de personas sufren esta lacra que, en su 

expresión más atroz, se traduce en prostitución forzada, explotación laboral y 
mendicidad obligada. Esta grave problemática no es solo una cuestión criminal, 
sino una vulneración flagrante de los derechos humanos más fundamentales: el 
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derecho a la libertad, a la dignidad y a la integridad física y moral. La trata de 
seres humanos destruye vidas, erosiona comunidades y profundiza las 
desigualdades de género, clase y origen.  

 
Las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado liberaron en 2025 a 

1.869 víctimas de trata y explotación en España, un 4 % más que el año 
anterior. Las cifras publicadas recientemente por el Ministerio del Interior 
reflejan un incremento de las actuaciones policiales contra esta forma de 
criminalidad, con 413 operaciones, la desarticulación de 112 organizaciones 
criminales y la detención de 1.056 personas. 

 
Sin embargo, más allá de los datos policiales, persisten importantes 

carencias en la protección jurídica de las víctimas. El último Plan Estratégico 
Nacional contra la Trata y la Explotación de Seres Humanos 2021-2023 no se 
ha cumplido, por lo que no se ha logrado aún una de sus principales 
prioridades, que es la aprobación de una ley integral de prevención y lucha 
contra la trata de seres humanos; en un contexto de paralización 
presupuestaria e inacción legislativa por parte de un Gobierno agotado y 
asolado por casos de prostitución; es decir, de vulneración de los derechos de 
todas las mujeres. 

 
España tiene pendiente la aprobación definitiva de una Ley Integral 

contra la Trata y la Explotación. Aunque el Consejo de Ministros aprobó en 
primera vuelta el anteproyecto de ley en marzo de 2024, más de dos años 
después, la norma aún se encuentra en trámite. Una norma que cobra especial 
relevancia tras la entrada en vigor de la Directiva (UE) 2024/1712, el 14 de julio 
de 2024. Esta normativa modifica la Directiva 2011/36/UE, refuerza la 
protección y el apoyo a las víctimas de trata desde un enfoque centrado en los 
derechos humanos y la perspectiva de género. Los Estados miembros tienen 
hasta el 15 de julio de 2026 para su transposición al derecho nacional. 

 
Resulta urgente la aprobación de una Ley Integral contra la Trata, que 

contempla el Pacto de Estado contra la violencia de género de 2017. El 
Gobierno de España debe dejar de dar la espalda a esta lacra: es urgente un 
marco legal que aborde la problemática de manera transversal, asegurando no 
solo la persecución eficaz de las mafias y la protección de las víctimas, sino 
también la prevención de este delito, y que refuerce el papel de las entidades 
especializadas que día a día trabajan para devolver la dignidad a muchas 
personas que son sometidas en nuestro país. 
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España debe ser y sentirse un país seguro, como uno de los principios 
rectores del Estado del Bienestar, que debe garantizar los derechos con un 
marco de libre desarrollo de la personalidad y dignidad de los individuos.  

 
Alicante está firmemente comprometida con la libertad como uno de los 

valores fundamentales de la sociedad plural y democrática española. 
Levantamos nuestra voz en solidaridad con todas esas víctimas que cada día 
sufren una de las peores formas de violencia, sometimiento y vulneración de 
derechos humanos, especialmente padecida por mujeres, niñas y niños. 

 
La lucha contra la trata de seres humanos es una responsabilidad de 

todos. No podemos permanecer indiferentes ante el dolor de quienes sufren 
explotación y esclavitud. 

 
Por todo cuanto antecede, el Pleno del Ayuntamiento de Alicante 

formula los siguientes ACUERDOS: 
 
PRIMERO – El Pleno del Ayuntamiento de Alicante insta al 

Gobierno de España a no paralizar por más tiempo la aprobación 
definitiva de una Ley Integral contra la Trata y la Explotación, cuyo 
anteproyecto de ley fue aprobado en el Consejo de Ministros del 8 de 
marzo de 2024 

 
SEGUNDO - El Pleno del Ayuntamiento de Alicante solicita al 

Gobierno de España la puesta en marcha de una serie de mecanismos 
efectivos de prevención, que aborden las causas estructurales que 
propician la trata, como la pobreza, las desigualdades y la demanda de 
servicios sexuales o trabajo forzado. 

 
TERCERO -  El Pleno del Ayuntamiento de Alicante solicita al 

Gobierno de España que dote a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del 
Estado de herramientas suficientes para perseguir a las mafias que tratan 
con seres humanos. 

 
 
CUARTO - El Pleno del Ayuntamiento de Alicante solicita al 

Gobierno de España el refuerzo de la cooperación internacional y la 
coordinación entre las instituciones nacionales y europeas, para enfrentar 
redes transnacionales que se lucran de esta actividad delictiva. 

 
QUINTO - Dar traslado del presente acuerdo al Gobierno de 

España, al Ministerio de Inclusión, Seguridad Social y Migraciones, al 
Ministerio del Interior y a la Subdelegación del Gobierno en Alicante." 
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DEBATE: 
 

D. Julio Calero, en representación del Grupo Popular, expone la 
propuesta de declaración institucional presentada. 

 
D. Manuel Copé, Portavoz Grupo Esquerra Unida Podem, dice que 

comparten la necesidad de aprobar una ley integral contra la trata y reforzar la 
prevención pero critica que esta declaración no dedica una sola línea a lo que 
puede hacer el Ayuntamiento de Alicante. Además, considera incoherente la 
declaración con el hecho de la aprobación ordenanza de la vergüenza que 
persigue la prostitución, la mendicidad y otras situaciones de exclusión. 
Cuestiona al equipo de gobierno sobre dónde está el protocolo municipal de 
detección y atención a personas que son víctimas de la trata, qué formación 
especializada tiene la policía local y los servicios sociales y qué coordinación 
estable existe entre las entidades especializadas. Se posiciona en contra de una 
declaración que solo busca la confrontación con el Gobierno de España. 

 
Dª. Sara Llobell, Portavoz Adjunta Grupo Compromís, cuestiona las 

intenciones del PP cuando al mismo tiempo compra el discurso de la prioridad 
nacional de Vox y aprueba la ordenanza de la vergüenza que precisamente 
criminaliza a las víctimas y, además, no hacen nada por luchar contra las 
violencias machistas y dice que en este ayuntamiento, de hecho, hacen todo lo 
contrario cargándose la Concejalía de Igualdad y todas las partidas 
presupuestarias destinadas a Igualdad. Por último, apela a implementar  medidas 
reales para atacar las desigualdades, la pobreza y la explotación. 

 
D. Juan Utrera, en representación del Grupo Vox, adelanta que van a 

votar a favor de exigir medidas contundentes con herramientas legales severas 
frente a las mafias que comercian con seres humanos, debiendo dotar de 
recursos reales a las fuerzas y cuerpos de seguridad del Estado y propugna 
acabar con el efecto llamada de la inmigración ilegal y la puerta de entrada a 
través de ONGs. 

 
Dª. Victoria Melgosa, en representación del Grupo Socialista, cita que 

España ocupa el primer puesto de Europa en demanda de prostitución y el 
tercero del mundo, con cerca del 39% de los hombres en nuestro país que 
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reconoce haber recurrido a la prostitución, y que, por tant, consideran que 
pueden pagar para disponer del cuerpo de una mujer. Manifiesta que es 
indudable que se debe legislar para acabar con la prostitución y se debe combatir 
por todas las instituciones, también por el Ayuntamiento de Alicante, de ahí que 
pregunta al Alcalde qué hace al respecto, si invierte en prevención, 
sensibilización y concienciación, especialmente en las edades más tempranas, ya 
que el presupuesto municipal destina cero euros para igualdad, y no ha 
propuesto la aprobación de una ordenanza abolicionista de la prostitución que 
sancione a puteros y proxenetas, habiéndose opuesto a la presentada por el 
Partido Socialista, lo que trae a colación para justificar su voto en contra. 

 
VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

Sometida la Propuesta de Declaración Institucional a votación, es 
APROBADA, por mayoría de 17 votos a favor (GP y GV) y 11 votos en contra 
(GS, GC y GEUP). 

 
 

II-5.4. PROPUESTA DE DECLARACIÓN INSTITUCIONAL DEL 
GRUPO POPULAR POR LA QUE SE ACUERDA MANIFESTAR 
EL APOYO A LA CANDIDATURA DE LA CIUDAD DE 
ALICANTE AL PREMIO A "CAPITAL EUROPEA DE LA 
INNOVACIÓN 2026" Y SOLICITAR AL GOBIERNO DE 
ESPAÑA SU APOYO EXPRESO A ESTA CANDIDATURA.   
 
Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaración Institucional: 
 
"La innovación constituye hoy uno de los principales motores de 

desarrollo económico, cohesión social y competitividad territorial en Europa. En 
este contexto, las ciudades desempeñan un papel protagonista en la 
transformación de los modelos productivos, la atracción de talento, la 
generación de conocimiento y la creación de soluciones que mejoran la calidad 
de vida de la ciudadanía. 

 
La Unión Europea, a través de los “European Capital of Innovation 

Awards”, reconoce cada año a aquellas ciudades que demuestran una apuesta 
decidida por la innovación como política pública transversal, capaz de integrar 
a administraciones, empresas, universidades, centros de investigación, 
startups, entidades sociales y ciudadanía en torno a una visión compartida de 
desarrollo. 

 



 

 
 
 

 
127 

 
En este contexto, la ciudad de Alicante ha sido seleccionada en 2026 

como semifinalista de los premios European Capital of Innovation Awards, un 
reconocimiento que pone en valor el trabajo desarrollado durante los últimos 
años por el Ayuntamiento de Alicante y por el conjunto del ecosistema 
innovador de la ciudad. 

 
Esta selección supone un hito relevante para Alicante y confirma el 

avance de una estrategia municipal orientada a consolidar la innovación como 
herramienta de desarrollo económico, atracción de inversiones, generación de 
talento, modernización de los servicios públicos y mejora de la calidad de vida 
de los ciudadanos. 

 
Alicante ha impulsado durante los últimos años una estrategia basada 

en la colaboración público-privada, la conexión entre agentes, la 
experimentación urbana, la transformación digital, la sostenibilidad y la 
proyección internacional. Iniciativas como Alicante Futura, ALIA, los programas 
de innovación abierta, el impulso del talento tecnológico, la colaboración con la 
Universidad de Alicante, el Parque Científico, empresas tractoras, startups y 
entidades del ecosistema han contribuido a reforzar este posicionamiento. 

 
La condición de ciudad semifinalista en los premios iCapital 2026 no 

debe entenderse únicamente como un reconocimiento externo, sino también 
como una responsabilidad institucional para continuar avanzando, fortalecer la 
coordinación entre todos los agentes implicados y seguir generando proyectos 
con impacto real en la ciudad. 

 
Por todo cuanto antecede, el Pleno del Ayuntamiento de Alicante 

formula los siguientes ACUERDOS: 
 
……………..         ……………..         ……………..         ……………..          
 
 

DEBATE: 
 

Dª. Mª. Carmen de España, Portavoz Grupo Popular, expone la 
propuesta de declaración institucional presentada. 

 
D. Manuel Copé, Portavoz Grupo Esquerra Unida Podem, propone tres 

enmiendas, consistentes la primera, en introducir como segundo acuerdo que se 
garantice la participación de universidades, empresas, organizaciones sociales y 
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asociaciones vecinales en la estrategia de innovación; la segunda, introducir 
como tercer acuerdo que se extiendan los proyectos de innovación a todos los 
barrios y partidas, contribuyendo a reducir las desigualdades; y la tercera, que se 
incluya como cuarto acuerdo que se informe a la ciudadanía y al Pleno sobre los 
resultados, actuaciones e impacto de la candidatura. Avanza que si se incorporan 
estos acuerdos apoyarán la propuesta, trayendo a colación que en Campillo y en 
San Vicente el PP las ha aceptado. 

 
Dª. Sara Llobell, Portavoz Adjunta Grupo Compromís, expresa su apoyo 

a la candidatura de Alicante, justificada en que Alicante tiene talento, 
universidades, investigación, empresas innovadoras y tiene un ecosistema que se 
ha construido durante muchos años, y puntualiza que esta candidatura no es de 
este gobierno del partido popular exclusivamente, sino que se ha construido 
también porque el gobierno del Botanic hizo una apuesta firme para que nuestra 
ciudad fuera la capital de la innovación en el país valenciá. Muestra su 
preocupación, no obstante, por el hecho de que el Consell del partido popular 
debilita las políticas públicas que sostienen precisamente este ecosistema, y 
enfatiza que Europa no entiende la innovación como una fotografia, una 
inauguración o un gran anuncio, ya que la innovación necesita recursos, 
continuidad y una apuesta política sostenida en el tiempo, necesita 
investigadores que puedan desarrollar su carrera aquí, en Alicante, necesita 
también universidades fuertes, transferencia de conocimiento a las pymes y que 
la Generalitat deje de generar incerteza y apueste de verdad por el sistema 
valenciano de innovación. Por último, pregunta al equipo de gobierno dónde está 
el proyecto del antiguo matadero o donde está Distrito Digital, e insta al 
Ayuntamiento y a la Generalita a estar verdaderamente a la altura. 

 
D. Óscar Castillo, en representación del Grupo Vox, avanza que 

apoyarán esta declaración institucional al igual que lo hicieron en la del año 
pasado, porque dice que creen que todo aquello que sirva para proyectar 
Alicante al exterior y situarla en el mapa internacional merece su respaldo, pero 
puntualiza que la verdadera innovación empieza por resolver los problemas 
reales de los alicantinos, sosteniendo que no se puede hablar de innovación 
mientras nuestras calles presentan el estado de limpieza que actual, poniendo, no 
obstante, en valor las mejoras iniciadas a propuesta de su grupo. Concluye con la 
consideración de que la innovación debe ir dirigida a una Administración ágil, 
eficiente y que facilite la vida a quien quiera invertir, emprender o generar 
empleo en Alicante.  
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Dª. Silvia Castell, en representación del Grupo Socialista, expresa su 
deseo de que Alicante logre la capitalidad europea de la innovación, pero señala 
que el Alcalde les está pidiendo un acto de fe en su gestión que defrauda 
constantemente y además es ajena a su deber de ser transparente. Trae a colación 
que el proyecto de 9 millones de euros para transformar el  matadero de Agua 
Amarga aguarda en un cajón del despacho de la señora de España y el plan 
Smart City, con el que iban a modernizar la ciudad, no es más que un producto 
de marketing. Cita que en el presupuesto de 2025 había nueve proyectos de 1 € 
destinados a la reducción de la brecha digital, Plan de formación continua en la 
competencia digital, Big Data, Ciudadano Escucha Activa, App Alicante 
Conecta,  aplicación de la tarjeta ciudadana, creación del portal de empleo, etc. 
además, se refiere a que en un proyecto en el que pusieron dinero, Smart Market, 
con 35.000 €, se han gastado cero euros en el 2025. Por último, pregunta al 
Alcalde si en el proyecto que ha presentado para la candidatura, que su grupo no 
ha visto, está el teleférico al Castillo de Santa Bárbara de 600 m de recorrido que 
el señor Peral anunció en el año 2023.  

 
El Alcalde-Presidente solicita a la Portavoz del Grupo Proponente que 

se pronuncia sobre si acepta las enmiendas propuestas por el Grupo Esquerra 
Unida, manifestando ésta que las acepta, pronunciándose, a continuación, los 
portavoces del resto de grupos en el mismo sentido, por lo que se somete a 
votación la propuesta de declaración institucional con la incorporación de los 
apartados propuestos por el Grupo Esquerra Unida, desplazando la numeración 
del resto. 

 
VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

A resultas del debate se admite incorporar una enmienda de adición, 
presentada por el Grupo Esquerra Unida-Podem, añadiendo los apartados 
segundo, tercero y cuarto, a la propuesta inicial, quedando los acuerdos en los 
términos que figuran a continuación: 

 
PRIMERO – El Pleno del Ayuntamiento de Alicante apoya la 

candidatura de la ciudad de Alicante al premio a “Capital Europea de la 
Innovación 2026”.  

 
SEGUNDO – Garantizar la participación de universidades, 

empresas, organizaciones sociales y asociaciones vecinales en la 
estrategia de innovación. 
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TERCERO — Extender los proyectos de innovación a todos los 

barrios y partidas, contribuyendo a reducir las desigualdades. 
 
CUARTO — Informar periódicamente al Pleno y a la ciudadanía 

sobre las actuaciones, resultados e impacto de la candidatura. 
 
QUINTO – El Pleno del Ayuntamiento de Alicante acuerda dar 

traslado del presente acuerdo al Gobierno de España, al Ministerio de 
Ciencia y Tecnología y al Gobierno de la Generalitat Valenciana, su 
aspiración al galardón de “Capital Europea de la Innovación”, solicitando 
su apoyo expreso a esta candidatura.  

 
SEXTO – El Pleno del Ayuntamiento de Alicante traslada al Consejo 

Europeo de Innovación (CEI) y al Instituto Europeo de Innovación y 
Tecnología (EIT), la presente Declaración Institucional." 

 
 
Sometida la Propuesta de Declaración Institucional a votación, es 

APROBADA, por unanimidad  
 

 
 Grupo Socialista 

 
II-5.5. PROPUESTA DE DECLARACIÓN INSTITUCIONAL DEL 

GRUPO SOCIALISTA POR LA QUE SE ACUERDA 
MANIFESTAR LA MÁS FIRME CONDENA Y RECHAZO DEL 
AYUNTAMIENTO DE ALICANTE A TODAS LAS FORMAS DE 
VIOLENCIA MACHISTA Y REITERAR COMPROMISO 
INSTITUCIONAL CON LA DEFENSA DE LOS DERECHOS DE 
LAS MUJERES, LA IGUALDAD REAL Y EFECTIVA ENTRE 
MUJERES Y HOMBRES Y LA ERRADICACIÓN DE LA 
VIOLENCIA MACHISTA, Y SE ADOPTAN OTROS ACUERDOS 
COMPLEMENTARIOS.   
 
 Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaración Institucional: 
 
"La violencia de género constituye una de las manifestaciones más 

graves de la desigualdad entre mujeres y hombres y una vulneración de los 
derechos humanos fundamentales. Se trata de una violencia estructural que 
tiene su origen en las relaciones históricas de poder y dominación ejercidas 
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sobre las mujeres por el hecho de serlo, y que se manifiesta de múltiples 
formas: violencia física, psicológica, sexual, económica o vicaria, entre otras. 

Esta violencia no responde a hechos aislados ni a conflictos privados, 
sino que constituye un problema social que afecta al conjunto de la ciudadanía 
y cuya expresión más extrema son los asesinatos machistas. Cada mujer 
asesinada por violencia de género representa un fracaso colectivo que 
interpela a todas las instituciones públicas en el ejercicio de sus 
responsabilidades de prevención, protección, atención y reparación. 

Las administraciones públicas tienen el deber de actuar con firmeza 
frente a esta realidad, desarrollando políticas públicas eficaces dirigidas a la 
erradicación de la violencia machista, reforzando los recursos destinados a la 
prevención, la sensibilización, la educación en igualdad, la detección temprana, 
la atención integral a las víctimas y la protección de las mujeres y de sus hijos e 
hijas. Invertir en prevención, atención y protección no constituye únicamente 
una obligación legal y ética, sino una herramienta imprescindible para salvar 
vidas y avanzar hacia una sociedad más justa, libre e igualitaria. 

Asimismo, las instituciones deben expresar de manera clara y visible su 
condena ante cada asesinato machista. La respuesta institucional no puede ser 
ambigua ni depender de decisiones coyunturales, sino que debe articularse 
mediante mecanismos estables que trasladen a la ciudadanía un mensaje 
inequívoco de rechazo a la violencia de género y de solidaridad con las 
víctimas y sus familias. 

Nombrar la violencia de género es también una forma de combatirla. 
Invisibilizarla contribuye a perpetuarla, mientras que reconocer su naturaleza 
específica permite identificar sus causas, denunciar sus consecuencias y 
reforzar el compromiso colectivo para su erradicación. Por ello, resulta 
necesario que las instituciones públicas visibilicen expresamente su rechazo a 
esta violencia mediante símbolos y acciones que representen el 
posicionamiento firme de la corporación municipal frente a cualquier 
manifestación de violencia machista. 

El Ayuntamiento de Alicante, como institución más cercana a la 
ciudadanía, debe liderar este compromiso democrático y social, trasladando un 
mensaje de tolerancia cero frente a la violencia de género y de apoyo 
permanente a las víctimas. ACUERDOS 

 
Por todo ello, el Pleno del Ayuntamiento de Alicante acuerda: 
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PRIMERO.- Manifestar la más firme condena y rechazo del 
Ayuntamiento de Alicante a todas las formas de violencia machista y reiterar el 
compromiso institucional con la defensa de los derechos de las mujeres, la 
igualdad real y efectiva entre mujeres y hombres y la erradicación de la 
violencia machista. 

 
SEGUNDO.- Establecer, con carácter sistemático y permanente, la 

declaración de tres días de luto oficial en el municipio de Alicante tras la 
confirmación oficial de cualquier asesinato por violencia de género en nuestro 
municipio, como muestra de duelo, solidaridad con las víctimas y sus familias, y 
rechazo institucional a esta grave vulneración de los derechos humanos. 

 
TERCERO.- Disponer el despliegue de una pancarta institucional de 

rechazo a la violencia machista en todos los actos de concentración y minutos 
de silencio convocados por el Ayuntamiento de Alicante con motivo de 
asesinatos machistas ocurridos en la provincia de Alicante, como expresión 
visible del posicionamiento de la corporación municipal frente a esta violencia y 
como instrumento de sensibilización social, entendiendo que aquello que no se 
nombra ni se visibiliza corre el riesgo de ser invisibilizado." 

 
 

DEBATE: 
 

Dª. Victoria Melgosa, en representación del Grupo Socialista, expone la 
propuesta de declaración institucional presentada, apelando a mantener 
consensos para avanzar en la prevención, la protección y la atención a las 
víctimas, de ahí que propongan que que quede establecido oficialmente que cada 
vez que desgraciadamente se produzca y se confirme un asesinato machista a 
nuestro municipio, el Ayuntamiento de Alicante declare tres días de luto oficial, 
porque considera que los minutos de silencio son importantes pero también lo es 
que las instituciones se posicionen y nombren aquello que se condena, porque lo 
que no se nombra corre el riesgo de invisibilizarse y la violencia de género tiene 
que ser nombrada, reconocida y visibilizada.  

 
D. Manuel Copé, Portavoz Grupo Esquerra Unida Podem, anuncia su 

voto a favor argumentando que la violencia machista no puede encontrar 
ambigüedad ni equidistancia en las instituciones, dado que se trata de una 
violencia estructural que se sigue ejerciendo contra las mujeres por el hecho de 
serlo y que también destruye la vida de muchos de sus hijos y de las familias, e 
insta al Partido Popular a que se pronunice sobre si Alicante reconoce la 
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violencia machista por su nombre o si vuelve a dejarse arrastrar por quienes la 
niegan.  

 
Dª. Sara Llobell, Portavoz Adjunta Grupo Compromís, sostiene que 

combatir de violencia machista es una obligación y ha de ser una prioridad para 
este ayuntamiento, produciéndole mucha pena y vergüenza que en 2026 aún 
haya que reivindicarlo pero dice que lo harán hasta que se elimine toda 
discriminación hacia las mujeres. Asevera que proteger a las mujeres es poner 
nombre a las cosas, y hacer políticas feministas es apostar por una educación 
igualitaria y destinar recursos a la prevención, la detención y la erradicación de 
las violencias machistas. 

 
Dª. Carmen Robledillo, Portavoz Grupo Vox, recrimina al PSOE que 

vuelva un día más a utilizar una tragedia que nos duele a todos para levantar un 
muro ideológico y repartir carnés de buenos y malos demócratas. Asegura que 
ellos condenan sin matices cualquier asesinato, cualquier agresión y cualquier 
forma de violencia sin preguntar el sexo de la víctima, sin preguntar su ideología 
y sin utilizar su sufrimiento para tener un rédito político. Justifica su voto en 
contra por advertir que esta declaración no busca la unidad de esta Corporación 
sino que se asuma su relato ideológico como si fuera una verdad absoluta, 
cuando la violencia es un fenómeno complejo y combatirla exige eficacia, no 
dogmas. 

 
Dª. Mª. Carmen de España, Portavoz Grupo Popular, aduce que por la 

gravedad de este asunto creen que merece algo más que declaraciones de cara a 
la galería, por lo que  anuncia que votarán en contra de esta iniciativa, no porque 
discrepen del objetivo, sino porque están cansados de que la izquierda convierta 
un asunto tan doloroso en una bandera política. Asegura que buena parte de lo 
que se propone el Ayuntamiento de Alicante ya lo hace, trabajando cada día con 
medidas reales para proteger y acompañar a las víctimas desde el servicio 
municipal de violencia de género, que atendió el pasado año a 476 mujeres, 
ofreciendo atención especializada, apoyo psicológico, asesoramiento jurídico y 
acompañamiento social, y colaborando con todas las Administraciones y con los 
cuerpos y fuerzas de seguridad para mejorar la protección y la prevención.  
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VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

Sometida la Propuesta de Declaración Institucional a votación, es 
RECHAZADA, por mayoría de 17 votos en contra (GP y GV) y 11 votos a favor 
(GS, GC y GEUP). 

 
 
 Grupo Vox 

 
II-5.6. PROPUESTA DE DECLARACIÓN INSTITUCIONAL DEL 

GRUPO VOX POR LA QUE SE ACUERDA LA PROCEDENCIA 
DE QUE EL EQUIPO DE GOBIERNO LLEVE A CABO LAS 
MEDIDAS PROPUESTAS DIRIGIDAS AL CONTROL DEL 
PADRÓN MUNICIPAL Y LA PREVENCIÓN DEL FRAUDE EN 
EL EMPADRONAMIENTO, E INSTAR AL GOBIERNO DE 
ESPAÑA Y A LA GENERALITAT VALENCIANA A EFECTUAR 
LAS MODIFICACIONES NORMATIVAS NECESARIAS.   
 
 Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaración Institucional: 
 
"El padrón municipal constituye un registro administrativo fundamental 

para la planificación de los servicios públicos, la asignación de recursos y la 
correcta determinación de la población residente en cada municipio. 

La existencia de empadronamintos irregulares, domicilios con 
sobreocupación ficticia o inscripciones realizados mediante datos inexactos 
perjudica la adecuada gestión municipal, dificulta la planificación de servicios 
públicos y genera una creciente preocupación frente a los vecinos. 

Resulta imprescindible garantizar la máxima fiabilidad del padrón 
municipal, reforzar los mecanismos de control frente al fraude y asegurar que 
los recursos públicos se destinan correctamente en beneficio de quienes 
cumplen con la legalidad. 

Asimismo, el empadronamiento constituye en numerosos 
procedimientos administrativos un elemento relevante para acreditar la 
residencia efectiva, por lo que las administraciones públicas deben velar por la 
veracidad de los datos inscritos y perseguir cualquier utilización fraudulenta de 
este registro. 

Las instituciones públicas tienen la obligación de combatir el fraude 
administrativo, garantizar la transparencia y proteger tanto los derechos de los 
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vecinos como el correcto funcionamiento de los servicios municipales. 
ACUERDOS 

PRIMERO.- Implantar un sistema municipal de avisos mediante 
SMS, correo electrónico u otros medios telemáticos para que los titulares 
de los recibos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles sean informados 
cuando se tramite una nueva alta o una modificación padronal en una 
vivienda vinculada a dicho recibo, sin facilitar datos personales de las 
personas empadronadas y respetando en todo momento la normativa de 
protección de datos. 

SEGUNDO.- Habilitar en la Carpeta Ciudadana Municipal una 
herramienta que permita a los titulares de los recibos del Impuesto sobre 
Bienes Inmuebles consultar el número total de personas empadronadas 
en los inmuebles asociados a dichos recibos, sin acceso a la identidad de 
las mismas, así como comunicar posibles irregularidades para su 
comprobación por los servicios municipales. Esta herramienta deberá 
permitir además solicitar la revisión de aquellas situaciones que resulten 
incompatibles con las características de la vivienda o que puedan 
evidenciar un posible uso fraudulento del padrón municipal. 

TERCERO.- Realizar, con carácter extraordinario, una 
comunicación municipal dirigida a los titulares de los recibos del 
Impuesto sobre Bienes Inmuebles, utilizando para ello los datos obrantes 
en los registros tributarios municipales, informando del número total de 
personas empadronadas en cada inmueble asociado a dichos recibos, sin 
identificación de las personas inscritas y con pleno respeto a la normativa 
de protección de datos, con el fin de detectar posibles situaciones 
irregulares y facilitar su posterior comprobación por los servicios 
municipales. 

CUARTO.- Poner en marcha un Plan Municipal de Control del 
Padrón para detectar posibles empadronamientos fraudulentos, viviendas 
con un número de empadronados que no se corresponda con la realidad, 
altas masivas en un mismo domicilio o cualquier otra situación que pueda 
indicar un uso indebido del padrón municipal. 

QUINTO.- Realizar una revisión periódica de los empadronamientos 
existentes en viviendas sociales, inmuebles de titularidad municipal y 
demás edificios públicos susceptibles de uso residencial, elaborando un 
informe anual sobre la situación de dichos inmuebles y las actuaciones 
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realizadas para garantizar la legalidad de las inscripciones. 

SEXTO.- Iniciar de oficio los expedientes de comprobación que 
correspondan cuando existan indicios de irregularidad y, en su caso, 
tramitar las bajas padronales previstas legalmente cuando se acredite que 
una persona no reside realmente en el domicilio declarado o que los 
datos aportados para su inscripción no son veraces. 

 

SÉPTIMO.- Dar traslado a la Policía Nacional, a la Subdelegación 
del Gobierno y a los organismos competentes de aquellos hechos 
detectados durante las actuaciones municipales que pudieran ser 
constitutivos de fraude documental, falsedad de datos o cualquier otra 
infracción administrativa o penal relacionada con el empadronamiento. 

OCTAVO.- Instar al Gobierno de España y a las Cortes Generales a 
modificar la legislación vigente para reforzar los controles frente al fraude 
en el padrón municipal, mejorar la coordinación entre administraciones y 
garantizar que los procedimientos de extranjería, arraigo, reagrupación 
familiar o adquisición de la nacionalidad española estén basados en una 
residencia real, efectiva y debidamente comprobada. 

NOVENO.- Instar al Gobierno de España y a la Generalidad 
Valenciana a promover las modificaciones normativas necesarias para 
que los establecimientos de alojamiento colectivo, viviendas tuteladas, 
recursos residenciales y cualesquiera otros inmuebles destinados al 
alojamiento temporal o asistencial estén sujetos a obligaciones de 
comunicación y actualización periódica de su ocupación ante la 
Administración competente, en términos equivalentes a los previstos para 
otros establecimientos de hospedaje. " 

 
DEBATE: 
 

D. Óscar Castillo, en representación del Grupo Vox, expone la 
propuesta de declaración institucional presentada. 

 
D. Manuel Copé, Portavoz Grupo Esquerra Unida Podem, dice que cree 

que esta declaración no pretende mejorar la gestión del  padrón sino sembrar 
sospechas sobre miles de personas que cumplen la ley y convertir un registro 
administrativo en un instrumento de confrontación política. Afirma que los 
servicios públicos no se deterioran porque una persona se empadrone donde 
vive, se deterioran cuando no se invierte lo suficiente en ellos. Concluye su 
intervención afirmando que defienden una Administración eficaz y, por tatno, 
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que se persiga el fraude cuando exista, pero respetando los derechos de todas las 
personas, no estigmatizando a ningún colectivo y no utilizando el padrón como 
una herramienta de propaganda, ya que considera que gobernar no consiste en 
buscar culpables imaginarios sino en resolver los problemas reales de la 
ciudadanía.  

 
Dª. Sara Llobell, Portavoz Adjunta del Grupo Compromís, considera 

que la propuesta de Vox pretende establecer con los propietarios una especie de 
cuerpo de vigilancia privada del padrón municipal, no teniendo en cuenta que el 
padrón ni es nacional, ni es extranjería, ni es el Ministerio del Interior y, sobre 
todo, no es una herramienta para decidir quién merece ser vecino de Alicante y 
quién no. Explica que el padrón acredita una realidad muy sencilla, que una 
persona vive en un lugar y sirve para saber cuántos vecinos hay en Alicante, qué 
servicios necesita la ciudad para planificar colegios, centros de salud, transporte 
o servicios sociales, no para montar una frontera administrativa entre la calle y el 
domicilio. Termina su intervención afirmando que el ayuntamiento tiene la 
responsabilidad de cumplir la ley, proteger los derechos y garantizar que nadie 
quede fuera de los servicios públicos.  

 
Dª. Victoria Melgosa, en representación del Grupo Socialista, asevera 

que la preocupación de la ciudadanía alicantina en cuanto al padrón es poder 
acceder a él, pues señala que tenemos un problema con el empadronamiento que 
afecta a personas que habitan en nuestra ciudad, que trabajan en nuestra ciudad, 
que desarrollan aquí su vida y que, sin embargo, encuentran enormes 
dificultades para acceder a algo tan básico como estar empadronadas. Puntualiza 
que el padrón no es un privilegio, no es una concesión discrecional del 
Ayuntamiento, sino la constatación administrativa de una realidad, que una 
persona vive aquí, pues cando una persona acredita su identidad y su residencia 
real en el municipio debe procederse a su inscripción, contemplando incluso 
mecanismos específicos para aquellas personas en situación de sinhogarismo. 
Puntualiza que advierte en esta declaración una clara confusión con los 
procedimientos de extranjería, en cuanto al arraigo, la reagrupación familiar o la 
adquisición de la nacionalidad española, pretendiendo convertir el padrón en un 
instrumento de control migratorio cuando esta no es su función, y en lugar de 
centrarse en mejorar la gestión municipal se usa para introducir su discurso y su 
agenda de odio.  
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Dª. Lidia López, en representación del Grupo Popular, manifiesta que a 
la Concejalía de Estadística le corresponde la gestión del padrón municipal de 
habitantes, tramitar altas, bajas, elaboración y rectificación del censo electoral y 
su exposición al público en periodos electoral, entre otras muchas cosas. En 
relación a la declaración institucional presentada referente a los acuerdos, tanto 
al primero y tercero, dice que el Ayuntamiento de Alicante siempre comprueba 
la propiedad de una vivienda a la hora de hacer un nuevo empadronamiento 
mediante los datos que aparecen en el impuesto de bienes inmuebles, 
pidiéndose, además, la autorización de todos los propietarios que figuran en el 
mismo, y que si se detecta alguna falsificación o documentación que no sea muy 
clarificante, se rechaza el empadronamiento exigiendo más documentación que 
verifique la veracidad de la misma. Añade que la aplicación actual del padrón de 
habitantes es una base de datos de personas y no dispone de la información 
territorial de la referencia catastral para identificar una vivienda, por lo que la 
comprobación se hace de manera manual por el personal funcionarial, de ahí que 
no sería posible una unión masiva entre ambos datos eh a nivel de catastro con el 
padrón de habitantes y  los datos que aparecen en el IBI. En cuanto al acuerdo 
segundo, indica que actualmente cualquier propietario puede solicitar, mediante 
una instancia general que se le comunique el número de personas inscritas en el 
padrón de habitantes que corresponden a su vivienda en la actualidad, y si se 
detecta alguna irregularidad, se abre un expediente de inspección, se solicita 
informe a la policía local, se contacta con los propietarios o solicitantes de la 
inscripción en el padrón y se exige la documentación necesaria para tener la 
certeza de la realidad y si aún así se comprueba que hay personas inscritas 
irregularmente, se inicia un expediente de baja por inscripción  indebida. 
Asimismo, se refiere a que en los empadronamientos en viviendas gestionadas 
por organizaciones de ayudas a personas en situación de necesidad, Cruz Roja, 
ACEN, se les está exigiendo que justifiquen que la habitualidad de la residencia 
de la persona que se va a empadronar en ese domicilio, siempre para garantizar 
la veracidad y el seguimiento de la legislación vigente al respecto. Por último, 
puntualiza que la comunicación con los Cuerpos de Seguridad del Estado es 
continua y asegura que trabajan para mejorar la gestión del padrón municipal de 
habitantes y los mecanismos para garantizar la transparencia y de control dentro 
del marco de la legislación vigente.  

 
VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

Sometida la Propuesta de Declaración Institucional a votación, es 
APROBADA, por mayoría de 17 votos a favor (GP y GV) y 11 votos en contra 
(GS, GC y GEUP). 
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II-6. DECLARACIONES INSTITUCIONALES DE URGENCIA 
 
 Conjunta 

 
II-6.1. PROPUESTA DE DECLARACIÓN INSTITUCIONAL 

CONJUNTA DE LOS GRUPOS SOCIALISTA, COMPROMÍS Y 
ESQUERRA UNIDA PODEM POR LA QUE SE ACUERDA 
REPROBAR AL ALCALDE DE ALICANTE, D. LUIS BARCALA 
SIERRA, POR SU NEGATIVA EXPRESA E INJUSTIFICADA A 
COMPARECER ANTE LA COMISIÓN NO PERMANENTE DEL 
PLENO SOBRE LES NAUS E INSTARLE A PRESENTAR SU 
DIMISIÓN.   
 
 Con carácter previo, el Pleno, mayoría - 15 votos a favor (GS, GV, GC 

y GEUP) y 13 votos en contra (GP) -, declara su urgencia. 
 
 Se da cuenta de la siguiente propuesta de Declaración Institucional: 
 
"El Pleno del Ayuntamiento de Alicante aprobó por unanimidad, en 

sesión celebrada el 5 de febrero de 2026, la creación de una Comisión no 
permanente o específica destinada a evaluar los procedimientos seguidos y las 
garantías de imparcialidad en las promociones de vivienda pública sobre suelo 
municipal, particularmente en la promoción Residencial Les Naus. 

La creación de esta Comisión respondió a la necesidad de esclarecer 
los graves hechos e indicios de posibles irregularidades conocidos en relación 
con una promoción de vivienda protegida construida sobre una parcela 
procedente del patrimonio municipal del suelo, así como de determinar las 
responsabilidades políticas derivadas de la actuación del gobierno municipal. 
También, para la evaluación de las promociones de viviendas públicas sobre 
suelo municipal, licitadas por el propio Ayuntamiento o en el proceso del Plan 
Vive de la Generalitat Valenciana. 
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Las comisiones del Pleno constituyen instrumentos esenciales de 
control y rendición de cuentas. Su funcionamiento efectivo exige la 
colaboración de quienes han tenido responsabilidades políticas en los asuntos 
objeto de análisis y, de manera especialmente intensa, la del alcalde, como 
máximo responsable del gobierno municipal y de la dirección de la 
Administración local. 

La comparecencia de D. Luis Barcala resultaba imprescindible porque 
existen cuestiones que únicamente él puede aclarar y que afectan directamente 
a las actuaciones, comunicaciones, reuniones, instrucciones y decisiones 
adoptadas desde Alcaldía. 

Entre ellas se encuentran: 

— La fecha exacta en la que tuvo conocimiento de que la entonces 
concejala de Urbanismo, Rocío Gómez, formaba parte de la cooperativa 
Residencial Les Naus y tenía adjudicada una vivienda. 

— Si el exconcejal Antonio Gallego le trasladó la conversación que 
mantuvo con Rocío Gómez en julio de 2024, cuando esta le comunicó su 
vinculación con la promoción. 

— Las razones por las que se modificaron las competencias de Rocío 
Gómez y si dicha decisión estuvo relacionada con su participación en Les 
Naus. 

— El contenido y las circunstancias de la reunión mantenida por el 
alcalde y la concejala de Urbanismo con el representante de la empresa 
gestora de la cooperativa. 

— El momento en el que Alcaldía conoció las advertencias de 
Patrimonio sobre posibles conflictos de intereses y las actuaciones realizadas 
entre el 15 y el 28 de enero de 2026. 

— El conocimiento que tuvo Alcaldía de la decisión de eliminar del 
informe inicial de Patrimonio los nombres y cargos de las personas vinculadas 
al Ayuntamiento. 

Estas cuestiones, entre otras, no pueden ser contestadas por terceros ni 
sustituidas por informes administrativos, declaraciones públicas o referencias a 
actuaciones judiciales. Se refieren a la actuación política y personal del alcalde 
y, por tanto, requieren su respuesta directa ante la Comisión. 

La comparecencia de Luis Barcala estaba prevista para la sesión de la 
Comisión que debía celebrarse el viernes 24 de julio de 2026. Sin embargo, el 
alcalde no ha comparecido y no ha alegado una causa objetiva que imposibilite 
su asistencia. Por el contrario, ha comunicado formalmente su «voluntad de no 
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comparecer», fundamentando su decisión en la falta de colaboración de otras 
personas y en su valoración unilateral de que no tiene nuevas explicaciones 
que ofrecer. Estos argumentos no constituyen una imposibilidad para acudir, 
sino una decisión política consciente de eludir las preguntas de los grupos 
municipales. 

Después de las sucesivas negativas y ausencias de concejales y 
exconcejales que intervinieron en el expediente de Les Naus, ya no quedan 
excusas: la máxima responsabilidad política y la obligación última de ofrecer 
explicaciones recaen en Luis Barcala  

El alcalde había tenido la oportunidad de comparecer ante el órgano 
creado por el Pleno, someterse a las preguntas de los grupos políticos y aclarar 
qué conoció, cuándo lo conoció y qué decisiones adoptó. Su negativa a hacerlo 
impide esclarecer hechos esenciales y priva a la Comisión y a la ciudadanía de 
la principal explicación política que todavía permanece pendiente. 

Esta incomparecencia constituye un grave incumplimiento de los 
deberes de transparencia, responsabilidad y rendición de cuentas exigibles al 
máximo responsable de este Ayuntamiento. También supone una falta de 
respeto al acuerdo unánime del Pleno que creó la Comisión y un intento de 
vaciar de contenido sus trabajos. 

La ciudadanía tiene derecho a conocer qué ocurrió en el Ayuntamiento, 
qué sabía su alcalde y qué hizo cuando tuvo conocimiento de los hechos. 

Un alcalde puede discrepar de las conclusiones de la oposición. Lo que 
no puede hacer es negarse a comparecer ante el Ayuntamiento que preside sin 
asumir las consecuencias políticas de su decisión 

Quien no está dispuesto a rendir cuentas no puede continuar al frente 
de la institución. 

JUSTIFICACIÓN DE LA URGENCIA DE LA DECLARACIÓN 
INSTUCIONAL 

La presente declaración institucional se formula como consecuencia 
directa de la incomparecencia del alcalde en la sesión de la Comisión 
celebrada el 24 de julio de 2026. 

Se trata de un hecho nuevo y sobrevenido, producido después de haber 
finalizado el plazo ordinario para la presentación de declaraciones 
institucionales. 
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La urgencia también se justifica por la necesidad de que el Pleno se 
pronuncie de forma inmediata sobre una conducta que afecta al funcionamiento 
y a la autoridad de este Pleno que fue quién aprobó la creación de la Comisión, 
sin demorar la exigencia de responsabilidades hasta una sesión posterior, sin 
haber obtenido las explicaciones del máximo responsable político municipal. 

Por todo lo expuesto, los grupos Socialista, Compromís y EU-PODEM 
proponen al Pleno de este Ayuntamiento los siguientes ACUERDOS:  

Primero. - Reprobar políticamente al alcalde de Alicante, Luis Barcala, 
por su incomparecencia injustificada ante la Comisión no permanente o 
específica del Pleno creada para evaluar los procedimientos seguidos y las 
garantías de imparcialidad en las promociones de vivienda pública sobre suelo 
municipal. 

Segundo. - Declarar que la negativa del alcalde a someterse a las 
preguntas de los grupos municipales constituye un grave incumplimiento de sus 
obligaciones políticas de transparencia, rendición de cuentas y respeto a los 
órganos de control del Pleno. 

Tercero. - Constatar que Luis Barcala ha mantenido su silencio incluso 
ante la Comisión en la que debía ofrecer explicaciones e instarle, en 
consecuencia, a asumir la máxima responsabilidad política y presentar de 
manera inmediata su dimisión como alcalde de Alicante. 

Cuarto. - Dar publicidad íntegra a este acuerdo a través del portal de 
transparencia y de los canales institucionales del Ayuntamiento de Alicante." 

DEBATE: 
 

Dª. Ana Barceló, Portavoz del Grupo Socialista, resalta que un alcalde 
que no contesta, que no rinde cuentas, que no comparece, que ha dado órdenes a 
sus concejales de que no vayan a la Comisión del Pleno de Les Naus, que cuenta 
con un informe del secretario ad hoc para que sea voluntaria la comparecencia, 
no está a la altura de esta ciudad y sus actos y la trayectoria que ha llevado desde 
que aquí en este mismo Pleno aprobaron, por unanimidad de todos los grupos, 
incluido el Partido Popular, se creara la Comisión de Les Naus, demuestra que 
ha faltado a su palabra, que no tiene credibilidad y que no vale nada lo que usted 
pueda decir, habiendo fallado a los alicantinos y a las alicantinas. Atribuye al 
Alcalde una clara huida del control democrático de este Ayuntamiento al que se 
tiene que someter como alcalde de esta ciudad, habiéndose negado a comparecer 
en la Comisión, al igual que los técnicos y los concejales, y deduce que si 
encima pone como excusa que no ha comparecido nadie está perdiendo 
cualquier atisbo de autoridad política. Termina su intervención afirmando que 
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los actos de un alcalde tienen que tener consecuencias y por eso le exigen que 
las asuma con su dimisión.  

 
 
D. Rafael Mas, Portavoz del Grupo Compromís, manifiesta que en la 

declaración se recogen los motivos por los que el Alcalde debe dimitir o se le 
debe cesar, y si esto no sucede hacen un llamamiento a la ciudadanía para que en 
mayo les desaloje, porque están parasitando este ayuntamiento y, en lugar de 
estar al servicio de la gente, se sirven de la gente, de nuestros recursos y de 
nuestro suelo para perpetrar la especulación masiva y la corrupción. 

 
D. Manuel Copé, Portavoz Grupo Esquerra Unida Podem, alude a la 

carta presentada por el Alcalde en la que explicaba los motivos por los que 
decidía no acudir a la Comisión de Les Naus, que considera que contiene diez 
excusas y ni una sola razón para comparecer, utilizando las ausencias de 
concejales y los técnicos para justificar la suya, y se pregunta si ya lo explicó 
todo, según dice, en un Pleno extraordinario, por qué votó el PP a favor de la 
creación de la Comisión y por qué se refugia en la investigación judicial. 
Considera que hay una fecha que, en todo caso, no puede esquivar el Alcalde, 
julio de 2024, la del Pleno de julio de 2024, cuando la concejala Rocío Gómez 
comunicó al concejal Toni Gallego su vinculación con el caso de Les Naus, y 
sostiene que la ciudadanía tiene derecho a saber si esa información llegó a la 
Alcaldía y qué hizo al respecto, pues si lo sabía y lo negó, mintió, y si no lo 
sabía, demuestra que no controlaba a su propio equipo de gobierno, por lo que le 
insta a dimitir parra preservar la dignidad a este ayuntamiento, porque quien no 
está dispuesto a responder ante el Ayuntamiento que preside, no puede estar al 
frente de la institución. 

 
Dª. Carmen Robledillo, Portavoz del Grupo Vox, le dice al Alcalde que 

como máxima representación de Alicante debió comparecer en la comisión, 
habiendo cometido al no hacerlo un error fue institucional político y estratégico, 
porque quien gobierna debe ser el primero en dar ejemplo cuando llega el 
momento de rendir cuentas, y su ausencia generó dudas que podían haberse 
evitado, debilitó la imagen institucional del Ayuntamiento y regaló a la izquierda 
un argumento político que nunca debería haber tenido. Considera que una cosa 
es pedir responsabilidades al señor alcalde y otra muy distinta participar en el 
espectáculo de hipocresía política que, a su juicio, hoy pretende montar la 
izquierda. Anuncia que, en consecuencia, se abstendrán.  
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Dª. Mª. Carmen de España, Portavoz del Grupo Popular, sostiene que 

los que intentan presentar la ausencia del alcalde en esta comisión como un 
problema olvidan deliberadamente que el Alcalde ya compareció públicamente 
en un pleno extraordinario que celebró esta Corporación, donde explicó de 
forma detallada y pormenorizada cómo se desarrollaron los acontecimientos. 
Puntualiza que los hechos están siendo analizados donde corresponde, en la 
Comisión de Investigación abierta en las Cortes Valencianas y en sede judicial, 
y recuerda que en el caso de Les Naus no existe ninguna imputación a ningún 
miembro de esta Corporación ni de este equipo de gobierno.  

 
VOTACIÓN Y ACUERDOS: 
 

Sometida la Propuesta de Declaración Institucional a votación, es 
RECHAZADA, por mayoría de 13 votos en contra (GP), 11 votos a favor (GS, 
GC y GEUP) y 4 abstenciones (GV). 

 
 
 Cumplido el objeto del acto, la Presidencia, a las quince horas y once minutos, levanta 
la sesión. De ella se extiende la presente acta que, con el visto bueno del Sr. Alcalde-
Presidente, autorizo con mi firma, como Secretario que doy fe. 
 
 

VºBº   
El Alcalde-Presidente,    

   
   
  Fdo.:Germán Pascual Ruiz-Valdepeñas 
   

Fdo.:Luis Barcala Sierra   
 


