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AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

CARLOS ARTEAGA CASTANO, OFICIAL MAYOR DEL EXCMO.
AVUNTAMIENTO DE ALICANTE, EN FUNCIONES DE SECRETARIO,

CERTIFICO: Que el Pleno del Exemo. Ayuntamiento. en la sesion ordinaria
celebrada el dig siete de mavo de dos mil dos. cuva acta atn no ha sido aprobada. adopto el
acuerdo que, copindo integra v literalmente. figura a continuacion:

“1.17. PROGRAMA DE ACTUACION INTEGRADA DE LA UNIDAD DE
EJIECUCION NUMERO 19 DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL DE ORDENACION
DE ALICANTE: RESOLUCION DE LAS ALEGACIONES. APROBACION Y
ADJUDICACION.

De conformidad con lo establecido en el articulo 51 del Real Decreto Legislativo
781/1986. de 18 de abril. antes de entrar en ¢l fondo del asunto a que s¢ refiere el epigrafe que
antecede. que no figura en el orden del dia de la sesion. se somete a votacién su especial
declaracion de urgencia. que es aprobada por unanimidad ¥ con veintiséis votos a lavor. que
cumplen el quérum de la mayoria absoluta exigida por la normativa vigente.

Seguidamente. se da cuenta de la siguiente Mocion del Concejal Delegado e
Urbanismo:

“A) Antecedentes.

La mercantil "Promociones La Albufera. S.L.". representada por don Rafael Gregori
Segui. presentd. el dia 14 de junio de 1999, un eserito solicitando |a aprobacion v la
adjudicacion del Programa de Actuacion Integrada de la Unidad de Ejecucion nimero 19 del
Plun General Municipal de Ordenacion de Alicante.

A tal efecto. la interesada presentd una memoria de Programa v un Anteprovects de
Urbanizacion. que fueron sometidos a informacion publica durante veinte dias mediante la
publicacion de un edicto en ¢l Tablén de Anuncios Municipal. en el periodico Informacion de
| de septiembre de 1999, v en el Diario Oficial de la Generalitat Valenciana nimero 3.590.
del dia 24 siguiente. También. se remitid una copia del edicto a los titulares de terrenos
afectados, de conformidad con lo previsto en el articulo 46. apartado 3. de la Ley 6/1994. de
15 de noviembre. de la Generalitat Valenciana, Reguladora de la Actividad Urbanistica
(L.R.A.U).

Posteriormente. “Promociones La Albutera. S.L.". solicité la sustitucion de algunas
piavinas de su alterativa original. presentd un documento refundido de esta -incluvendo una
memoria de Programa de Actuacion Integrada. un Anteproyecto de Urbanizacion y un Estudio
de Detalle-. v aportd una segunda alternativa téenica compuesta. asimismo. de una memoria.
un Anteprovecto de Urbanizacion v un Estudio de Detalle.




Antes de iniciarse formalmente el periodo de exposicion publica de la primera
propuesta. don Antonio Sanchez Grifin. en representacion de la mercantil “Grisel Urbana.
S.L.", presento. con fecha 6 de agosto de 1999, otra alternativa téenica de Programa. ¢
“formo sobre su tramitacion conforme al procedimiento simplificado al que se refiere el
articulo 48 de 1o L.R.AU. Para ello. protocolizd la alternativa en la Notaria de don Tomas
Lacal Vidal v. el dia 23 del mismo mes y afio. publico en el Diario Oficial de la Generalitat
Valenciana un edicto anunciando la apertura del tramite de informacion publica.

El periodo de exposicion publica iniciado mediante esta altima publicacion. de veinte
dizts. quedo prorrogado por otros veinte adicionales. con motivo de haberse personado en el
expediente dofia Marin  Teresa Requena Gallego. comprometiéndose a presentar una
alternativa téenica sustancialmente distinta de la inicial. v solicitando la concesion de una
prorroga en los terminos previstos en el articulo 46. apartado 4. de la L.R.A.LL

No obstante lo anterior. la sefiora Requena Gallego no cumplio finalmente las
condiciones necesarias para acogerse a la prorroga. por lo que la posibilidad de admitir su
oferta economica. presentada durante este periodo. s muy dudosa. La cuestion. sin embargo.
dadu el contenido de la presente propuesta. resulta irrelevante v no ofrece mis interés que el
meramente tearico, por lo que la obviaremos. con ¢l ohjeto de no alargarla innecesariamente.

En el procedimiento incoado a instancia de "Promociones La Albufera. S.L.% s¢ han
presentado cuatro plicas:

-La primera y la sepunda. firmadas por don Antonio. dofa Amparo. dofa Joaquin.
don Tomas v dofia Pilar Requena Gallego y. precedida por las siglas P.P.. por doia Maria
Luisa Requena Amores, contienst. cada una de ellas. una Proposicion Econdmico-Financiera
dirigida. respectivamente, a l alternativa técnica formulada por “Promociones La Albulera.
$.L.7 v @ la presentada por “Grisel Urbana. S.L."7.

La tercera v la cuarta. suscritas por don Rafael Gregori Segul, €n calidad de
Administrador Unico de “Promociones La Albufera. S.L". incluyen sendas Proposiciones
Juridico-Econdmicas a las respectivas alternativas téenicas presentadas  por la misma
mercantil.

Ademas. don Luis Requena Gallego. en una nstancia de fecha 26 de octubre de 'l__‘l"}f?.
ha solicitado que se acuerde “lener por _,fur'mnhuf;.-.s....-..-.'Jru.-'ux Propasiciones Jm'luﬁm
Econimicas sohre fus deos Ahernativas Téenicas de Programd de la Unidad de Actacion n'.
19 furmdudas por PROMOCIONES LA ALBUFERE T4, S.L a'wuf;iﬁ.'u.fulnn.w _m’ L'un_u’nfcfn ol
Lo plica presentada en e cerrado ¢l pasado 23 de vetahre de 1999 (NRE 440300

En el procedimiento simplificado incoado por “(risel Llrbn}1a: S.L.7. se han ap?padu
dos plicas mas. La primera. firmada por don Antonio Sanchez {.Jnlﬁnn. en representacion _du.-
~Grisel Urbana. S.L.7. consta de una Proposicion Juridico-Economica @ su propia alternativa
técnica. La segunda. suscrita por dofia Maria Teresa. don Antonio. dofia Amparo. Quﬁa
Joaquina, don Tomas ¥ dofia Pilar Requena- Gallego. dofa Pilar Molto de la Calle doia

Luisa Requena Amores. incluye una Proposicion Juridico-Econémica a la propuesia de
~Grise! Urbana. S.L."
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De las actunciones descritns resultan dos procedimientos administrativos distintos.
incoados para la tramitacién de sendos Programas con un objetivo comin: dotar a los terrenos
afectados de la condicion de solar: v un mismo ambito territorial: la Unidad de Actuacidon
ntimero 19 del Plan General. Ambos procedimientos vuardan. por Lanto. una intima conexion.
de modo que resulta necesario acumularlos en este momento, tal como permite el articulo 73
de la Ley de Régimen Juridico de las Administraciones Pablicas v del Procedimisnto
Administrativo Comiin. maxime si consideramos que las cuestiones planteadas han de ser
resueltas en un solo acto administrativo,

B) Alegaciones presentadas.

Durante el periodo expositivo de las alternativas 1éenicas y dentro de los diez dias
sizuientes al de la apertura de las plicas comprensivas de las Proposiciones Juridico-
Econdmicas. se han formulado varias alegaciones. cuyos firmantes y contenidos se relacionan
v resumen, respectivamente. a continuacion:

I. Don Eugenio Martin Rubio hace referencia al fuerte desnivel existente entre el
terreno natwral v la parcela del edificio ~El Grillo”, ademas de solicitar que se prevean
aparcamientos en ¢l viario v de advertir sobre la futura desaparicion de un tramo peatonal
existente entre el edificio “Rocamar™ v los apartamentos “La Cova™. Por otro lado, considera

muy interesante la prevision de la nueva calle de conexion con lu Avda. Costa Blanca. para
evitar la eireulacion rodada por el tramo elevado del Edilicio “El Grillo™

2. Don Rafael Gregori Segui. en representacion de "Promociones La Albulera, S.L."
ha presentado tres eseritos de alegaciones. cuvos contenidos son. de manera resumida. los
sivuientes:

En el primer eserito. después de relacionar los trimites del expediente. manifiesta su
oposicion “al proceso que en paralelo al original ha sido Hevade o cato de fori afena a la
propia Administracion competente ", considerandolo nulo de pleno derecho. no solo porque la
relacion catastral utilizada por “Grisel Urbana. S.L.". no fue correcta -lo que provocd [a
omision de los avisos a los titulares catastrales-: sino por la imposibilidad legal de abrir un
periodo de exposicion piblica distinto del derivado de la alternativa original. que es la de su
representada. maxime si el periodo elegido para efectuar dicho tramite es el mes de agosto. lo
gue imposibilita la reaccion de los afectados.

En el segundo de los eseritos. ademas de reiterar su opinion sobre la nulidad de pleno
derecho del procedimiento simplificado de informacion pablica utilizado por "Grisel Urbana.
S.L.7. impugna expresamente el acto de apertura de plicas realizado “con posterioridad del
oficial celebrada”™.  especialmente  porque la citada  mercantil  presemd el Acta de
protoeolizacion notarial después de conocer las proposiciones juridico - econdmicas de los
demis concursantes,

Por Gltimo. en ¢l tercer escrito. se realirma en los términos de sus alegaciones
anteriores en lo que respecta a las deficiencias en la tramitacion del Programa formulado por
“Grisel Urbana. S.L.7: sefiala que las proposiciones preseniadas por los sefiores Requena
también ofrecen deficiencias: indica que sus alternativas técnicas son superiores; y termina
haciendo un andlisis comparativo de las condiciones ofertadas en las Proposiciones Juridico -
Econdmicas. concluyendo que su oferta es la mejor.
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3. Don Elier Pastor Palacios y la mercantil “Pastor Ramos. S.L.". representada por don
Elier Pastor Ramos. indican que son propietarios en iyualdad de cuotas indivisas de una finca
registral tinica que catastralmente estd subdividida en dos. Solicitan su consideracion como
interesados v que se entiendan con ¢llos las actuaciones del expediente.

4. Iberdrola presenta un escrito en ¢l que demanda gue el furo proyecto de
Urbanizocion inclusa o red de distribucion de energia eléctrica con las caracteristicas
adecuadas para servir a la edificacion prevista y conforme con las previsivnes legales.

3, Doila Muria Teresa Requena Gallego. en represemacion de don Luis Requena
Gallego. doia Maria Luisa Requena Amores. don Antonio Requena Gallego. dofia Amparo
Requena Gallego. dofia Joaquina Requena Gallego. don Tomds Requena Gallego. dofa Pilar
Requena Gallego v dofia Pilar Moho de la Calle. tras solicitar que a partir del wamite de
apertura de las plicas se refunda el expediente en un (nico procedimiento administrativo.
piden yue se rechacen las alternativas de “Promociones La Albutera. S.L.7, por los siguientes
motivos:

-La primera de ellas. por el proceso seguido en la presentacion de documentos con
sucesivas subsanaciones de defectos que consideran sustanciales y no susceptibles de
subsanacién en la documentacion inicialmente presemtada. argumentando ademas que
un aspirante o Urbanizador no puede introducir mejoras en el proceso que ha iniciado
&1 mismo. Por otro lado. mantienen que el Estudio de Detalle propuesto no estd
amparado por ¢l PGMO, puesto que éste exige la tramitacion conjumta con la
reparcelacion y. en este aso. l@MPOCO existen razones topogrificas que lo justifiquen.
ni alternativas de parcelacion diferentes al mantenerse la tipologia prevista. También
Aroumentan que. al crearse ung UEva conexion con un viario de primer orden. deberi
wramitarse una moditicacion puntual del PGMO y no un Estudio de Detalle.

-La seounda aliernativa. porque sostiene nuevamenie que el aspirante a LUirbanizador
que ha iniciado un proceso ya no puede presentar nuevas alternativas. Ademis. la
propuesta supone una redelimitacion del ambito de la Unidad sin haber obtenido
Cédula de Urbanizacion. habiendo variado el aprovechamiento subjetivo con dicha
redelimitacion. por haber ampliado el Area de Reparto. También. reiteran la
argumentacion anterior respecto a la improcedencin del Estudio de Deralle para el fin
pretendido,

Solicitan. en consecuencia. que Unicamente sea la opcion presentada por “Grisel
Urbana. S.L.. la sometida a licitacion. y la seleceion de dofia Maria Teresa Requena Gallego
como Agente Urbanizador para la misma.

Después de transcurrido el periodo de exposicion publica. han comparecido en el
expediente las mercantiles ~Promociones La Albufera. S.L.". y “Almadraba Playa 8.
Sociedad Limitada™. Ambas plantean cuestiones en tormo a la adjudicacion del Programa de
Actuacion Integrada. Sus pretensiones no pueden ser objeto de contestacion. porque estimos
ante un procedimiento presidido por la piblica concurrencia. en ¢l que. siose guiere
salvavuardar los derechos de todos los aspirantes. a la hora de escoger una alternativa no se
deben tener en cuenta mis que aquellos aspecios planteados en los distintos periodos
expositivos de la documentacion.
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C) Justificacion de la eleccion de la alternativa de planeamiento.

Como se ha indicado anteriormente. para abordar el desarrollo urbanistico de la
Unidad de Actuacién nimero 19 del PGMO. se han presentado tres alternativas técnicas.
cuyas caracteristicas principales son las siguientes:

- La alternativa ntimero 1. formulada por “Promociones La Albufera, S.L.7. incluye
una modificacion del viario previsto en ¢l Anejo del PGMO para esta Unidad.
creando una nueva calle que conecta directamente con la Avenida Costa Blanca.
por el limite este del edificio ~El Grillo™.

- La alternativa nimero 2. presentada por la misma mercantil. contiene una solucion
de ordenacion coincidente con la anterior. pero modifica el ambito de la Unidad al
abarcar un tramo de viario colindante que enlaza con la Unidad de Actuacion 20.

- La alternativa ntimero 3. aportada por ~Grisel Urbana, S.L.". que ha seguido el
procedimiento simplificado previsto en el articulo 48 de la L.R.AUL mantiene
basicamente la ordenacion prevista en el PGMO y. por tanto. no incluye un
documento de planeamiento propio. aungue en el Anteproyecto de Urbanizacion
plantea alguna ligera correceion puntual de las alineaciones.

En definitiva, ¥ a modo de resumen. bdsicamente existen dos alternativas de
ordenacion: la contemplada en ¢l PGMO vigente y la del Estudio de Detalle que propone un
viario adicional.

El Departamento Téenico de Planeamiento Urbanistico ha informado el contenido de
la documentacién. En el informe se sefala que. entre las alternativas de planeamiento
enumeradas. la segunda de ellas es la que cuenta con un mayor nimero de elementos de
interés para servir de base al futuro desarrollo de la Actuacion. Ello. atendiendo a la evidente
mejora en la funcionalidad del trafico rodade v a la mayor adaptacion de la rasante Futura al
terreno natural. que representa la propuesta del viario adicional.

A la vista de las caracteristicas de las opciones descritas v del contenido del informe
técnico aludido. en ejercicio de la discrecionalidad de planeamiento reconocida por la
normativa vigente a los Ayuntamientos. el Concejal que suscribe cree conveniente proponer
la eleccion de la ordenacion formulada por “Promociones La Albufera, S.L.” (propuesta
nimero dos). con la condicion de que sea corregida, de conformidad con las observaciones
reflejadas en el citado informe del Departamento Técnico de Planeamiento Urbanistico. que
mas adelante se indicarin,

r

) Justificacion de la eleceion de la alternativa de Programa.

A la hora de elegir una de las propuestas. hay que tener en cuenta que la ordenacion es
un aspecto basico para la adjudicacion del Programa. de manera que la que resulte elegida -sin
perjuicio de las modificaciones que proceda introducir- ha de traer necesariamente como

i consecuencia la eleccion de alguno de los Programas aparejados a la misma.




Dicho de otro modo, una vez escogida la aliernativa de ordenacion resulta evidente
que habra que optar por la anica alternativa téenica de Programa ¥ una de las Proposiciones
Juridico-economicas formuladas para el desarrollo de aquella ordenacion. presentadas por
“Promociones La Albufera. S.L.”. y por don Luis Requena Gallego.

Establecida esta primera deduceion. segin el articulo 47, apartado 1. de la LRALL.
procede motivar y concretar razonadamente el acuerdo de adjudicacion. que habra de
adoptarse por eleccion de una proposicién de entre las dos presentadas. Los apartados 2 v 3
del citado articulo 47 sefalan las preferencias que han de tenerse en cuenta para la eleccion,
Son las sivuientes: dmbito de actuacion mds idoneo u obras de urbanizacion mis
convenientes, calidades de obra mas adecuadas para su ejecucion, plazos de desarrollo mas
breves. mavores garantias. beneficio empresarial mas proporcionado. menor precio para
efectuar las obras v. complementariamente. se considerardn las posibilidades de colaboracion
de los propictarios afectados.

El Departamento Téenico de Gestion Urbanistica ha analizado pormenorizadamente
las distintas Proposiciones Juridico-Econdmicas. y ha emitido un informe comparativo de las
mismas. poniendo de manifiesto las siguientes consideraciones:

- Lo comparacion de los datos de las ofertas conduce a calificar como propuesta
superior la formulada por = Promuciones La Albufern. S.L.7. que incluyve un
coeliciente de intercambiv muy reducido frente a los planeados por los otros
liciiadores. )

. La citada Mercantil presenta unos plazos inferiores para la ejecucion de la obra
urbanizadora (cinco meses frente a los dieciocho de los sefiores Requena Gallego).

- Finalmente. “Promociones La Albufera. S.L.". ofrece constituir una garantia del
100 por ciento del coste de ejecucion de la obra de urbanizacion. garantia muy
superior a la ofrecida por los restantes interesados en la adjudicacion.

En definitiva. sewtn el citado informe del Departamento Téenico de Gestion
Urbanistica. la gestion de la Actuacion debe ser adjudicada a “Promociones La Albufera.
S.L.". puesto que su propuesta supera ampliamente a las otras proposiciones. atendiendo a los
criterios de adjudicacion indicados en los apartados 2y 3 del articulo 47 de la L.R.ALL

No obstante. cabe puntualizar que la eleecion de una opeion no impide la posibilidad
de rectificarla parcialmente. segim lo previsto en el articulo 47. apartado 1. de la LRA.U.

E) Contestacion de las alegaciones.
Por lo que respecta a las alegaciones. que han sido informadas por los Departamentos
Teécnicos de Planeamiento v de Gestion Urbanistica y por el de Obras v Proyectos, procede

tener en cuenta los siguientes aspeclos:

1. Alegacion presentada por Don Eugenio Martin Rubio.




El compareciente, que pone en evidencia ciertas caracteristicas de la Actuacion
manifiesta su opinion sobre algunas previsiones. conereta su peticion en la demanda de un
man or espacio para aparcamientos en el viario.

A ello. cabria contestar que las plazas de aparcamiento en la via publica estan
condicionadas por su capacidad. No obstante. con esta limitacion. se procurard establecer el
mavor niimero de ellas posible.

2. Alegaciones presentadas por don Rafael Gregori Segui, ¢n representacion de
"Promovcienes La Albufera, S.L.".

Aleunas de las apreciaciones puestas de manifiesto por el alegante han de ser
admitidas. sectin los informes anteriormente mencionados. Basicamente, son las relativas a
las ventajas de sus alternativas téenicas y de las condiciones ofertadas en sus Proposiciones
Juridico-Econamicas. las cuales han motivado la propuesta de adjudicacion a su favor.

Desde esta perspectiva, las alegaciones pueden entenderse aceptadas,

Las restantes cuestiones planteadas. que se concretan en la peticion de que se
considere nulo de pleno derecho el procedimiento instado por “Grisel Lrbana. S.L.7. no son
admisibles: va que. en primer lugar. ante la falta de una regulacion leeal del supuesto
producido. parece que lo procedente es la acumulacion de los dos procedimientos iniciados.
tal como permite el articulo 73 de la Ley de Régimen Juridico de las Administraciones
Piblicas v del Procedimiento Administrativo Comin: y. en segundo lugar. porque no
concurren las causas de nulidad de pleno derecho sefaladas en el articulo 62 del mismo Texto
Leual,

3. Alegacion presentada por don Elier Pastor Palacios v Ia mercantil “Pastor
Ramos, S.L.", representada por don Elier Pastor Ramos.

Al haberse personado en el expediente. en lo sucesivo. se les notificardn los actos
administrativos que les afecten.

En consecuencia. la pretension ha de aceplarse,
4. Alegacion presentada por Iberdrola.

Las consideraciones expuestas por la alegante se han tenido en cuenta en el informe
del fecha 4 de marzo de 2002. del Departamento Técnico de Obras v Provectos. en lo
referente a la energin eléetrica.

3. Alegacion presentada por dofa Maria Teresa Requena Gallego v otros
interesados.

Alaunos de los aspectos de [a alegacion va han sido tenidos en cuenta. Asi. se ha
refundido el expediente en un tnico procedimiento administrativo, y han sido expedidas las
correspondientes Cédulas de Urbanizacion para las distintas opciones de ordenacion
planteadas,




Otras cuestiones apuntadas, en cambio, no pueden aceptarse. atendiendo a los
siguientes monvos:

- No se cita ningtin precepto legal que impida a un aspirante a Urbanizador que ha
iniciado un procedimiento presentar nuevas alternativas. por lo que la apreciacion
efectunda al respecto parece una mera opinion de los comparecientes. En
consecuencia. desde esta perspectiva, no cabria rechazar las altermativas de
“Promociones La Albufern 5.1.7.

- La posibilidad de wilizar. en este caso. ¢l Estudio de Detalle como fgura de
planeamiento adeciada u los objetivos plameados. esta plenamente justiticada en el
informe del Departamento Téenico de Planeamiento Lirbanistico gue obra en el
expediente. a curo contenido nos remitimos.

- Por lo que se refiere a la peticion de que se designe a dofia Maria Teresa Requena
Gallego Agente Urbanizador. el Departamento Téenico de Gestion Urbanistica ha
informado: “lax  ofertas al programa basado en o alternative téenfca de
Promeciones Lo Althufera, S.L.. ke oferta de esta tdtima presea un covficienre e
itercambio muy inferior o cualguier otra v ademas. o propia eferia de los
setores representados por la alegante o dicha alternativa téegica es muchisime
ks elevada, ™

Por cuanto se ha indicado. han de rechazarse las alegaciones.
F) Modificaciones que deben introducirse en la documentacion.

Como se ha dicho anteriormente. seuin lo previsto en el articulo 47. apartado 1. de la
L.R.ALL ¢l Avuntamiento puede aprobar un Programa. con las moditicaciones parciales que
estime oportunas, A tal efecto. los Departamentos Téenicos de Planeangiento. de Gestion
Urbanistica v de Obras v Provecios han informado la documentacion presentada, Del
contenido de los informes se deduce la procedencia de moditicar algunos de sus aspectos ¥ de
establecer ciertas eriterios que deberdn tenerse en cuenta en los Proyecios de Urbanizacion y
de Reparcelacion que habrin de redactarse. Son los siguientes:

a) En la alternativa de planeamiento.

Serd rectificada de conformidad con las observaciones reflejadas en el informe del
Departamento Téenico de Planeamiento Urbanistico. de fecha 3 de diciembre de 2001, que
consisten en la grafia de la linea correcta del deslinde de la zona maritimo-terresure. y de las
franjas de servidumbre de transito v proteccion: la aportacion de un plano de rasantes
definitivas: v la caracterizacion juridica de la franja de 2 m de terreno que. por el interior de la
parcela de 1 468 m2. sirve para el paso de la red de saneamiento.

-
& | e

by En ¢l Anteproyecto de Urbanizacion.

Se modificard tomando en consideracion las indicaciones que constan en el informe
del Departamento Técnico de Obras v Proyectos. de fecha 4 de marzo de 2002.

) En la Proposicion Juridico-Econdmica y en la propuesta de Convenio,




[Va)

El Provecto de Reparcelacion se entregard en el Ayuntamiento en el plazo
de dos meses, contados desde que se conozea la opeion de pago al Urbanizador
elegida por los propietarios.

En el Provecto de Urbanizacion habrd de constar independientemente los
presupuestos parciales de las obras de suministro de electricidad y de las restantes
infraestructuras. cuya explotcion v titularidad un fuese de un organismo pliblico.
puesto que el Urbanizador v los propietarios tienen derecho a reintegrarse de los
costes que sufragaren para extensiones de las redes de suministros, con cargo a las
compaiiias que presten el servicio.

Los gastos de notarias. tasas. registro. publicaciones. efc.. propuestos se
consideran “a justiticar™.

El concepto previsto para indemnizaciones se ajustard definitivamente en ¢l
Provecto de Reparcelacion.

El concepto de wastos tinancieros se calilicard expresamente como simple
estimacion preliminar. que habra de justificarse en el Proyecto de Reparcelacion.

El Urbanizador queda obligado a facilitar la accion inspectora municipal en
los términos que sefiale ¢l Departamento de Obras ¥ Provectos,

La valoracion de los distintos suelos incorporados a la Unidad de Actuacion
deberi ser la que se deduzea del articulo 70. apartado A. de la L.R.A.LL, no siendo
admisibles los coeficientes correctores de los valores de que se trata en ¢l apartado
5.4.3, de la Proposicion Juridico-Economica.

En lo concerniente a las penalizaciones por incumplimiento de plazos. habrd
de constar expresamente la aplicacion del articulo 93 y siguientes del Real Decreto
Legislativo 2/2000. de 16 de junio. por el que se aprueba ¢l Texto Refundido de la
Ley de Contratos de la Administraciones Publicas.

Aprobada la reparcelacion forzosa. y una vez que ésta adquiera firmeza en
via administrativa. se expedird la correspondiente certificacion de su contenido.
junto con una copia sellada del proyecto aprobado. que se entregara al Urbanizador
para que. por sus propios medios. ¥ previa su formalizacion en documento publico.
proceda a su inscripeion registral. utilizando cualquiera,de los procedimientos a que
se refiere el articulo 6 del Real Decreto 1093/1997. de 4 de julio. por el que se
aprueban las normas complementarias al Reglamento para la ejecucion de la Ley
Hipotecaria sobre Inscripcion en el Registro de la Propiedad de Actos de
Naturaleza Urbanistica,

Para el ejercicio de la prerrogativa que el articulo 66.2 a) de la L.R.AUL
otorea al Urbanizador. consistente en la posibilidad de someter a la aprobacion
administrativa uno o varios provectos de reparcelacion forzosa. habri de acreditar
que. habigndose puesto en contacto con los propietarios afectados por el Programa
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con 13 intencion de llegar a un acuerdo que facilitase la gestion. no ha culminado
ningdn convenio de colaboracion subsumible en el articulo 76.5 de la L.R.A.L.

- La garantia que el Urbanizador viene obligado a prestar en cumplimiento
del articulo 29, apartado 8. de la L.R.AU. se cancelard  cuando las obras hayan
sido recibidas definitivamente por el Ayuntamiento. siempre que no existan
recursos pendientes cuyo resultado pudiera afectar al compromiso avalado. En este
altimo caso. el aval podrd minorarse hasta incluir la cantidad que garantice el
cumplimiento del resultado del litigio.

- Se sefalard el procedimiento para la ejecucion de las obras de urbanizacion,

- El Urbanizador dard comienzo a las obras dentro del mes siguiente a la
plena disponibilidad del suelo afectado. y concluird en el plazo miximo de cinco
meses desde su inicio.

- La actualizacion de costes v las retasaciones que. en su caso. se produzean
se llevardn a efecto de acuerdo con los criterios fijados por la Comision de
Gobierno. el 24 de enero de 2001.

- Las cargas repercutibles a los propietarios tienen cardcter provisional & a
justificar. El Urbanizador. en el trimite de la Cuenta de Liquidacion Detinitiva de
la Actuacion. reflejard debidamente v justificara los gastos efectivamente realizados
que pretenda repereutir a los propietarios,

- La Direccion Facultativa de las obras vigilard y controlari. el exacto
cumplimiento de la ejecucion de las mismas con respecto a las determinaciones del
Programa y del Proyecto de Urbanizacion. El Avuntamiento supervisara este

cumplimiento.
G) Administraciones Sectoriales.

Han emitido informes el Servicio Provincial de Costas en Alicante. del Ministerio de
Medio Ambiente. v la Direccion General de Puertos y Costas de la Conselleria de Obras
Publicas. Urbanismo y Transportes.

El primero de estos Organismos sefiala los siguientes objeciones al Estudio de Detalle
presentado por “Promociones La Albufera. S.A.™:

- El deslinde que existe en la zona. aprobado por Orden Ministerial de 14 de
junio de 1977, se ha representado de forma incorrecta en los planos.

- La banda de 20 metros de servidumbre de proteccion se ha representado a
partir del deslinde incorrecto. ¥ a la zona de servidumbre de trdnsito se le atribuyen
1 metros de anchura. en lugar de los 6 que le corresponden.

- La zona de servidumbre de trinsito debe quedar permanentemente expedita
para el paso publico peatonal y para los vehiculos de vigilancia y salvamento.




- No se ha tenido en cuenta la necesidad de establecer accesos publicos ¥
gratuitos al mar.

Por su parte. la Direccion General de Puertos y Costas de la Conselleria de Obras
Pablicas. Urbanismo y Transportes afiade:

- En la servidumbre de proteceion se contemplan obras de urbanizacion. sin
que se especifiquen muchas de ellas. ¥ no se recoge la ubicacion de las
edificaciones.

- El Anteprovecto de Urbanizacion presentado prevé la conexion al colector
de primera linea existente en la Playa de La Albufereta. cuyo plazo de concesion ya
ha finalizado.

En torno a los reparos que se acaban de poner de manifiesto. cabe precisar;

- En el apartado F) de la presente propuesta ya se indica la obligacion de
representar la linea correcta del deslinde de Ly zona maritimo-terrestre. ¥ de las
franjas de servidumbre de trinsito v de proteccion,

- En el Estudio de Detalle constari expresamente la obligacion de dejar
expedita la servidumbre de transito, de conformidad con lo sefalado en el articulo
27, apartado 1. de la Ley 22/1988. de 28 de julio de Costas.

- En cuanto a la necesidad de establecer accesos piblicos y pratuitos al mar.
cabe apuntar que el objeto basico del Estudio de Detalle remitido a informe es.
precisamente. la incorporacion de un nuevo tramo de viario para permitiv la
posibilidad de conexién del viario previsto por ¢l Plan General. con la Avenida de
la Costa Blanca. En consecuencio. con [u nueva ordenacion mejora la
permenbilidad hacia la costa. respecto al Plan General.

- Por otro lado. el Programa incluve un mero Anteproyecto de Urbanizacion.
¢l cual serd desarrollado posteriormente con el preceptivo Provecto. que habra de
aprobarse antes de comenzar las obras. Este contard ¢on un mayor grado de
precision en la deseripeion de las mismas. v. ademds. su realizacidn exigird la
autorizacion a que se retieren los articulos 48 v 49 del Reglamento General para el
desarrollo v gjecucion de la Ley de Costas,

- Por Giltimo. sobre la conexion al colector de primera linea. hay que poner de
manifiesto que la Comision de Gobierno. en la sesion celebrada el dia 13 de junio
de 2001. acordd solicitar al Ministerio de Medio Ambiente ¢l mantenimiento de

u estas instalaciones. cuva construccion v ocupacion fue autorizada mediante una
Orden Ministerial de fecha 24 de diciembre de 1974.

H) Otras consideraciones.
Ha sido expedida una Cédula de Urbanizacion que, entre otros extremos. seiiala las

condiciones para una adecuada conexion e integracion de la Actuacion pretendida a las redes
de infraestructura pliblica. Estas condiciones son parte del Programa y se deberan ejecutar v




financiar -sin perjuicio de la repercusion de los costes procedentes a los propietarios - por ¢l
Urbanizador.

Teniendo en cuenta el alcance limitado de los reparos advertidos. asi como la
posibilidad de subsanarlos mediante las correcciones anteriormente sefialadas. debe aprobarse
el Programa v adjudicarse su ejecucion. sewin lo dispuesto en los articulos 41 v 47 de Ia
L.R.ALL

La competencin para aprobar los Programas para el desarrollo de las Actuaciones
Inteeradas v para adjudicar su ejecucion corresponde al Pleno del Ayumamiento. no
precisinduse mayoria absoluta. de conformidad con lo previsto en el articulo 47 de la Ley
Reguladors de Ta Actividad Urbanistica. en relacion con ¢l 22, apartado 2 ¢). de la Ley
Reguludors de lus Bases del Régimen Jocal. segtin la redaccion dada por la Ley 1171994, de
21 de abnl.

A la vista de cuanto antecede. propongo que el Pleno del Avuntamiento, previo
dictamen de la Comision Informativa de Urbanismo. adopte los siguientes acuerdos:

Primero. Quedar enterado de la alegacion presentada por don Eugenio Martin Rubio.

Segundo. Rechazar las alegaciones formuladas por Doia Marin Teresa Requena
Gallego. ¢n representacion de don Luis Requena Gallego. dofia Maria Luisa Requena Amores.
Jdon Antonio Requena Gallezo. doiia Amparo Requena Gallego. dofia Joaquina Requena
Cialleso. don Tomas Requena Gallego. doia Pilar Requena Gallego ¥ doia Pilar Moltd de la
Calle. por los motivos expresados.,

Tercero. Aceptar las alegaciones aportadas por ~Promociones La Albufera. S.L.7. don
Elier Pastor Palacios y la mercantil ~Pastor Ramos. S.L.% ¢ Iberdrola. en los wérminos
dicados.

Cuarto. Acumular los procedimientos instados por ~Promociones La Albufera, S.L.7.
v por “Grisel Urbani, QL. ambos tendentes o la programacion de la Unidad de Ejecucion
nomery 19 del PGMO.

Quinto. Aprobar el Programa de Actuacion Inteprada de la Unidad de Ejecucion
nimero 19 del PGMO. presentado por ~Promociones La Albufera. S.L.7. (altermativa nimero

2
Seato. Adjudicar su ejecucion a dicha Mercantil.

Séptimo, La adjudicataria deberd rectificar el Estudio de I_C)emlle. antes de su
aprobacion por el Ayuntamiento. para dar cumplimiento a las con:lhm_nncs sefialadas en la
parte expositiva anterior. puestas de manifiesio por el Sc_mcio Pfﬂ\'iflz‘.‘iﬂl de Cu:sms y por ¢l
Departamento  Técnico de Planeamiento  Urbanistico. También debera  presentar
documentacion refundida que refleje las restantes correcciones mencionadas en el apartado F)
de la parte expositiva anterior - tres ejemplares -. Todo ello. en el plazo de fdﬂfs. meses contade
desde que reciba la notificacion  de lusl presentes m:m_:rdns. ndnn{endule guc el
incumplimiento de dicho plazo podrd motivar la ineficacia de los mismos y. como

consecuencia, la desestimacion del Programa.
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Octavo. Advertic que la eficacia del Programa de Actuacion Integrada queda
condicionada a la aprobacion delinitiva del Estudio de Detalle,

Noveno. Autorizar al Alcalde para comprobar la idoneidad de las correcciones
referentes al Programa. previos los informes oportunos. v. veriticado esto. publicar ¢l acuerdo
de aprobacion en el Boletin Oficial de la Provincia. en un periddico de la Ciudad v en el
Tablén de Edictos Municipal.

Décimo. Autorizar al Alcalde para la firma del Convenio entre el Ayuntamiento y el
Agente Urbanizador, con las adaptaciones que se consideren necesarias u oportunas. de
conlormidad con los presentes acuerdos.

Undécimo. Remitir una copia diligenciada del Programa a la Consellena competente
en Urbanismo. antes de publicar la aprobacion municipal.”

Abierta la deliberacion. la Sra. Remiro manifiesta que al no aparecer este asunto en
la minuta de la Junta de Portavoces. no pensaba que se someteria al Pleno al suponer que se
emitirian mas informes. por lo que no lo ha estudiado suficientemente. Anuncia que se
abstendra.

El Sr. Pina recuerda que en la Comision Informativa se advirtio que ¢l asunto se
condicionuba al informe de Costas.

El Pleno del Avuntamiento. por mayoria. —veinticineo votos a favor (GP. GS v GM)
v una abstencion (GELD—. adopta los acuerdos propuestos.”

Para que asi conste v surta efectos en su expediente. expido la presente. de orden ¥y con
el visto bueno del sefior Alcalde-Presidente. en Alicante. a ocho de mayo de dos mil dos.

Conforme con los

antecedentes. El Secretario
La funcionaria en funciones
encargada

/ Fdo.: Carlos
Arteasa Castafio

Fdo.: Begonia

Lillo Ramirez -uis Diaz Alperi




EXCMO, AYUNTAMIENTO DE ALICANTE

CARLOS ARTEAGA CASTANO, SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO DE
ALICANTE

CERTIFICO:

Que ¢l Pleno del Ayuntamiento, en sesion celebrada el dia 28 de julio de 2004, adoptd
entre otros el siguiente

ACUERDO:

“1,10. ESTUDIO DE_DETALLE CORRESPONDIENTE AL PROGRAMA DE
ACTUACION INTEGRADA DE LA UNIDAD DE EJECUCION N 19 DEL P.GM.O..
RECTIFICADO POR EXIGENCIA DEL PLENO DE 7 DE MAYO DE 2002:
APROBACION DEFINITIVA.

Se da cuenta del expediente tramitado en relacion con el epigrafe que precede, cuyos
antecedentes v razonamientos figuran, resumidos, a continuacion,

El Pleno del Ayuntamiento, en su sesion celebrada el 7 de mayo de 2002, aprobd el
Programa de Actuacion Integrada de la Unidad de Actuacién n® 19 del P.G.M.O. de Alicante,
presentado por la mercantil “Promociones La Albufera, S.L.", adjudicandole a la misma su
¢jecucion, La Alternativa Técnica del Programa estaba compuesta por una Memoria, un
Anteproyecto de Urbanizacién y un Estudio de Detalle.

El referido acuerdo quedd condicionado a la aprobacion definitiva del Estudio de Detalle,
que se tramitd y se expuso al piblico conjuntamente con la Alternativa Técnica del Programa, pero
que habia merecido un informe desfavorable del Servicio Provincial de Costas en Alicante, del
Ministerio de Medio Ambiente, por lo que no llegd a aprobarse con la alternativa técnica del
Programa de Actuacion Integrada.

El objeto del Estudio de Detalle es reajustar y adaptar el viario previsto en la U.A. 19 del
P.G.M.O., incluyendo un tramo viario que enlaza las Unidades de Actuacidn 19 v 20, que se
encontraba fuera de ambas Unidades y que enlaza con la Avenida Costa Blanca,




La mercantil interesada ha presentado documentacién rectificada, con el objeto de cumplir
las condiciones requeridas en el acuerdo plenario de aprobacion del PAI, que ha sido informada
favorablemente por el Departamento Técnico de Planeamiento de la Gerencia, a efectos de
proseguir la tramitacién administrativa tendente a su aprobacion definitiva.

La documentacion rectificada ha sido informada favorablemente por ¢l Servicio Provincial
de Costas en Alicante, del Ministerio de Medio Ambiente.

Ha sido expedida una Cédula de Urbanizacién que, entre otros extremos, acredita que el
ambito de la actuacién propuesta permite su programacion autonoma, siempre que se cumplan las
condiciones expresadas en ésta, certificando que tanto la propuesta de ordenacion formulada en cl
Estudio de Detalle, como la redelimitacion del dmbito de |a Unidad no modifican las
determinaciones de cardcter estructural y sefala las condiciones de conexién e integracion de la
actuacion a las principales redes de infraestructuras publicas de urbanizacion.

Procede, por tanto, la aprobacién definitiva del Estudio de Detalle, lo que es competencia
del Pleno Municipal, a tenor de lo dispuesto en los articulos 52.2 de la Ley 6/1994, de 15 de
noviembre de la Generalitat Valenciana, Reguladora de la Actividad Urbanistica, en relacién con el
123.1 i) de la Ley Reguladora de las Bases del Régimen Local, segin redaccion dada por la Ley
57/2003, de 16 de diciembre.

El dictamen del Consejo de la Gerencia de Urbanismo, ha sido favorable.
DELIBERACION:

Interviene la Sra. Sfnchez Navarro, del GE.U., para expresar su postura contraria a la
aprobacion del estudio de detalle, por considerar que se trata de una parcela muy pequefia e
irregular, donde van a constituirse dos edificios de nueve alturas, aumentando el agobio de la zona
de la Albufereta y poniendo obsticulos para el accesp al mar. Los viales previstos van a ser
practicamente privados, v no hay zonas verdes ni equipamientos. Fn definitiva, va a contribuir a
aumentar la degradacion de la costa. '

VOTACION Y ACUERDOS:

Por mayoria —25 votos a favor (G.P. ¥y GS)) v | en contra (G.E.U.)- el Pleno del
Ayuntamiento ACUERDA:

Primero.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle de la Unidad de Actuacién n"
19.

Segundo.- Remitir una copia diligenciada del Estudio de Detalle a la Conselleria
competente en Urbanismo.




Tercero.- Publicar un Edicto al respecto en el Boletin Oficial de la Provincia, en un
periddico de la ciudad y en el Tablon de Anuncios Municipal.

Cuarto.- Notificar el presente acuerdo a la mercantil interesada y al Servicio
Provincial de Costas en Alicante, del Ministerio de Medio Ambiente.”

Contorme con los antecedentes Y para que conste, se extiende la presente, con la advertencia
el funcionario encargado de que el Acta de la Sesion alin no ha sido aprobada, de orden y con
el visto bueno del Sr. Alcalde-Presidente, en Alicante, a veinlinueve
de julio de dos mil cuatro,

o, José Manuel Ruiz Dols

retario General

Fdo. Carlos Arteaga Castafio
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Aproval &l padrd de contribuents carmesponent al tercer
trimestre da 2004, s troba expossat al pdblic, pal termini de
15 dias habils, comptats a parlir del seglent ol de la publicacit
d'aquest anunci en el Butlleti Oficial de la Provincia, a l'efecte
de gque es puguen presentar dins del terminl d'un mas,
complat des del dia seglient a aquell enqua finalitze laxposicid
publica, recursos de reposicid contra l'aplicacd | efectivitat
del Tribut (article 14,2 de la Llei 39/88).

Alcol, 3 de sstembre de 2004,

L'alcalde, Jorge Sedano Delgada,

"Da22032°

EDICTE

Obertura del pariode de recaplacid voluntiaria de la taxa
del servei de subministrament d*aigua potable a domicili | pel
canon de sanejament de la generalital valenciana,

Des dal 13 de setembra fins el 18 de novemnbre da 2004,
s'obrirh el periode voluntari de rocaptacio de les quoles
tribularies corresponents @ la taxa del servei de
subministrament d'algua potable a domicili | pel canon de
sangjament de ia generalitat valenciana, tercer trimastra
de 2004,

Transcorregut I'esmentat terminl de recaplacid
voluntaria, es procedird a la recaptacid per via da
constrenyliment al contribuents que no hagueren fet efectives
les quotes liquidades al seu carmac, sense nou avis y amb &l
recarreg reglamentari, a més a més dels costos que
COfMesponguen.

La gestié Indirecta del Servel d'Aigua potable es
realitzada pel concessionarl Aqualia Gestion Integral del
Agua, S.A., amb oficina al carrer Goya 5, d'aguesta ciutat.
Aixi mateix es recorda que poden domiciliar-se els pagaments
d'aquesisrebutsa cahea d'estalvis o entital bancaria,

Alcol, 3 de setembre de 2004,

L'Alcalde, Jorge Sedano Delgado,

*0422933°

AYUNTAMIENTO DE ALICANTE
EDICTO

Sobre ampliacion de los blenes y derechos comprandi-
dos en el Proyecto de Expropiacion de la Via Pargue, tramo
de Los Angelas: exposicion pablica,

Enitre las parcelas alectadas por la expropiacidn de la Via
Parque, ramo de Los Angeles consta la finca registral 85.564,
cuya descripeidn es la siguiente: "Casa habitacion en la Partida
de Los Angeles de Alicante, nimero lrece de ta calle Prosperi-
dad. Consta de planta baja. Superficie real de 108 metros
cuadrados”, inscrita a favor de Carmen Romero Feméndez.

La finca se halla gravada con una hipoteca cambiaria a
favor de don Ovidio Sandin Vega y dofta Marla Inés Martinez
Marafidn, con cardcler prasuntivamente ganancial, como
primer tenedor, y de los sucesivos lenedores o endosatarios
de setenta y dos letras de cambio.

Con fecha de 10 de noviembre de 2003, el Consaojo de
Gerencia adquirid la propiedad, por lo qua resta por axpropiar
&l deracho real gue la grava: la hipoteca cambiaria, a lo que
auloriza expresamente el articulo 32.2 de la Ley 6/1908, de
13 de abril, sobre régimen del suslo y valoraciones, lo que ha
motivada el inicio del cormespondiente expediente de expro-
piacidn medianta Decrato de la Concejalia de Urbanismo de
esta misma fecha.

Lo que sa expone al plblico por plaro de quince dias en
cumplimianto del articulo 18 de la Ley de Expropiacion Forzosa.

Alicante, 4 de agosto de 2004.

La Concajala de Urbanismo, Sonla Castedo Ramos. El
Secretario an funciones, German Pascual Ruiz-Valdepenias.

"0422934°

EDICTO

El Plano del Excmo. Ayuntamiento, en la sesion cele-
brada el dia 28 de julio de 2004, adoptd entre otros, @l
O d cotustn. '

Se da cuenta del expediente tra 1
&l epigrale que preceds, cuyos antecedentas y razonamien-
tas figuran, resumidos, & continuacion,

El Piena dal Ayuntamiento, &n su sesion celebrada &l 7
de mayo de 2002, aprobd &l Programa de Actuacian Integra-
da dala Unidad de Actuacién nimero 19 del P.G.M.O. de
Alicante, presentado por la mercantil “Promociones La
Albufara, 5.L.°, adjudicdndole a la misma su ejecucion. La
Alternativa Técnica del Programa estaba campuesta por
una Memoria, un Anteproyecto de Urbanizacion y un Estu-
dio de Detalle.

£l referido acusrdo quedd condicionado a la aprobacion
definitiva del Estudio de Detalle, que sa tramild y s& expuso
al piblico conjunlamente con la Altemativa Técnica del
Programa, pero que habia merecido un informe desfavorable
del Servicio Provincial de Costas en Alicante, del Ministario
de Medio Ambiente, por lo que no llegd a aprobarse con la
alternativa técnica del Programa de Actuacian ntegrada.

El objeto del Estudio de Detalle es reajustar y adaplar el
viario pravisto en la U.A. 19 del P.G.M.O., incluyendo un
tramo viario que enlaza las Unidades de Actuacion 18 y 20,
que se encontraba fuera de ambas Unidades y que enlaza
con la avenida Costa Blanca.

La mercantil interesada ha presentado documantacion
rectificada, con el objeto de cumplir las condiciones requeri-
das en el acuerdo plenario de aprobacién dal PAI, que ha
sido informada favorablemante por ol Departamento Téc-
nice de Planeamiento da la Gerancia, a efactos de prose-
guir la tramitacion administrativa tendenie a su aprobacidn
definitiva.

La documentacian rectificada ha sido informada favora-
blamante por el Servicio Provincial de Costas en Alicante, del
Ministerio de Madio Ambienta.

Ha sido expedida una Cédula de Urbanizacion gue,
entre otros extremos, acredita que el dmbito da |a actuacion
propuasta permite su autnoma, siempre que
g8 cumplan las condiciones expresadas en ésta, certificando
que lanto la propuesta de ardenacion formulada en el Estu-
dio de Detalle, como la redelimitacidn del ambito de la Unidad
no madifican las determinaciones de cardcter estuctural y
sefiala las condiciones de conexidn @ integracion de la
actuacion a las principales redes de infraestructuras publi-
cas de urbanizachdn.

Procede, por tanto, la aprobacion definitiva del Estudio
de Detalle, lo que es competencia dal Pleno Municipal, a
tencr de lo dispuesto en los articulos 52.2 de la Ley 6/1994,
de 15 de noviembre de la Generalitat Valenciana, Reguladora
de la Actividad Urbanistica, en relacidn con el 123.1 () de la
Ley Reguladora de las Bases del Régimen Local, segin
redaccién dada por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre.

El dictamen dal Consajo de la Gerencia de Urbanismao,
ha skdo favorable.

Delibaracidn:

Interviene |a sefiora Sanchaz Mavarro, del G.E.U., para
exprasar su postura contraria a la aprobacidn del estudio da
detalle, por considerar que se trata de una parcela muy
paquefa e iragular, donde van a constituirse dos edificics de
nueve alluras, aumentando & agobio de la zona de |a
Albufereta y poniendo absticulos para el acceso al mar. Los
viales provistos van a ser practicamente privados, y no hay
zonas verdes ni equipamientos. En definitiva, va 8 contribuir
a aumentar la degradacion de la costa.

Votacidn y acuardos:

Por mayoria -25 volos a faver (G.P. y G.5.) y 1 en conltra
{G.E.LL}- &l Plena del Ayuntamignto acuerda:




idin cficial de ks provincia - alicants, 22 seplembre 2004 - n.* 230

T

butliati oficial de ka provincis - slscant, 33 satembes 2004 - n* 220

Primaro.- Aprobar definitivamente el Esfudio de Detalle
de la Unidad de Actuacion nimero 18.

Segundo.- Remitir una copia diligenciada del Estudio de
Detalle a la Consalleria competenta en Urbanismo.

Tercers.- Publicar un Ediclo al respecto an &l Boletin
Oficial de la Provincia, en un faﬂﬂdlc'.n de la cludad y en el
Tabldn de Anuncios Municipal.

Cuarto.- Notificar el presente acuerdo a la mercaniil
interesada vy al Serviclo Provingial de Costas en Alicante, del
Ministerio de Madio Amblents.”

Lo que se publica para general conocimiantio, a tanor de
1o dispuesto on e articulo 59.4 de la Ley 8/1984, de 15 de
noviembra, de la Generalitat Valanciana, Reguladora de |a
Actividad Urbanistica, advirtiendo que, contra el referido
acto, qua pone fin a la via administrativa, y ante el drgano qua
lo dictd, cabe interponer, por escrilo dirigido al Exemao.
Ayuntamiento, en el plazo de un mes y con caracler
potestativo, el recurso de reposicidn, previo al contencio-
so-administralivo, o éste directamente ante la Sala del
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valencia-
na, &n &l plazo de dos meses, contados - ambos plazos -
a partir del dia sigulente al da la publicacidn de este Edicto
en el Boletin Oficial de la Provincia.

Alicante, 5 de agosto de 2004,

La Concejala de Urbanismo, Sonia Castedo Ramas. El
Secretlaro an funciones, Garman Pascual Ruiz-Valdepeias.

*0422835°

ANUNCIO DE SUBASTA

1. Entidad adjudicadora.

a) Excmo. Ayuntamiento de Alicante,

b) Dependencia que tramita el expediente: Sarvicio de
Servicios y Mantenimiento.

¢) Numero de expediente; 113/04,

2. Objeto del contrato.

a) Descripcion del objeto: “Eliminacidn de barreras
urban(sticas en la ciudad de Alicante, primera fase”.

b) Divisidn por lotes y nimero: na,

¢} Lugar de & cién: Alicante.

d) Plazo de ejecucion: un afo.

3, Tramitacidn, pmmdlmnenf.u y forma de ejecucicn.

h} Tramitacion: nrd

Forma: subasta.
4. Presupuesto base da licitacidn: 871.111.08 €
5. Garantias: Provisional: no se exige.
6. Obtencion de documentacion & informacidn
A} Informacion:
a) Entidad: Ayuntamisnto do Alicanta (Servicios y
Mantenimianto),
b) Domicilio calla Arzobispo Loaces 13, ba
c) Localidad y cddigo postal: Alicante 0 z
d) Teléfono: 148621,
&) Fax: 965149312,
Facha limite da obtencion de documantos & informa-
asta el dia 26 de octubra de 2004,
B) Documentacion:

|
La retirada de la documentacion se efectuard en la
:ﬁlalEqu.mh Llaneras, 5.L., sito en la calle Juan

da Hermera, C.P. 03004 Alicante. Teléfono, 965-21-01-
44; fax: 965-21-88-72,

7. Requisitos especificos del contratista:

a) Clasificacidn: Si; Grupo: C; Subgrupo: 6; Categoria
minima: &)

b} ﬁnWermia econdmica y financiera y solvencia téonica
¥

8. Presentacion de las ofertas o de las solicitudes de
participacion.

a) Fecha limia de presentacidn; 27 oclubre de 2004,
hasta las trece horas.

b) Documentacion a presentar: la sefialada en la clau-
sula 6.3 del P de Clausulas administrativas particulares
genéricas dal Ayuntamiento de Alicants, publicado &n el

cion:

Bolatin Oficial de la Provincia de Alicente nimero 235, da 14
de octubre da 2002.

¢) Lugar de presentacion: Ayuntamienio de Alicants,
Secrelaria de s Mesa de Contratacidn del Ayuntamianto;
plaza del Ayunitamianto niémero 1-3° planta (entrada por

laza de Santa Faz), Alicante 03002, Teléfono 965149102,

ax BE5140534,

9. Apertura de las ofertas.

a) Entidad; Ayunlamiento de Alicanta.

b} Domicilio: Plaza del Ayuntamianta, 1.

c) Localidad: Alicants.

d) Fecha y hora: a las doce horas del dia 4 de noviembre
de .
10. Gastos del anuncio; por cuenta del adjudicatario,
Alicante, 15 da septismbre de 2004,
El Concejal Delegado, Pablo Sudrez Terrades. El
Vicesecretario, German Pascual Ruiz-Valdepefas,

*0423548"

AYUNTAMEINTO DE EL CAMPELLO
ANUNCIO

MNomera 0136-2004

Mediante Acuerdo del Ayuntamienio Pleno de fecha 26
de agosto se aprobd inicialmenta la primera modificacian de
la plantiita municipal del afo 2004, skiguleante:

= Transformar 3 plazas de Ayudante Albafil vacantes (plazas
mirmero 161, 162 y 163) en Ayudanis de Servicios Generales.

- Transtormar 2 plazas de Conserje de Edificio Pblco (plazes

ndmero 191 y 183) de personal laboral en personal funcionario,

Lo que s& al pablico durante 15 dias mediante
anuncio en este Boletin Oficial de la Provincla, pudiendo
cualguier interesado presentar las reclamaciones/sugeren-
cias que considera convenientes. En caso de no presentarse
el acuerdo inicial se entenderd definitivamente aprobado.

El Campello,6 de sepliembre de 2004,

La Alcaldesa-Presidenla, Marita Carratald Aracil.

‘0422941"

AYUNTAMIENTO DE DENIA
EDICTO

Se ha instruido expedients en solicilud de keencia munic-
pal para la instalacién, aperiura y funcionamiento de la actividad
que s8 cita en el emplazamiento o situacidn gue sa indica:

Expedignte; licencia de aparura calificada/2003/101

Interesado: Construcciones Blauverd, S.L.

Actividad: garaje privado

Emplazamiento: camer Coll Verd, numero 5

DI NIF: B46298598

Lo que sé hace piblico tal y como previenen los articu-
los 30.2 del Reglamento de Actividadas Molestas, Insalu-
bres, Nocivas y Peligrosas de 30 da noviembre de |. 961y2.2.
da la Ley de |a Generalital Valenciana 3/1.980 de 2 de mayo,
de Actividades Calificadas, para que, quienes se consideran
afectados puedan formular las observaciones o reclamacio-
nes pertinentes durante el plazo de diez dias hablles.

Dénia, 5 junio de 2003,

El Concejal da Gobernacidn. Rubricada.

"D422942"

EDICTO
Se ha instruido expedianta &n solicitud de icencia munick

" pal parala instalacidn, aparura y lunclonamiento de la actividad

que se cita an el emplazamisnto o situacidn que se indica;




INFORMACIDN

| | o mh:lhimn ¥ propicta.

riox de ls empresa Escayo-
Lix Dangla, sitvada en Villafran
quezd, e encontraton ayer al en-
trar a irabajar con una serie de
devtruzod que unos desconocidoy
les causaron al Aprove-
chando ¢f descarso def fin de s
mans, Unss pintades acompafis-
ban & extos acios vandilicos. con
mensajes del gigudente tipo: <Es
tercolern Danglas es usted una
miredse, L3 empeesa ha gido ob-
jete de quefas vecinales, princ-
palmente a conzecuencia de

ks Fihrica, relatsba ayer que no es
ks primers vez que realizan pin
wilas instdndoles 3 manchare de
su achual whiceciin, en o camino
de Las Parras de Villalanquesa,
fumdo 3 L autovia A-70. Ayer por
la mafiana se encontraron una
sevie de pintadas insultantes. Por
todoa lades han plasmado les sl
ghas <EDM=, correspandientes a

Alaripy, 74 ge agamin 0

La empresa ha sido objeto de quejasen
suentorno a causa de unos vertidos

=fscayolas Dangly Mierdas, se
Em explizaba ayer o propiearic
Lo pear, stn embargo, han sido
loa destrazos. Con unas pledras
machacaran bot comtadoses de
bz alo han becho con b idea de
que no puditramos trabajars, se-
flaks of responsable de la (lbrica,
e Eambida cuenia que han meo

Machaean los
contadores de la
luz, rompan
cristales y vuelcan
contenedores

cristales e lax ventanas ¥, ubili-
rando wnod pantabes. ban derr
bado unes contenedores de eacs
yolis, Adernds, intentaron tapo-
mar ef lugar por donde les entra
la mmateria praeva, indics ol afecs:
do, que ayer por la mafapa din
avti b Palicia

Un ermplesdo 1xps o contador de @ ke romo. untd ol cusl me Dosds Wit UNa O I8 DrTiates Qus SSIRCERDR Sy

El hecho de que laa pintadas
de |3 pared contengan mensjes
como =Escombros Dangls 5. Ls,
haxe sospechara los propietarios
de que el sutor de estos actos
vandilico pusliers ser algiien de
low dlrededores, puoes la fibrica
ha tenido probiemas con el ve

A raiz de ynas quefas por los
materiales sobirantes que s de-
positan junto s la (ibrica pars
gue posteriormente las miqul-
nas los retiren, los responsables
e la muma vallsron s parcels
Sin embangn, sl lado hay otroa se-
rrenas con escombros ¥ @mbaén
etikefes como muchles. Dangla

afirma que 0o tene la culps de
que haya gente que s dedigque &
tirar levar alill sus resichuos ¥ que
L smipresa concevionaria ded ser-
vicio de limpicza pablica po los
limpie. =la genie se queja de s
minuina y de los escombros, pe-
™ povotnos levamos agul cus.
renta aflos; estibarnes antes que
lew wecinos y hos bernos lnienta.
o indegerar en el emtornos, sefia
la e duefio

win gante sk superqeomadns
Una wecing de la zona manifies
ta, i emisrgn, ijue =m e poe-
de aguantr lo gque teaen alll. Ls
gemie extd quemada ¥ no me ex-

wrahas=, flica en refaciim g L
piniadas wya que |3 genite ot w
perguesnala.

Low vecinos culpan a Dangls
del problema de ks excombros

aseguran que naidie los ver. |

FLI.‘!.
tis alli antes de que la empress
depasiters ks

sddormids, se aduefian de b -
metera. St opasas § esidn descar
gando te toca experdr @ que acs
bens, indica esta veeina, que
también se queja de b pabrareda
quie sufien los vedinos, «la gse
ciaciin de vegines los ha desim
euda pera hasts ahora el Ayunmm.
tlenio po ha hecho nadis, sefia
la wata mrasjer.

|_REIVINDICACIONES CIUDADANAS

® La Asociackln de \"n'.m.uu. Szn
Gabriel ha reclamado e obras
en encaizamienio del barrance
de Lan Cvejas, & partir de la exta.
it de bownbes gitids on el o
tado barma, ¥ también la modifi”
cacibn de la desembocadura,
donde debe rebajame of nivel P
73 que, ol ser mis profunde, en-
e el agua del mar y se enile que
errzea la mabem en el cance.

El presidents de la citads eni-
dad, Francisco Herndndes Ma
zdn, manillesta gue exizte un
proyecto para encauzar el trame
que fakta del borruncs 2 W paso
por San Gabriel. per las obras
no b scorsetes, ol fpual gue Lo
de L devembocadisrs -

Tambign reivindica gue se

| Reclaman
proteccién para el
talud que recan
sobre la trinchoera
dal ferrocarril

EDILALIUYA iifa pandirls pexional
enire las calles César Axencio y
Panamid, pues asegurs que ame
bifn extd terminado el proyecto
PO D 3¢ SCimEtE.

Enfre otras rendndicaciones. ef
colective plantea b ampliacian
iirgente el colegle Bl Palmeral
pues sefialy e en dicha entida)
dellenden «la mefanza de cali
alad ¥ e o custiuny em Las oneionss

Vecinos de San Gabriel
piden una solucion al
barranco de Las Ovejas

eoiidicioniess,
Henuindez Maghn mmbsén e
clama la limpicza y e manieni-

mienbt en combicknes del par. |
que piblice El Palmeral; una |

=atencidn digna § prafesional e
el Centro Complementario de
Salud de San Gabriels: y 1s e
tecriim del mhud que pecae sobre
s trinchers del ferrocarsil

Herursa de Hegosickin istrrpueuly
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AYUNTAMIENTO | couee
@ DE ALICANTE = wewemo |

EDICTO

£ Pmes el Excn. AjurImessta, o i wtide Spisbrady o g 78 O julg o 004,
wdaphd, mmire gl el acoendo que. en oiness bguts § contnescre

La lists de peticiones incluye |

ders cuestioned que han protage
nizado el verano, Una de cllan o
la construccidn de uno sccesora
Ia playa de San Gabried, para bo
cual planiean la posibilidad de
instalar una pasarcis sobre |a
aversids de Bcie y by vias del
rroxcarril. La obra o wna soluecién
4 lea oloees de Is depurmadosa del
Rincan e Lodn,

Ll et
WIINECIF AL NE
TN ATAIRAD




